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ICILS-unders@gelsens reprcesen-
tativitet

ICILS 2013 er den nyeste internationale sammenligning af elevers kompetencer fra IEA
(International Association for the Evaluation of Educational Achievement). IEA er er-
farne med denne form for tests, da det er dem, der star for blandt andet TIMSS (Trends
in International Mathematics and Science Survey) og PIRLS (Programme of Internatio-
nal Reading Literacy Survey). IEA har meget strikse krav til omfanget og kvaliteten af
data, som skal veere opfyldt for man kommer med i hovedtabellerne i den internationa-
le rapport. Danmark naede ikke disse krav ved dataindsamlingen i 2013.

Selve udveelgelsen (samplingen) foregér pa baggrund af inddeling af danske sko-
ler i en reekke grupper, bl.a. pa baggrund af sterrelse, lokalitet osv. Dette kaldes strati-
ficering. Fra disse grupper udtreekkes 150 skoler som benzevnes samplede skoler. Da
det kan forventes at ikke alle skoler ensker at deltage i undersogelsen, udtraekkes des-
uden for hver samplet skole First replacement og Second replacement.

Nar en skole indvilliger i at deltage, sender skolekoordinatoren en liste over alle
elever pa 8. klassetrin. Fra denne liste udtraekker IEA's software tilfeeldigt 20 elever
som derefter deltager i testen.

Da listen over skoler tog udgangspunkt i de senest tilgaengelige tal ved udtraek-
ningen stammede fra 2009, s& en reekke skoler var enten lukket eller fusioneret ind i en
anden skole. Konkret var 9 af de 150 samplede skoler lukket, hvilket beted at de 9 sko-
ler og deres erstatningsskoler forsvinder fra vores stikprove (de repreesenterer skoler
der er lukket, og de tilbageveerende skoler indeholder skoler der repraesenterer skoler
der har faet ekstra elever fra lukkede skoler). Det beted at vi kunne f& deltagelse fra
maksimalt 141 skoler.

IEA's strenge krav til data indebaerer at for at kunne vere repraesenteret uden
anmeerkninger i hovedtabellerne, skal 85% af de samplede skoler deltage. Et land kan
optreede i hovedtabellerne med en anmeerkning hvis 85% af samtlige 141 skoler eller
deres erstatningsskoler deltager, blot 50% af disse er samplede skoler. Hvis disse krav
ikke opfyldes, vil data fra dette land ikke optreede i hovedtabellerne, men blive rappor-
teret i seerskilte tabeller i tilknytning til hovedtabellerne.
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I Danmarks ICILS-underspggelse deltog 103 skoler, som fordeler sig pd denne made:

Tabel 1: Fordelingen af skoler i ICILS

Antallet af skoler, der har deltaget og deres status i Andel ijud af de 141
testen Antal |stikpreven |skoler
Samplede skoler 54 0,52 0,383

First replacement 25 0,24 0,177

Second replacement 24 0,23 0,170

I alt 103 0,730

Nationale skole (First eller Second replacement hvor

samplet skole deltager) og skoler med mistede eller

for fa data 9

Kilde: ICILS

Som det fremgar, har Danmark kun haft 73,05 % deltagende skoler ud af de 141 ud-
valgte skoler, lever Danmark ikke op til IEA's greense pa 85%, for at kunne optreede i
hovedtabellerne med anmaeerkninger.

Det fremgar desuden at storstedelen af de deltagende skoler er samplede skoler,
men at der ogsa er erstattet skoler i vidt omfang. Halvdelen af skolerne er af forste eller
andet udskiftningslag. Danmark lever saledes ikke op til IEA's meget strenge krav (det
samme var i ovrigt tilfeeldet for yderligere tre af de 21 deltagende lande). Kravene
overgar dog markant hvad man i andre sammenhaenge stiller til statistiske undersogel-
ser, og vi vil derfor med god grund kunne heevde at de indsamlede data kan bruges
som grundlag for palidelige analyser og konklusioner.

Men for at sikre os at de skoler der har deltaget, ikke er kendetegnet ved seerlige
treek, har vi gennemfert en grundig analyse af hvorvidt de deltagende skoler (stikpro-
ven) kan betragtes som repraesentative for alle danske skoler (populationen).

For vi undersoger den stikpreve vi har anvendst, vil vi kort angive begrundelser for at
det ikke lykkedes at opna de enskede deltagelsesprocenter.

En kvantitativ undersaggelses udfordringer

ICILS bestar af en proveundersogelse (field trial) som gennemfortes i 2012, et ar for
hovedundersggelsen (main study). I preveundersggelsen anvendes et mindre antal
skoler (25 skoler udtreekkes), men i gvrigt afpreves alle faser af undersogelsen med
forste version af instrumenterne. Ved proveundersogelsen stod det hurtigt klart for det
danske ICILS-team, at det er meget sveert at fa skoler til at deltage i sterre kvantitative
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undersggelser. Derfor gjorde vi meget ud af at forberede kontakten til skolerne, vi for-
mulerede grundigt hvilke fordele skolerne selv ville fa af at deltage, og vi var klar pa at
der skulle gores et meget stort benarbejde for at fa skolerne til at deltage. Dette arbejde
lykkedes i den forstand at vi ved paskeferiens start i 2013 havde tilsagn fra 120 skoler
om at de ville deltage og gennemfore testen fra paske og frem mod sommerferien. Det-
te var lige netop nok til at vi ville na 85%-kravet. Vi planlagde derfor at fortseette ar-
bejdet med at fa skoler til at deltage, Men i paskeferien gik forhandlingerne mellem KL
og Danmarks Leaererforening i hardknude og KL varslede en lockout. Denne lockout
trak ud i mere end en méned, og da den var slut, var en del af de planlagte testsessio-
ner og leerersporgeskemabesvarelser allerede passeret. De resterende aftaler blev i stort
omfang aflyst af skolerne. Arsagerne hertil var mange og forstaelige, og pa trods af
vores forsgg pa at overtale skolerne til at genfastseette et testtidspunkt, matte vi sande
at vi ved starten af sommeren var nede pa under 60 deltagende skoler.

Vi fik efter forhandlinger med IEA lov til at fortseette dataindsamlingen i efter-
aret, sd eleverne nu gik i 9. i stedet for i 8. klasse. Vi tilbed alle skoler at vi kunne
komme med et seet computere og selv sta for testen af eleverne (vi ansatte fire studen-
termedhjeelpere til dette arbejde), og vi gjorde i evrigt hvad vi kunne for at lette arbej-
det pa skolen sa meget som muligt. Da efterarsferien neermede sig, kunne vi se at an-
tallet af skoler ogsa naermede sig de 120 skoler som ville svare til 85%, s& vi fortsatte
kontakten til skolerne, nu med henvendelse til bade samplede skoler og deres forste-
og anden-erstatning, og ind imellem med tredje, fjerde og femte henvendelse pa tele-
fon, mail og brev til de samme skoler. Vi overtradte mange skolers graense for hvor
mange gange vi med rimelighed kunne henvende os. Og pa trods af alt endte vi med at
have 112 skoler der testede deres elever. Heraf havde 5 skoler en skole for sig ”i reek-
ken” (samplet skole eller first replacement). To skoler testede for fa elever (under 50%
af de udtrukne) og kunne derfor ikke teelle med, og for at fgje spot til skade blev usb-
stik med data fra to skoler stjalet fra en bil for de var uploadet til testserveren. I det
endelige dataseet har vi saledes 103 deltagende skoler.

Metodiske overvejelser

Den danske del af ICILS-projektet kunne saledes ikke leve op til de fastsatte krav fra
IEA, og derfor har vi gennemfort en repraesentativitetsanalyse af stikproven for at fin-
de ud af om vi med rimelighed kan konkludere pa baggrund af de danske ICILS-
resultater.

Repraesentativ betyder, at den stikpreve der udtages, skal have samme egenska-
ber som hele populationen. Fordi alle ikke undersoges, skal dem, der sporges, tale pa
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vegne af andre. Hver person repraesenterer altsd ogsa andre personer i populationen.
Derfor er det vigtigt at de to populationer er sammenlignelige.

Et vigtigt element i ICILS-undersogelsen er udtraekningen til stikproven. Opti-
malt set vil vi gerne have en simpel tilfeeldig udtraekning, saledes at sandsynligheden
for at en given skole/elev udtraekkes, er lige sa stor som de gvrige skoler/elevers sand-
synlighed. Problemet med simpel tilfeeldig udtreekning er at man kunne komme i en
situation hvori skoler i bestemte geografiske omrader ikke vil blive repraesenteret. Det
vil eksempelvis ikke veaere repreesentativt, hvis skoler fra Region Nordjylland ikke var
repreesenteret, sdledes at undersogelsens resultater ikke vil geelde for hele landet. Den-
ne problemstilling kan loses ved at bruge en stikproveudvalgelse man kalder stratifi-
cering, hvilket vil sige at man serger for at udtreekke nogle tilfeeldige skoler i samme
geografiske omrade. Pa denne made indeholder vores stikprove fordelinger af skoler i
alle regioner i Danmark. Dog har stratificering det problem at vores udtreekning ikke
leengere er helt tilfeeldig. Vores fordeling af udtrykket skoler i regionerne er nu plan-
lagt, mens de enkelte udtrukne skoler er tilfeeldigt valgt. Dette lases i behandlingen af
data ved at angive veegte for den enkelte skole. En vaegt angiver hvor meget den enkel-
te skole skal veje i analysen af data.

Nar skolerne er valgt, foretages en udveelgelse af 20 elever i 8. klasse pa hver sko-
le. Disse elever er tilfeeldigt udvalgt.

Undersggelsesmetoden

Fra de nationale datacentraler (primeert Danmarks Statistik (DST)) kan vi finde den
sande fordeling af forskellige grupper i populationen (ken, alder, skolesterrelse osv.).
Ved at sammenligne populationens fordeling med fordelingen i den stikpreve der er
anvendt i ICILS, kan vi sandsynliggere at stikpreven ogsa pa de undersogte parametre
ligner populationen.

Vi gennemferer undersogelsen med brug af dummy-variable. En dummy-
variabel reducerer alt til enten eller: Enten er man med, ellers er man ikke. Denne me-
tode vil vi bruge pa alle kriterier ligegyldigt om der er to valgmuligheder (ken), eller
flere valgmuligheder (regioner). Med dummy-variable kan vi udregne andelen, for

eksempel, af drenge ud af hele vores stikprove. Gennemsnittet er bare udregnet som
my*1+mgy*0 my

HiciLs = =
my +mg m; + my

hvor m; er antallet af deltagere der har 1 som observation, og m, er antallet af deltage-
re, der har 0 som observation. Observationen 1 betyder at de er i gruppen vi underso-

ger, og observationen 0 betyder at de ikke er i gruppen vi undersoger.

Ud fra dette gennemsnit udregner vi stikprovens varians ud fra formlen
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P (my(1 = %+ me(0 — )
my+mg—1 1 0

, som siger hvor meget variation der er i vores stikprove af den variabel som vi under-
soger. Dette vil vi bruge til at udregne standardfejlen for variablen.
SZ
s.e.= e—
Denne standardfejl bruger vi til at udregne en t-veerdi, som udtreekker om vi kan befee-
ste eller forkaste vores hypotese om at vores stikprovegennemsnit er lig med lands-
gennemsnittet.

Nar man skal teste noget statistisk, er man nedt til at have en hypotese om den
veerdi der estimeres. Alle vores hy-hypoteser er at estimerede gennemsnit er lig med
det observerede gennemsnit fra de nationale statistikker. Alternativ-hypotesen er at
den estimerede veerdi kan veere bade storre og mindre end den faktiske veerdi fra de
nationale statistikker. For at opsummere vores hypoteser: hy: cips = Upst; Ra: Micis #
Hpsr-

Vores hypoteser testes som en t-test:

_ MiciLs — Hpst
s.e.

t

hvor pcis er denne gennemsnitlige veerdi fra ICILS undersegelsen. upsr er den gen-
nemsnitlige veerdi i variablen fra Danmarks Statistik. P& baggrund af vurderinger af
normalfordelingen seettes den kritiske veerdi af t-veerdien typisk til 1,96 (som betyder
at 95% af de mulige stikprover vil resultere i at hypotesen ikke kan afvises) (denne t-
veerdi svarer til en p-veerdi pa 5%). Hvis vores t-veerdi er numerisk sterre end 1,96, vil
vi sige at der er signifikant forskel imellem vores estimerede veerdi og den faktiske
veerdi. Det vil sige at der er forskel pa de to andele.

Test for hvor reprcesentativ ICILS er

I det folgende gennemfores en analyse af hvor repreesentativ stikpreven i ICILS er i
forhold til hele populationen, som er 8.-klasseelever i skolearet 2012-2013. Vi betragter
repreesentativitet som at stikpreven har de samme karakteristika, som hele populatio-
nen har. Konkret undersoger vi om kensandelene, etniske tilhersforhold, skolerne
geografiske placering og leerernes konsfordeling stemmer med de nationale statistik-
ker.
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Analyse af kensfordelingen

I dette delafsnit underseger vi om andelen af drenge i ICILS-undersggelsen passer med
andelen fra DST.

Tabel 2: Test af om drengenes andel passer
Gennemsnittet fra ICILS: y;crs 0,51
Gennemsnittet fra DST: ppgr 0,51
Stikprevevariansen S2 0,25
Standardfejlen s. e 0,01
t-testveerdien: Hy: Ujcins = Upst 0,02

Kilde: ICILS, DST tabel U1907. Egne beregninger

Fra tabel 2 kan vi se at t-testveerdien er 0,02, hvilket ikke er storre end 1,96, sa derfor
kan vi ikke afvise vores Hy-hypotese, og vi kan ikke sige at der er statistisk forskel pa
gennemsnittet fra ICILS og gennemsnittet fra DST. Sagt med andre ord kan vi ga ud fra
at der ikke er forskel pa ICILS og den generelle sammensaetning af elever i de 8.-

klasser.

Analyse af etnicitet: Efterkommere
Eleverne deles bade i Danmarks Statistik og ICILS op i 3 forskellige kategorier: Efter-

kommere, indvandrere, og danskere. Forskellen imellem de 3 grupper er ifglge ICILS,
at en indvandrer er fodt i udlandet og siden indvandret til landet, en efterkommer er
en person, der er fodt i landet, men hvis foreeldre begge er indvandrere, og en dansker
er en person der er fodt i landet, og mindst en af foreldrene er fodt i Danmark.

Danmarks Statistik bruger en lidt anderledes definition som lyder "En person
har dansk oprindelse, hvis han eller hun har mindst én foraelder, som bade er dansk
statsborger og fedt i Danmark”.

For at teste fordelingen af efterkommere opretter vi igen en dummy-variabel for

om eleven er efterkommer eller ej. Dummyen er 1, hvis eleven er efterkommer, ellers 0.
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Tabel 3: Test af andel af efterkommere i ICILS stemmer med andelen i Dan-
marks Statistik

Gennemsnittet fra ICILS: pcirs 0,06
Gennemsnittet fra DST: upgr 0,08
Stikprevevariansen S? 0,05
Standardfejlen s.e 0,01
t-testveerdien: Hy: UjciLs = UpsT -3,95

Kilde: ICILS, DST tabel U1907. Egne beregninger

Som det fremgar, er veerdien fra t-testen numerisk storre end 1,96, hvilket betyder at
ICILS-testens andel af efterkommere og Dansk Statistiks andel er statistisk forskellige
fra hinanden, og derfor ma vi sige at de to andele ikke er ens. Dermed vil vi skulle
konkludere at vores stikprove ikke er repraesentativ. Men spergsmalet er, hvad der har
skabt denne forskel, og derfor vil vi undersoge om det er elever der er defineret som

indvandrere eller danskere, der har en sterre andel end hvad de skulle have haft.

Analyse af etnicitet: Indvandrere

For at teste fordelingen af indvandrere laver vi igen en dummy-variabel som angiver

om en elev er indvandrer eller ej.

Tabel 4: Test om indvandreres andel i ICILS stemmer med andelen i Danmarks Stati-
stik

Gennemsnittet fra ICILS: pycis 0,03
Gennemsnittet fra DST: upgr 0,03
Stikprevevariansen S? 0,03
Standardfejlen s. e 0,003
t-testveerdien: Hy: Ujciis = UpsT -0,05

Kilde: ICILS, DST tabel U1907. Egne beregninger

Her ser vi at t-testveerdien er teet pa 0, og altsa mindre end 1,96, saledes at vi ikke kan
afvise vores hypotese om at de to andele er ens. Dermed er det ikke indvandrerne der

udger forskellen.
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Analyse af etnicitet: Danskere

Tabel 5: Test om danskeres andel i ICILS stemmer med andelen i Danmarks Statistik
Gennemsnittet fra ICILS: y;crs 0,91

Gennemsnittet fra DST: upgr 0,89

Stikprevevariansen S2 0,08

Standardfejlen s. e 0,01

t-testveerdien: Hy: UjciLs = UpsT 3,62

Kilde: ICILS, DST tabel U1907. Egne beregninger

Her ser vi at t-testen er storre end 1,96, hvilket gor at vi ma afvise vores H, hypotese
om at de to gennemsnit skulle veere lige store. Og hermed har vi fundet ud af at den
fordeling, som deltagerne i stikproven er taget ud fra, er forskellig fra fordelingen af
elevsammensatningen af 8.-klasserne i den danske folkeskole.

Dog bemeerker vi at t-veerdierne er “sma” (-3,95 og 3,62) hvilket er ”1idt” over
1,96. Arsagen til forskellen mellem ICILS og Danmarks Statistik kan ligge i de lettere
forskellige definitioner af efterkommere og danskere i henholdsvis ICILS og DST. I
ICILS bruges som sagt folgende definition af en dansker: “Students and/or at least one
parent born in country of test”, mens DST bruger definitionen: “En person har dansk
oprindelse, hvis han eller hun har mindst én foreelder, som bade er dansk statsborger
og fodt i Danmark.”" Sa forskellen kan ligge i om foraelderen, der er fodt i landet, ogsa
har statsborgerskab i Danmark. Hvis foreaelderen ikke har dansk statsborgerskab, vil
det i ICILS blive registeret som en dansker, mens det i DST vil blive registreret som en
efterkommer. Da vi opererer med sma andele, vil selv en lille eendring i en gruppes
storrelse betyde at andelene vil blive kraftigt pavirket, og dermed kan vi ga fra en sig-
nifikant forskel til en insignifikant forskel (dvs. ga fra en t-veerdi sterre end 1,96 til en t-
veerdi lavere end 1,96). Derfor vil vi i forhold til elevsammensetningen i ICILS godt
kunne sige at den er tilneermelsesvis repraesentativ. Dette kan vi sige da ICILS” andel af
danskere er storre end DST’s andel. Andelen kan kun blive mindre nar vi korrigerer

for definitionsforskellen.

1 http://www.dst.dk/da/Statistik/emner/indvandrere-og-

efterkommere/indvandrere-og-efterkommere.aspx#
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Analyse af kensfordelingen hos Icererne

Vi vil nu undersoge konsfordelingen af de leerere, der har besvaret sporgeskemaet i
ICILS. I ICILS-dokumentationen kan man finde kennet pa dem, der har besvaret te-
sten, og kennet pa alle de adspurgte. Vi vil antage at kennet pa alle de adspurgte er
repreesentativt for alle leerere i 8. klasse. Denne antagelse bygger pa udvaelgelsesmeto-
den stratificering, som noje udveelger de leerere der er repreaesentative for leerere i 8.
klasse. Grunden til at vi bruger kennet fra de adspurgte i ICILS og ikke Under-
visningsministeriets statistikker, er at Undervisningsministeriets statistikker ikke giver
en klasseopdelt konsfordeling. Sammenligner vi ICILS-andelen af kvindelige leerere
med den samlede andel af kvindelige leerere, vil vi fa en bias, da indskolingen har
overveaegt af kvindelige leerere i forhold til udskolingen. Her er dummyen lavet sadan
at hvis observationen er en kvinde, har dummyen veerdien 1. Hvis det er en mand, har

dummyen veerdien 0.

Tabel 6: Test om fordelingen af kvindelige leerere der har besvaret sporgeske-

maet, stemmer med de adspurgte

Gennemsnittet fra ICILS deltagerne: pipej¢qger 0,59
Gennemsnittet fra ICILS adspurgte: uagspurgte 0,60
Stikprevevariansen S* 0,24
Standardfejlen s. e 0,02
t-testveerdien: Hy: Upeitager = Haaspurgte -0,19

Kilde: ICILS. Egne beregninger

I tabel 6 ser vi at andelen af kvinder ud af alle leererne, som har besvaret ICILS-
sporgeskemaet, ikke er statistisk signifikant forskellig fra andelen af kvinder i den ad-

spurgte gruppe. Dermed kan vi ikke afvise at fordelingen er repraesentativ.

Fordelingen af skoler pa regioner

Vores stikprove udgeres udover en stor gruppe elever og leerere af en raekke skoler,
der er fordelt rundt om i landet. Vi er her interesseret i at skolerne er repraesentativt
fordelt rundt om i landet. Det undersoger vi ved at sammenligne fordelingen af skoler
pa regioner i ICILS med tal fra Danmarks Statistik. Ved at se pa figur 1 kan vi se at gra-
ferne folger hinanden meget godt, undtagen Region Syddanmark og Region Sjeelland,

som har en maerkbar afstand imellem de to andele.



'| 6 UNDERS@GELSE AF REPRASENTATIVITETEN AF ICILS 2013

Figur 1: Andele af skoler fordelt pa regioner
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Kilde: ICILS 2013 og Danmarks statistik tabel U194 (8.klasser i 2012), samt egne udregninger

Vi undersoger om der er signifikant forskel imellem ICILS-stikproven og de faktiske tal
for alle skoler fra DST. Vi anvender igen en dummy-variabel, hvor de enkelte regioner

far tildelt en dummy, sdledes at vi kan udregne stikprevevariansen og t-testen.
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Tabel 7: Test af om fordelingen af skoler pa regioner i ICILS stemmer med DST

Syddanmark |Hovedstaden |Sjeelland Nordjylland | Midtjylland
Gennemsnittet
fra ICILS:
UiciLs 0,26 0,21 0,13 0,13 0,27
Gennemsnittet
fra DST: upsr 10,24 0,25 0,18 0,12 0,22
Stikprove-
variansen S? |0,20 0,17 0,11 0,11 0,20
Standardfejlen
s.e 0,04 0,04 0,03 0,03 0,04
t-testveerdien:
Ho: ticis =
UpsT 0,61 -0,86 -1,69 0,26 1,26

Kilde: ICILS, DST tabel U194 (8.-klasser i 2012) og egne udregninger.

Her i tabel 7 kan vi se at alle t-test er mindre end numerisk 1,96, hvilket betyder at vi i
ingen tilfeelde kan afvise vores Hy-hypoteser om at andelene fra ICILS og DST er ens.

Vi kan saledes ikke afvise at stikproven fra ICILS er repreesentativ.

Analysen af fordelingen af skoler pd kommuneniveau

Nar vi ser pa den geografiske fordeling, er regioner et geografisk meget stort omrade,
og for at sikre os at skolerne er fordelt rundt om i regionerne og ikke fx blot i de sterre
byer, vil vi se pa hvor mange kommuner, der har en skole med i ICILS-undersogelsen.
Som omtalt tidligere, har IEA udtrukket 141 samplede skoler (og 9 der var lukket pa
testtidspunktet), 141 first replacement-skoler og 141 second replacement-skoler, og disse
skoler er naturligvis placeret rundt i de forskellige kommuner. Dog vil der vere en
sandsynlighed for at nogle kommuner ikke bliver udtrukket. Der er et begreenset antal
af skoler i for eksempel Laeso, Fang, Samso og ZAre Kommune. Derfor har vi set pa
udtreekningen af skolerne og set pa deres kommunale tilhersforhold. Her fandt vi at
ud af de 98 kommuner, der er i Danmark, har 94 kommuner en skole udtrukket, som
enten er en samplet skole, en first replacement-skole eller second replacement-skole. Der-
med skal vi sammenligne de deltagende skolers kommuner med 94 mulige kommuner.

Vi har for neevnt at der deltog 103 skoler, som har en totalvaegt, i ICILS-testen, og
de fordeler sig pa 59 forskellige kommuner. Det vil sige ud af 94 mulige har vi har haft

en deltagelse malt pa mulige kommuner pa 3 = 62%. Dermed er skolerne relativt
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jeevnt fordelt over landet, og alle skoler er ikke samlet i de store byer, som Kebenhavn,
Aarhus, Aalborg og Odense. Antallet af skoler i hver kommune varierer dog, saledes at

der er flest deltagende skoler i de store kommuner:

Antal skoler Figur 2: Antal skoler fordelt pa kommuner
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kilde: ICILS og UNI-C. Egne beregninger

Et muligt problem ved de nye storkommuner er at skolerne i princippet kunne vaere
placeret i den sterste by i kommunen, og vi dermed kunne mangle de mindre byer i
kommunerne. Denne problemstilling undersoger vi ved at se pa antallet af deltagende
kommuner under den gamle struktur. Det vil sige at vi splitter de nye kommuner op i
de gamle kommuner og ser hvad antallet af de gamle kommuner er. Dette giver os en
ide om spredningen af skolerne i de nye kommuner.

Ud fra skoleid’et kan vi finde de gamle kommunenumre, hvorfra vi kan se hvor
mange forskellige gamle kommuner, der deltager. Der er 83 gamle kommuner der del-
tager, hvilket vil sige at der er 19 kommuner, der er lagt sammen i strukturreformen
2007, hvilket giver os en ganske fin fordeling af skolerne inden for de nye kommuner.
Hyvis vi ser pa hvilke gamle kommuner, der er lagt sammen til de nye kommuner, for-

deler de sig saledes:
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Antal gamle
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Figur 3: Antal sammenlagte kommuner i ICILS
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Kilde: ICILS, og UNI-C. Egne beregninger

Siden der er tre gamle kommuner sldet sammen til én ny kommune i Herning, har vi
18 nye kommuner og to eller flere skoler fordelt over et storre geografisk omrade fra de
gamle kommuner. Det vil sige at de deltagende skoler i kommunen ligger spredt ud
over den nye kommune. Dette er med til at sikre at vi far et mere repraesentativt udsnit
af vores stikprove, da vi har flere forskellige geografiske omrader med i ICILS-

undersogelsen.
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Konklusion pa repraesentativitets-
testen

I denne tekst har vi undersegt om ICILS-undersogelsen er repraesentativ, selvom
ICILS-undersogelsen for Danmarks vedkommende ikke opfylder IEA’s krav. Vi har
derfor undersogt om fordelingen af deltagerne og skoler i ICILS-undersogelsen folger
fordelingen for eleverne i 8. klasse i grundskolen. Vores undersogelser viser alle, med
en enkelt forklarlig undtagelse geeldende for andelen af danskere og efterkommere, at
andelene af de forskellige grupper ikke adskiller sig signifikant fra hele Danmarks an-
dele. Vi kan saledes konkludere at ICILS-undersogelsen efter al sandsynlighed er re-
preesentativ for Danmark. Derfor vil vi kunne bruge resultaterne fra ICILS-
undersogelsen meningsfuldt, selvom Danmark ikke levede op til de internationale
krav fra IEA.











