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FORORD

NORDISK, Institut for Kommunikation og Kultur, Aarhus Universitet, tog i 1986 initiativ til
Mgderne om Udforskningen af Dansk Sprog. Der har varet atholdt meder hvert andet &r siden
da.

Det 19. mode fandt sted 13.-14. oktober 2022, og nogle ar med coronarestriktioner, og et
online MUDS 12020, var gensynsgladen stor da vi endelig fysisk kunne medes igen og aftholde
konference pa vanlig vis i Arhus. I alt var 52 forskere fra ind- og udland tilmeldt konferencen,
og sammen med studerende og andre gester deltog de aktivt i de 39 foredrag der blev atholdt.

Vores motto, “Ingen lingvistik uden humor”, blev ogsa holdt i haevd ved det 19. made.
Denne rapport indeholder 26 fagfellebedomte artikler med udgangspunkt 1 foredragene ved
arets made. En stor tak skal lyde til bade konferencedeltagerne, oplagsholderne, bidragyderne
og fagfellebedemmerne for de mange gode opleg og artikler. Rapporten indeholder desuden
12 resuméer af oplag hvor oplagsholder(e)n(e) f.eks. har faet udgivet bidraget andetsteds.

Omslagets farve pd nerverende rapport afviger sterkt fra alle de forgange rapporters mere eller
mindre farvestrdlende omslag. Det er nemlig sidste gang rapporten trykkes fysisk. Det er nye
tider, nye méder at publicere pé. Det er jo vejen frem, men ogsa lidt sergeligt. Derfor er omsla-

get sdrt!

Arhus, august 2023
Kirstine Boas, Inger Schoonderbeek Hansen, Tina Thode Hougaard og Ea Lindhardt Overgaard
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Kirstine Boas, Inger Schoonderbeek Hansen, Tina Thode Hougaard
& Ea Lindhardt Overgaard (udg.):
19. Made om Udforskningen af Dansk Sprog, Arhus 2022

Resumé:

”Og sa fordi jeg ikke bruger de helt rigtige begreber”

— om sprogbrug og uddannelsesfrafald

Astrid Ag

Kebenhavns Universitet

Nér man som studerende valger at afslutte en uddannelse for tid, skyldes det ofte flere forskel-
lige faktorer. Uddannelsesfrafald er nemlig en kompleks problematik og ber derfor belyses fra
forskellige vinkler. I projektet Speaking Up ensker vi at undersege om sprog spiller en rolle og
1 givet fald hvilken. Vi vil gerne forstd hvordan sprog kan fungere som en sorteringsmekanisme
der far nogle studerende til at blive pa en uddannelse og andre til at opgive den. I dette oplaeg
kigger jeg mere specifikt pa hvilke sproglige stile, herunder brug af fagudtryk, studerende asso-
cierer med uddannelsesmassig succes, og hvordan uddannelsesmassig succes forhandles
sprogligt blandt dem. Jeg fokuserer pa interviewberetninger fra studerende om at manglende
kendskab til fagbegreber har fort til at medstuderende ikke lytter til dem, og om beretninger fra
studerende om (mere eller mindre bevidst) at bruge bestemte ord som andre ikke forstar. Jeg
analyserer ogsé optagelser af gruppearbejder hvor sddanne dynamikker er i spil blandt de stude-
rende, ligesom jeg inddrager refleksioner fra deres undervisere. Fordi data indsamles ad to om-
gange med et drs mellemrum, kan jeg relatere disse forhold til uddannelsesrelaterede konse-
kvenser og dermed belyse eventuelle sammenhange mellem sprogbrug og uddannelsesfrafald.
Data bestar af etnografiske observationer, interviews, selvoptagelser og spergeskemaer
indsamlet blandt paedagog- og lererstuderende pd Professionshgjskolen Absalon i Vording-
borg. Dette delprojekt i Vordingborg er en del af Speaking Up-projektet som med forskellige
metodiske tilgange undersgger sprog som faktor for social mobilitet og konsekvenserne af at
tale noget andet end rigsdansk, nar man starter pd en uddannelse. Projektet folger lerer- og

padagogstuderende og deres lerere og studievejledere 1 Hjorring, Jelling og Vordingborg.

21



22



Kirstine Boas, Inger Schoonderbeek Hansen, Tina Thode Hougaard
& Ea Lindhardt Overgaard (udg.):
19. Mode om Udforskningen af Dansk Sprog, Arhus 2022

Hvem handler hadbeskederne om?

Magtmanipulerende sprog i danske hadbeskeder

Liv Moeslund Ahlgren

Aarhus Universitet

1. Introduktion
Hvis man optraeder i medierne, eller pa anden vis er en offentligt kendt person, kan der vere
stor risiko for, at ens indbakker fyldes med ubehagelige eller nedgerende beskeder fra
fremmede. I denne artikel vil jeg argumentere for, at disse hadbeskeder er komplekse sproglige
feenomener: P4 overfladen indeholder de primart en grov kritik af modtageren og fremstiller
denne pa fornedrende vis; men samtidig er der forskellige sproglige elementer, der prasenterer
afsenderen som overlegen og magtfuld. Jeg undersegger sdledes, hvordan hadbeskeder samtidigt
handler om bédde modtageren og afsenderen. Mere konkret underseger jeg de sproglige strate-
gier, der bruges til at udeve magt, altsa hvordan der gennem nedvardigelse af modtageren
bliver manipuleret med samtaledeltagernes magtpositioner. Studiet bygger pa en tekstnaer
analyse af 45 autentiske hadbeskeder sendt til danske kvinder. Resultaterne vil forhabentligt
ikke blot vere relevant for dem, der er interesserede i genren, men ogsd kunne udvide vores
forstéelse af magtmanipulerende sprog generelt.

Den eksisterende sprogvidenskabeligt funderede litteratur om hadbeskeder er sparsom (se
dog Pifieiro-Otero & Martinez-Rolan, 2021; og Cloud, 2009), og nervarende stude er derfor i
stedet funderet i teorier og metoder fra forskning i trusler og uheflighed. Med udgangspunkt i
Culpepers (2011) uheflighedsteori underseger Muschalik (2018), hvordan trusler kan bruges til
at papege et bestemt magtforhold mellem modtager og afsender, og hvordan dette magtforhold
gennem dem trusselshandlingen kan andres til afsenderens fordel. Dette gaelder bade trusler,
som udsiges for at fA modtageren til at udfere en handling, og trusler som udsiges som en slags
straf eller gengaeld for modtagerens handlinger (Muschalik, 2018: 131). Selvom man traditio-
nelt har anset trusler for at kraeve en bagvedliggende autoritet eller magtposition for at kunne
vaere effektive (Harris, 1984; Limberg, 2009:1379), kan de ogsa fungere, selvom afsenderen

ikke besidder en hgj magtposition — faktisk kan truslen ses som en made at opna magt (Bojsen-
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Moller et al, 2020:22-23; Muschalik 2018:20). Trusler kan altsd bade fremhaeve eksisterende
magtstrukturer eller skabe dem gennem trusselshandlingen.

Lokal magtmanipulation er ikke kun en vasentlig funktion ved trusler men ogsé ved
andre former for uheflig, krenkende eller aggressiv adfaerd (Culpeper, 2011; Beebe, 1995). I
dette studie argumenterer jeg saledes for, at denne type lokal magtmanipulation ogsé foregar i
hadbeskederne, der altsé kan bruges som et varktoj til at vende et magtforhold om. Det er dog
vigtigt at pointere, at hadbeskeder ogsa altid mé ses 1 et storre perspektiv, hvor blandt andet
sexistiske samfundsstrukturer ogsé spiller en vigtig rolle. Studier af voldeligt eller kraenkende
sprog fokuserer ofte pé at afdaekke sproglige strategier for hadtale (Assimakopoulos et al, 2017;
Baumgarten et al., 2019; Geyer, 2018), eller hvordan f.eks. kvindefjendsk online kommunika-
tion ofte opstar 1 samfund med stigende anti-feminisme og politisk hgjredrejning (Ging & Sia-
pera 2019). Pifieiro-Otero og Martinez-Rolan (2021) kortlaegger sdledes, hvordan mange beske-
der til offentligt kendte kvinder pa Twitter indeholder nedverdigende eller krenkende sprog,
og konkluderer, at selvom hadbeskederne ikke altid indeholder decideret misogyn hadtale, er
de stadig et udtryk for et stigende kvindehad, som sarligt trives pa platforme som Twitter. Den
lokale magtmanipulation, der bliver undersogt i denne artikel, er sdledes kun en lille del af de

komplekse faenomener, som en analyse af hadbeskeder kan belyse.

2. Om hadbeskeder

For vi bevager os videre, er det pa sin plads at fa klart opridset, hvad vi forstdr ved "hadbesked’.
Desvarre findes der ingen klar definition pa dette, og de fleste undersogelser af hadbeskeder
bruger termen uden begrebsafklaring eller refererer til fenomener som sproglige angreb
(Analyse & Tal, 2021), digital chikane (Dansk Journalistforbund, 2020) eller uonskede henven-
delser og hadefulde kommentarer (Steffensen & Zuleta, 2022).

I denne artikel defineres hadbeskeder bade ud fra deres indhold og kontekst. Hadbeskeder
er beskeder, som pa forskellig vis opfattes som ubehagelige af modtageren, og de indeholder
oftest en form for kritik af modtageren, trusler eller uenskede komplimenter. Henvendelser med
saglig kritik af modtagerens holdninger regner jeg ikke for at veere hadbeskeder. Hadbeskeder
er heller ikke nedvendigvis det samme som f.eks. en vred sms fra en ekskareste, for de har et
helt sarligt modtager-afsender-forhold. Kontekstmassigt er hadbeskeder nemlig beskeder, der
er sendt fra en civil borger til en offentligt kendt person. Modtageren og afsenderen er derfor
typisk fremmede for hinanden, og modtageren har typisk kulturel, politisk eller ekonomisk

magt i samfundet, som afsenderen ikke har (se Schneider, 2010:249-50 og Schneider & Barron,
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2008:18 om mikrosociale faktorer). Figur 1 illustrerer dette magtforhold, som vi vil vende tilba-

ge til 1 diskussionen 1 afsnit 6.
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Figur 1: Modtager- og afsenderforhold. Kronen indikerer magt.

Hadbeskeder kan desuden sendes bade gennem offentlige og private kanaler, dvs. bade som
f.eks. offentligt tilgeengelige Facebook-kommentarer eller i private indbakker.

Hadbeskeder modtages bade af politikere, debatterer og journalister (Bruun-Hansen,
2022; Hagen, 2015; Kvist & Otting, 2015; Steffensen & Zuleta, 2022); deltagere i TV-show
(Astrup, 2021; Rabel, 2021); og jeg har varet i personlig kontakt med sportsudevere, influen-
cere, aktivister, forfattere og forskere, der ogséd modtager hadbeskeder. Der er desuden nogle
demografiske forskelle pa hadbeskeders omfang og karakter. For eksempel modtager kvinder
oftere beskeder, der handler om deres kon eller person, hvorimod mends beskeder handler om
holdninger og udtalelser (Bruun-Hansen, 2022; Hagen, 2015), og blandt lokalpolitikere udsaet-
tes kvinder og etniske minoritetspersoner for mest chikane (Steffensen & Zuleta, 2022). Fordi
hadbeskeder samtidig ofte forer til selvcensur eller en fuldstendig udmeldelse af den offentlige
debat (Herskind, 2022; Kvist & Otting, 2015; Kaasgaard, 2020; Lauritsen et al., 2016; Steffen-
sen & Zuleta, 2022), udger denne demografiske skevvridning et demokratisk problem.

3. Modtager- og afsenderfremstilling i hadbeskeder
Som naevnt findes der stort set ingen sprogvidenskabelig forskning i hadbeskeder — undtagelsen

er Clouds (2009) studie, der kortlegger identitetsskabelse og framing 1 290 hadbeskeder. Her
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skaber afsenderne deres egen identitet som kontrast til deres reprasentation af modtageren i
beskederne. Modtageren bliver ofte fremstillet som eliter intellektuel, landsforraeder og keons-
forraeder, hvilket séledes er med til at fremstille afsenderne som jordbundne patrioter og rigtige
mand (Cloud, 2009). Clouds analyse bygger pa teori om, at sociale grupper kan skabe intern
solidaritet ved at konstruere en falles fjende og opstille sig som modsatning hertil (Burke,
1969; Butler, 1997; McCaffrey & Keys, 2000). Et farligt ’dem’ giver saledes et styrket "vi’.
Udover at skabe bedre sammenhengskraft 1 grupper kan negativ reprasentation af andre ogsa
vaere med til at skabe positive selvbilleder, hvor et billede af modtageren som f.eks. national-
forreeder samtidigt er et billede af afsenderen som patriot. Hadbeskeders karakteristikker af
modtageren fungerer altsd som en karakteristik af afsenderen, og Cloud (2009:458, 473) ser
derfor hadbeskeder som et varktoj til at stille afsenderen 1 bedre lys.

Dette studie er ogsd funderet i idéen om modtagerfremstilling-som-afsenderfremstilling,
men jeg undersegger dog en anden form for afsenderfremstillinger end Cloud (2009). I stedet
for at analysere, hvordan du er klam bliver til jeg er ikke klam, undersegger jeg i stedet, hvordan
nedverdigelse af modtageren, uanset den kritiserede adferd eller egenskab, er med til at frem-
stille afsenderen som overlegen og magtfuld. Jeg bygger pa teori om prasuppositioner, altsa
noget, man antager er sandt eller velkendt forud for en ytrings udsigelse (Yule, 1996:25). Ved
at sperge om nogen har haft en god ferie, antager man, at vedkommende rent faktisk har haft
ferie — denne ferie er en forudsatning for at ytringen giver mening. Ligesom at ytringers indhold
kan praesupponere bestemte forhold, kan deres illokutioner (altsd deres kommunikative funktio-
ner) det ogsd. Nar man for eksempel giver en ordre, presupponeres det, at man har autoritet til
at give en ordre, som modtageren vil folge, og denne autoritet bliver altsd en forudsatning for,
at ordren giver mening som sproghandling (McDonald, 2022:215). Ved at udfere bestemte
sproghandlinger forudsetter man altsa bestemte sociale positioner eller relationer — uanset om
disse rent faktisk findes. Som jeg vil uddybe i denne artikel, indeholder hadbeskederne forskel-

lige elementer, der pa sddan vis positionerer afsenderen som serligt overlegen eller magtfuld.

4. Datagrundlag

Datagrundlaget for dette studie er 45 autentiske danske hadbeskeder. De er modtaget af offent-
ligt kendte kvinder, herunder bade politikere fra hejre- og venstreflgjen, forfattere, TV- og
radioverter, debatterer, influencere, aktivister og forskere. Alle beskederne er sendt gennem
private kanaler, dvs. pd sms, e-mail, Facebook Messenger eller Instagrams Direct Message.
Alle kan kategoriseres som kritiske eller negative hadbeskeder, hvilket betyder, at de rummer

en eller anden form for kritik af modtageren (modsat hadbeskeder, der indeholder uenskede
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komplimenter (Bruun-Hansen, 2022). De er indsamlet fra avisartikler, dokumentarer eller
radioprogrammer, hvor de har varet gengivet, eller ved at jeg personligt har henvendt mig til
modtagerne og bedt om lov til at tilgd nogle af de hadbeskeder, de har modtaget privat. Felles
for alle beskederne er, at modtageren selv har vurderet, at den kunne kategoriseres som en had-
besked. Dette betyder, at beskeder, hvor kritikken af modtageren maske ikke er sa tydelig,
stadig vil kunne indga i denne analyse, fordi de — uanset hvad vi som forskere mener — har haft
en effekt pA modtageren.

Alle beskeder, der er gengivet 1 denne artikel, er fuldt anonymiserede, men referencer til
ken, race, religion, kropstype, udseende og lignende er dog bevaret. Alle originale grammatiske
og ortografiske afvigelser er ligeledes bevaret sa vidt muligt. Derudover er en advarsel pa sin
plads — beskederne gengivet i artiklen her indeholder voldsomt sprogbrug og kan virke ube-

hagelige.

5. Analyse

5.1 Modtagerreprasentation

For vi giver os 1 kast med at analysere, hvordan der 1 hadbeskederne sprogligt bliver manipuleret
med afsenderens og modtagerens magtpositioner, vil jeg forst tage jer med tilbage til mine
tidligste observationer af hadbeskedernes sproglige karakteristika. Beskederne varierer enormt
meget 1 lengde, stiludtryk, grovhed, kreativitet og indhold af skaldsord. Eksempel (1-2) har

saledes samme modtager, men er meget forskellige 1 deres sproglige udtryk:

(1) Hvis duikke kan lide lugten i bageriet kan du for helvede blive vak. Dit fede korpus
kan ikke engang tile myggestik og hvis Coruna ikke tager dig nu, sd far du helt
sikkert blodpropper og sd ma vi se om du kan fremstamme alt det lort du hele tiden
render rundt i pressen med. Bliv vk fra legen, klamme kelling.

(2) Syns du det er dejligt at vaere tyk?

Det, beskederne har tilfzlles, er dog, at de handler om modtageren, som bliver kritiseret og
nedgjort. Dette fokus pd modtageren er ogsd noget, der kan ses sprogligt, blandt andet ved den
hegje forekomst af andenpersonspronomener. I tabel 1 ses det, hvordan du er det mest frekvente
ord, og du er er den mest frekvente toordskombination, Til sammenligning er jeg det 13. mest
frekvente ord. Derudover indeholder alle beskeder undtagen én et eller flere andenpersons-

pronomener.
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Unigrams Bigrams
du=78 duer=14
er=>51 deter=9
en =38 [navn] [navn] =7
og =38 dufar=>5
t=234

a eren=4
i=28 ,

tilat=4
dig =27

erdu=4
for=25
ikke = 24 du ligner = 4
det =23 ligner en = 4
til = 20 du ikke =4
s&=19 forat=4
jeg =18 derer=4
din=17 din fede = 4
pi=15 for helvede = 4
[navn] = 14 hvorfor er =3
har = 14 .

ar dit eget =3

som =13

enabe =3
af=12
ot= 11 prov at=3

fy for=3

for satan =3

Tabel 1: Etords- og toordskombinationer

Med 45 beskeder er der naturligvis ikke nok data til at kunne begive sig ud i korpuslingvistiske
analyser — men distributionen af pronomener peger i hvert fald pé, at modtageren (blandt andet

repraesenteret gennem andenpersonspronomener) er helt central for hadbeskeder (Adolphs,

2008:10).

Rent indholdsmeessigt handler hadbeskederne altsa tydeligt om modtageren. Men samti-
dig rummer de ogsa forskellige sproglige elementer, der kan vare med til at fremstille afsender-
en pa en sa&rlig made — selvom de ikke som sadan handler om afsenderen. I de felgende afsnit

vil jeg vise, hvordan evalueringer, pabud, moraliseringer og reprimander i hadbeskederne bru-

ges til dette.
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5.2 Evalueringer

Eksempel (3) er en kort besked, der bestér af en kopulakonstruktion (du er X), hvor predikatet
indeholder en raekke adjektiver og advebialer og skaldsordet smatso. Derefter kommer en
vokativ dit X-konstruktion, hvor det possessive pronomen ikke barer nogen possessiv betyd-
ning (Julien, 2016), men derimod markerer en ekspressiv og nedgerende betydning (d’Avis &

Meibauer, 2013:189; Havryliv, 2009) — her leshiske magdyr.

(3) Du er bare en total usmagelig led smatso dit lesbiske mogdyr.

Der er flere elementer, der gor beskeden kraftfuld: den ekspressive din X-konstruktion; brugen
af skaeldsord; og brugen af adjektiver og adverbialer, der styrker skaeldsordene. Derudover be-
virker smatso, der typisk bruges om kvinder, og adjektivet leshiske at modtageren bliver ned-
gjort pa baggrund af sin gruppeidentitet (her: ken og seksualitet) (Meibauer, 2016:157).

Ved at beskrive andre negativt kan man samtidigt positionere sig selv som en modsatning
hertil (McCaffrey & Keys, 2000; Cloud, 2009): Dette er serligt tydeligt 1 hadtale, hvor man
kan konstituere sig selv som modpol til en out-group blot ved at kritisere denne gruppe (Butler,
1997; Burke, 1969). Hvis man siger, at en bestemt fremmed gruppe er pd en bestemt méde,
siger man samtidig, at ens egen gruppe ikke er pa den méide. Noget lignende foregar med had-
beskeder som den i eksempel (3), hvor modtager ned nedgeres baggrund af en raekke forskellige
forhold. Fordi beskrivelsen af modtageren er si negativ, bliver afsenderen konstrueret som en
modsetning hertil, helt uden at skrive et eneste ord om sig selv.

Udover at negative evalueringer kan s@tte afsenderen i bedre lys, kan de ogsa positionere
afsenderen som sarligt magtfuld. Dette er serligt tydeligt med evalueringer som i eksempel
(4), der med det emotive dog og eksklamativ-satningen med /hvor berer preg af at veere en reel
bedommelse snarere end en negtern beskrivelse. En sddan evaluering forudsetter altsa over-
legenhed hos afsenderen (McDonald, 2022, s. 215), som fremstilles som om denne har autoritet
nok til at kunne gere modtageren til objekt for kritisk bedemmelse. Det er ikke til at sige, om
modtageren accepterer denne autoritet, men afsenderen bliver i hvert fald i teksten fremstillet

som en, der er 1 position til at kunne evaluere og bedemme modtageren.

(4) Klamme, dumme, selvfede, falsk slut! / Eeeeeejjj, hvor du dog edelaegger alt med
dine ligegyldige ytringer! [...]
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5.3 Pibud
I den neeste hadbesked, jeg vil fremhave (eksempel 5), finder vi ligeledes en vokativ din X-
konstruktion med et kennet skaldsord (so) og modificerende adjektiver (fede klamme), og vi

har derfor igen at gore med en bdde nedgerende og ekspressiv konstruktion.

(5) din fede klamme so..ga pé slanke kur og hold din fede keeft i.

Beskeden indeholder derudover to imperativkonstruktioner (gd pd slanke kur og hold din fede
keeft i). Disse imperativkonstruktioner gor flere forskellige ting. For det forste praesupponerer
de, at den beskrevne adfzrd rent faktisk er en realitet — for overhovedet at forsta ytringen ma
man acceptere, at modtageren er tyk og udtaler sig uretmessigt. Derudover pabyder de modt-
ageren at &ndre sin adferd, hvilket understreger, at adferden er negativ. P4 den made bliver
dette pdbud om adferdsendring en indiskutabel kritik af modtageren.

I eksempel (6) bliver der ligeledes prasupponeret bestemte negative karakteristika ved
modtageren, fordi hun pabydes at @ndre pé en konkret del af sit udseende. Her er pabuddet
mere specifikt end i1 forrige eksempel, idet der bliver fremstillet en helt konkret handling, mod-
tageren burde foretage sig. Det efterfolgende pd for tak’ far derudover pabuddet til at fremsté

som en reel befaling.

(6) Har du tid til at chatte? / FAR NU FJERNET DEN MEGA STORE [KENDE-
TEGN VED ANSIGTET], pa for tak.

Brugen af imperativ — og isa@r imperativer der tager form af ordrer eller pabud — kan vare med
til at fremstille afsenderen som havende en sarlig hoj magtposition. Bestemte illokutionaere
handlinger kan preesupponere bestemte magtpositioner eller sociale relationer (McDonald,
2022:215), og ved at beordre modtageren til at @ndre sin adfaerd fremstilles afsenderen netop
som én, der har den fornedne magt til at kunne dette. Igen er det ikke sikkert, at modtageren

accepterer dette, men afsenderen bliver 1 hvert fald 1 teksten etableret som magtfuld.

5.4 Moralisering
Den neste hadbesked (eksempel 7) indeholder bade evaluering og pabud, der fungerer pa sam-

me made som i de forrige to eksempler. Modtageren bliver kritiseret direkte med du er total

! Der menes sandsynligvis pd forhdnd tak
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overgearet jo, og indirekte fordi hun pabydes at [skrue] lidt ned for charmen. Som med de
forrige beskeder (eksemplerne 3-6) er dette med til at stille afsenderen i et bedre lys og frem-

stille denne som havende en bestemt autoritet eller magt.

(7)  Skru lidt ned for charmen dame. / Du er total overgearet jo

Ved at bruge partiklen jo bliver det det gjort klart, at observationen om modtager burde vere
abenlys, og sammenlagt med f.eks. vokativen dame far beskeden karakter af at veere belarende
og nedladende. P4 den mide rummer beskeden et element af moralisering, altsa at afsenderen
belaerer modtageren om, hvad der er “rigtigt og forkert, godt eller darligt” (Den Danske Ord-
bog). Helt konkret bliver der i beskeden udpeget et problem, som modtageren ikke selv har set
(at hun er overgearet), og samtidig bliver der fremsat en losning (at skrue ned for charmen),
dvs. afsenderen er bedrevidende. Denne kombination af kritik og bedrevidenhed er med til at
skabe et sarligt magtforhold mellem samtaleparterne. Kritikken i sig selv satter modtageren i
en underlegen position, og det moraliserende element fremstiller afsenderen som en, der er i
stand til at belaere og som derfor er overlegen eller har en vis autoritet.

Et andet eksempel pé moraliserende sprogbrug er eksempel (8), hvor modtageren kritise-

res for at have brugt begrebet worst case scenario:

(8) Hvorfor snakker du ikke dansk sé alle kan forstd hvad du siger / Tror du alle

ved hvad worst case scenario betyder

Her prasupponerer sporgsmalet Hvorfor snakker du ikke dansk sa alle kan forstd hvad du siger,
at modtageren netop ikke har snakket dansk, og at dette er skyld i, at hun ikke kan forstas.
Kritikpunktet praesenteres ikke som ny information, men modtagerens adferd og de negative
konsekvenser heraf er en forudsatning for overhovedet at forstd spergsmalet. Ved at bruge
hvorfor som spergeord sperges der ind til arsagen eller motivet for modtagerens adfaerd, hvilket
forudsetter, at modtageren bevidst har valgt en forkert adfzerd. P4 den méade bliver modtager
kritiseret for at veere bevidst om sin fejlagtige adfeerd uden at @ndre pa den til andres fordel, og
spergsmalet bliver derfor nermest en kritik af modtagerens moral. Dette giver ogsa beskeden
karakter af at vaere moraliserende, og afsenderen fremstilles som en der ved, hvad der er rigtigt

og forkert, og som har ret til at beleere modtager om det.
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5.5 Opsange
Et sidste element 1 hadbeskederne, der fremstiller afsenderen som autoriteer eller magtfuld, er
opsange, hvor modtageren far skaeldud for sine handlinger. Eksempel (9) er en besked sendt i

forbindelse med en medieoptraeden, hvor modtageren har brugt ordet proxy.

(99 DER ER FANME IKKE NOGET DER HEDDER °PROXY’ PA DANSK DIN
LORTEKZALLING!DET HEDDERSTEDFORTRZ DD ER!

Denne besked rummer de fleste af de elementer, der er gennemgéet tidligere: Modtagerens ad-
feerd bliver evalueret og kritiseret; der er et indirekte pabud om adfeerdsendring; og modtageren
bliver belaert om et problem og far foreskrevet en losning. Alt dette er med til at fremstille
afsenderen som overlegen. Det, der giver beskeden preg af at vare en opsang er, at den rent
sprogligt er enormt ekspressiv, idet den er skrevet i versaler, der bruges bandeord som FANME,
og der er en vokativ din X-konstruktion med skeldsordet LORTEKALLING. Modtageren bliver
ikke blot kritiseret for sin adfeerd, hun bliver skeeldt ud. Aggressiv sproglig adferd tolereres
normalt kun, hvis der pd forhind findes et magthierarki mellem samtaledeltagerne (Culpeper,
2011:200). Ligesom med pabuddene, der preesupponerer en vis autoritet hos afsenderen, er op-
sange derfor ogsa med til at fremstille afsenderen som havende en vis autoritet eller overlegen-
hed.

Udover at efterligne en bestemt magtstruktur kan opsange ogséa fungere som en slags straf
til modtageren. Fordi kritikken af modtageren leveres i en s aggressiv eller affektiv tone, bliver
det kommunikeret, at modtageren selv er skyld i denne aggression (Culpeper, 2011:221). Mod-
tagerens adferd har siledes foranlediget en vrede eller frustration hos afsenderen, og opsangen

bliver en made at gare gengald eller straffe modtageren: Modtageren bliver sat pd plads.

6. Diskussion: Hadbeskeder som magtmanipulation
Min indledende observation i underseggelsen af hadbeskederne var, at deres primere indhold
var nedgerelse og kritik. Analysen af evalueringer, pabud, moraliseringer og reprimander afslo-
rer dog, at afsenderens selvfremstilling og -positionering ogsa er central for hadbeskeder. De
forskellige méder at kritisere og nedgere modtageren bliver séledes en made at haeve sig selv
over modtageren pa.

For at forstd baggrunden for denne proces ma vi vende os mod hadbeskedernes kontekst.
Indtil videre har vi behandlet deres sprog og indhold, men det er ogsa nedvendigt at inddrage

afsenderen og modtagerens sociale relation i vores analyse. Som beskrevet i afsnit 2, er had-
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beskeders modtagere altid offentligt kendte personer som politikere, journalister, debatterer,
influencere, aktivister, TV- og radioverter, deltagere i TV-show, forfattere, forskere og sa vide-
re. Alle disse har pé sin vis en politisk, social, kulturel eller ekonomisk magt, som afsenderen
— der oftest er en civil borger — ikke har. I Faircloughs (1989, s. 43) termer kan man sige, at
modtageren har magt bag diskursen (power behind discourse), altsé en mere eller mindre insti-
tutionel magtposition, der findes forud for interaktionen.

Modstykket til magt bag diskursen er magt i diskursen (power in discourse) (Fairclough,
1989:43), hvor man gennem sproget udever magt og dermed opnar nogle (omend kortvarige)
magtforhold samtaledeltagerne imellem. Magt i diskursen krever derfor heller ikke en for-
sproglig magtposition. Det, vi ser i hadbeskederne, er saledes en lokal, sproglig magtudevelse,
hvor afsenderen ved at evaluere, pdbyde, moralisere og skalde ud nedvardiger modtageren og
indtager en hejere magtposition selv.

Forud for hadbeskedens tilblivelse findes der séledes et hierarkisk magtforhold, hvor
modtageren befinder sig i toppen. I selve hadbeskeden foregar der dog en lokal, sproglig magt-

udovelse, og magtforholdet vendes om, sa afsenderen kommer gverst, som illustreret i figur 2.
Offentligt kendt person

T

HADBESKED —

o~ [g

@@_

Civil borger

Figur 2: Modtager- og afsenderforhold. (Kronen indikerer magt).

Her kunne man fristes til at udlede, at hadbeskeders formal er at kritisere og nedvaerdige mod-
tageren pa en made, der giver afsenderen en magt, som de mangler uden for interaktionen, altsa
at hadbeskeder er en reaktion pa et ulige magtforhold og et forseg pa at omvende dette. Deres
ofte ekspressive udtryk, som vi isar sa i eksemplet med reprimanden (eksempel 4) vidner om

stor frustration eller afmagt, og hadbeskederne kan vere en méde hvorpa denne afmagt vendes
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til magt. Her skal vi dog passe pa, at vi ikke bevaeger os ud i at konkludere noget om afsenderens
intentioner eller hensigter — dels fordi disse kategorier oftest er analytiske efterrationaliseringer
(Culpeper, 2011, s. 49; Kissling, 1991:445), dels fordi dette studie blot er en sproglig analyse
af 45 hadbeskeder, og ikke eksempelvis en stor sociologisk eller psykologisk undersggelse af
afsendernes bevaggrunde og folelsesliv. Hvad vi med sterre sikkerhed kan konkludere, er dog,
at der foregar en lokal, sproglig magtudevelse, hvor kritikken og nedverdigelsen af modtageren
bliver grundlaget for, at afsenderen fremstilles som magtfuld. Med andre ord: Hadbeskederne

handler lige sa meget om afsenderen som om modtageren.

7. Afsluttende bemarkninger

Lad os afslutningsvist vende tilbage til det spergsmaél, der bliver stillet 1 artiklens titel: Hvem
handler hadbeskederne om? Det lette svar er, at hadbeskeder handler om modtageren. Alle de
45 beskeder, jeg har behandlet i denne undersegelse, indeholder en eller anden form for kritik
af modtageren, og derudover er der en enormt hgj frekvens af andenpersonspronomener, hvilket
indikerer, at netop modtageren (du’et) er vigtig for genren. En dybere analyse af hadbeskeder-
nes sproglige karakteristika afslorer dog en del elementer, der ogsa fremstiller afsenderen pé
forskellige mader — sarligt elementer, der far afsenderen til at virke overlegen eller magtfuld.
P4 den méade kan man sige, at hadbeskeder ogsa handler om afsenderen.

I forleengelse af denne konklusion kan man desuden sperge: Hvordan handler hadbeskeder-
ne om afsenderen? I artiklen har jeg beskrevet, hvordan hadbeskedernes evalueringer, pdbud,
moraliseringer og reprimander alle er sproghandlinger, der prasupponerer bestemte sociale
positioner. Sarligt presupponerer de, at afsenderen har en vis autoritet eller magt, og ved at
bruge disse sproghandlinger bliver afsenderen derfor fremstillet som magtfuld. Fordi afsender-
en ikke nedvendigvis er magtfuld forud for interaktionen, bliver hadbeskederne en made at
manipulere samtaledeltagernes magtpositioner.

En undersogelse af hadbeskeders sproglige karakteristika kan p4 denne méde bidrage til
en specifik genreviden og samtidig udvide vores forstaelse for, hvordan man generelt kan bruge

sproget til at udeve magt.

Litteratur

Adolphs, Svenja (2008) Corpus and Context: Investigating pragmatic functions in spoken discourse. John Benja-
mins Publishing Company.

Analyse & Tal (2021) Angreb i den offentlige debat pd Facebook. Analyse & Tal. Sidst tilgdet den 03.01:2023 pa
https://strapi.ogtal.dk/uploads/966f1ebcfa9942d3aef338e992061114.pdf

34



Hvem handler hadbeskederne om? Magtmanipulerende sprog i danske hadbeskeder

Assimakopoulos, Stavros, Fabienne H. Baider, og Sharon Millar (2017) Online Hate Speech in the European
Union. Cham: Springer International Publishing.

Astrup, Elisabeth (2021) »Det er slemt det her«: Hadbeskeder til X-factordeltagere udleser hérd kritik af tonen pa
nettet. Politiken. Sidst tilgaet den 03.01:2023 pa https://politiken.dk/kultur/medier/art8135921/Hadbeske-
der-til-X-factordeltagere-udleser-hard-kritik-af-tonen-pa-nettet.

Baumgarten, Nicole, Eckhard Bick, Klaus Geyer, Ditte Aaker Iversen, Andrea Kleene, Anna Vibeke Lindg, Jana
Neitsch, Oliver Niebuhr, og Esben Nedenskov Petersen (2019) Towards Balance and Boundaries in Public
Discourse: Expressing and Perceiving Online Hate Speech (XPEROHS). I International Journal of Lang-
uage and Communication 50:87-108.

Beebe, Leslie M (1995) Polite fictions: Instrumental rudeness as pragmatic competence. I J. E. Alatis, C. A. Strach-
le, B. Gallenberger, og M. Ronkin (red.), Linguistics and the Education of Language Teachers: Ethno-
linguistic, Psycholinguistic and Sociolinguistic Aspects. Georgetown University Round Table on Langua-
ges and Linguistics, 154—68. Georgetown: Georgetown University Press.

Bojsen-Mpller, Marie, Sune Auken, Amy J. Devitt, og Tanya Karoli Christensen (2020) Illicit Genres: The Case
of Threatening Communications. I Sakprosa 12(1):1-53.

Bruun-Hansen, Kerstin (2022) Voldtegtstrusler, stalkere og had: P3-verter abner deres indbakke. Journalisten.
Sidst tilgdet den 03.01:2023 pa https://journalisten.dk/voldtaegtstrusler-stalkere-og-had-p3-vaerter-opfor-
drer-til-at-sloejfe-kommentarspor/

Burke, Kenneth (1969) Rhetoric of motives. University of California Press.

Butler, Judith (1997) Excitable Speech: A politics of the performative. Routledge.

Cloud, Dana L. (2009) Foiling the Intellectuals: Gender, Identity Framing, and the Rhetoric of the Kill in
Conservative Hate Mail. I Communication, Culture & Critique, 2(4):457-479.

Culpeper, Jonathan (2011) Impoliteness: Using Language to Cause Offence. Cambridge University Press.

d’Avis, Franz og Jorg Meibauer (2013) Du Idiot! Din idiot! Pseudo-vocative constructions and insults in German
(and Swedish). I B. Sonnenhauser og P. Noel Aziz Hanna (red.): Vocative! Adressing between System and
Performance. Berlin/Boston: De Gruyter Mouton.

Dansk Journalistforbund (2020) Digital chikane. Sidst tilgaet den 03.01:2023 pa https://journalistforbundet.dk/si-
tes/default/files/inline-files/Digital%20Chikane.pdf.

Den Danske Ordbog = https://ordnet.dk/ddo. Sidst tilgdet den 03.01:2023.

DR2 (2014) Ti stille, kvinde. Danmarks Radio. Sidst tilgdet den 03.01:2023 pa https://www.dr.dk/drtv/serie/ti-
stille- kvinde 221276.

DR2 (2021) Vi kommer og dreeber dig. Danmarks Radio. Sidst tilgdet den 03.01:2023 pa https://www.dr.dk/drtv/

serie/vi-kommer-og-draeber-dig_256850.

Fairclough, Norman (1989) Language and power. London: Longman.

Geyer, Klaus (2018) Hadetalens ’grammatik’. I Ny forskning i grammatik, 25:16-32.

Ging, Debbie og Siapera, Eugenia (2019) Gender hate online: understanding the new anti-feminism. Londres:
Palgrave Macmillan.

Hagen, Aina Landsverk (2015) Meningers mot—Netthat og ytringsfrihet i Norge. Oslo: Cappelen Damm.

Harris, Sandra (1984) The form and function of threats in court. Language & Communication 4(4):247-71.

35


https://ordnet.dk/ddo
https://www.dr.dk/drtv/

Liv Moeslund Ahlgren

Havryliv, Oksana (2009) Verbale Aggression. Formen und Funktionen am Beispiel des Wienerischen. Frank-
furt/Main: Peter Lang.

Herskind, Ida (2022) Anne Kirstine Cramon treekker sig pé grund af den harde tone. Politiken. Sidst tilgaet den
03.01:2023 pa https://politiken.dk/kultur/medier/art8619127/Anne-Kirstine-Cramon-treekker-sig-pa-

grund-af-den-harde-tone.

Julien, Marit (2016) Possessive predicational vocatives in Scandinavian. I The Journal of Comparative Germanic
Linguistics, 19(2):75-108.

Kissling, Elizabeth Arveda (1991) Street Harassment: The Language of Sexual Terrorism. I Discourse & Society,
2(4):451-460.

Kvist, Gitte og Eric Otting. (2015). Hard tone pa Facebook far politikere til at opgive debatten. DR Dstjylland.
Sidst tilgdet den 03.01:2023 https://www.dr.dk/nyheder/regionale/oestjylland/haard-tone-paa-facebook-
faar-politikere-til-opgive-debatten.

Kaasgaard, Stinne (2020) Jeg var ved at graede ved tanken om, at jeg skulle vaere i Danmark bare to sekunder mere.
Sidst tilgaet den 03.01:2023 Eurowoman. https://www.alt.dk/artikler/emma-holten.

Lauritsen, Michael, Freja Toftegaard, og Anne Phillipsen (2016) Du fortjener at de: Mindst 36 folketingspolitikere
har faet trusler pa livet. DR Syd- og Sonderjylland. Sidst tilgdet den 03.01:2023 pa https://www.dr.dk/nyhe-
der/regionale/syd/du-fortjener-doe-mindst-36-folketingspolitikere-har-faaet-trusler-paa-livet.

Limberg, Holger (2009) Impoliteness and threat responses. Journal of Pragmatics 41:1376-94.

McCaffrey, Dawn, og Jennifer Keys (2000) Competitive framing processes in the abortion debate: Polarization-
vilification, frame saving, and frame debunking. I Sociological Quarterly, 41:41-62.

McDonald, Lucy (2022) Cat-Calls, Compliments and Coercion. I Pacific Philosophical Quarterly, 103(1):208-30.

Meibauer, Jorg (2016) Slurring as Insulting. I Rita Finkbeiner, Jorg Meibauer, og Heike Wiese (red.), Linguistik
Aktuell/Linguistics Today, 143—166. Amsterdam: John Benjamins Publishing Company.

Muschalik, Julia (2018) Threatening in English: A Mixed Method Approach. Amsterdam: John Benjamins
Publishing Company.

Pifieiro-Otero, Teresa og Martinez-Rolan, Xabier (2021) Say it to my face: Analysing hate speech against women
on Twitter. Profesional de la informacion, 30:5, 1-16.

Rabgl, Laura Byager (2021) Du er grim, Skrid hjem, Du synger falsk, MGP var i lordags. TV2. Sidst tilgdet den
03.01:2023 pa https://underholdning.tv2.dk/2021-03-12-du-er-grim-skrid-hjem-du-synger-falsk-mgp-var-
i-loerdags.

Schneider, Klaus P. (2010) Variational Pragmatics. I Miriam Fried, Jan-Ola Ostman, og Jeff Verschueren (red.),
Variation and Change: Pragmatic Perspectives, 239—-67. Amsterdam: John Benjamins Publishing Compa-
ny.

Schneider, Klaus P. og Anne Barron (2008) Where pragmatics and dialectology meet: Introducing variational
pragmatics. I Klaus P Schneider og Anne Barron (red.), Variational pragmatics: A focus on regional varie-
ties in pluricentric language. Amsterdam: John Benjamins Publishing Company:1-32.

Steffensen, Tinne og Lumi Zuleta (2022) Chikane og trusler i lokalpolitik. Kabenhavn: Institut for Menneskeret-
tigheder.

Yule, George (1996) Pragmatics. Oxford: Oxford University Press.

36


https://politiken.dk/kultur/medier/art8619127/Anne-Kirstine-Cramon-tr%C3%A6kker-sig-p%C3%A5-grund-af-den-h%C3%A5rde-tone
https://politiken.dk/kultur/medier/art8619127/Anne-Kirstine-Cramon-tr%C3%A6kker-sig-p%C3%A5-grund-af-den-h%C3%A5rde-tone

Kirstine Boas, Inger Schoonderbeek Hansen, Tina Thode Hougaard
& Ea Lindhardt Overgaard (udg.):
19. Mode om Udforskningen af Dansk Sprog, Arhus 2022

Tone-stod og tonal accent i nyere fynsk dialekt
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Indledning

I denne artikel prasenterer jeg en undersegelse af hyppigheden af tone-sted og tonale accenter
blandt en gruppe @ldre informanter i to landsbyer pa Ostfyn. Empirien indsamlede Silke Julie
Flodin og jeg 1 2020 i forbindelse med vores bachelorprojekt (Boas og Flodin 2021). I denne
artikel bringer jeg en ny og opdateret bearbejdning af dette. Sted og accent i fynsk har ikke
vaeret undersogt lenge (Andersen 1958), og fraveret af dette glimrer blandt andet 1 det nye
store opslagsvark, Dansk Sproghistorie, hvor blot jysk, sjellandsk og vestjysk sted behandles
1 kapitlet om udtale i yngre dansk dialekt. Tonal accent i dansk er heller ikke omtalt her (Brink
2018:239 ff.). Undersogelsen bidrager med en beskrivelse af tone-sted og tonal accent, og dens
forskningsspergsmaél lyder som felger: Hvordan kan vi fonetisk beskrive de fanomener Poul
Andersen for 65 r siden kaldte henholdsvis tone-sted og tonal accent? Hvordan pavirker disse
tonale fenomener lyden af fynsk? Og i hvilken grad er de @ldre fynboer bevidste om brugen af

disse dialektale traek?

Tone-stod og tonal accent pa Ostfyn

I det gamle Vindinge Herred pa Ostfyn, hvor bade Langéd og Orbzk ligger i dag, fandt Poul
Andersen bade tone-stad og tonale accenter pa ord hvor der i1 rigsmalet ville vaere stod (Ander-
sen 1958:34). Det beskrev han 1 Fonemsystemet i Ostfynsk hvor han bl.a. undersoger stod og
tonegang i en- og tostavelsesord pa Fyn. Andersens beskrivelser af de tonale accenter er mere
grundige og eksemplificerede sammenlignet med hans beskrivelser af tone-sted, men der er
dog malbare forskelle mellem de to faanomener.

Pé Ostfyn fandt han at sted som fenomen er almindeligt forekommende, men at det som
noget sarligt for dette omrdde var karakteriseret ved fonetisk at vare s svagt, at udefrakom-
mende ofte ville erklere at det slet ikke var realiseret. Tone-stadet kan dermed have en ofte
meget svag lukkefase pa vokalen sdfremt denne overhovedet kan identificeres. Lukkefasen, den

knirkende lyd, ledsages af en hastigt stigende tonebevagelse som falder igen. En kraftigt
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stigende og derpé faldende toneforlab er dermed ogsé karakteristisk for tone-stadet (Andersen
1958:34 f.). Jeg vil bruge IPA-tegnet for stad, 7, til at angive tone-stedene.

Poul Andersen beskriver den tonale accent pd Fyn som en stigende eller hejt intoneret
tonal accent. Han noterer denne med et ". Jeg vil ogsa transskribere den stigende accent med et
" foran den pagaeldende stavelse!. Den tonale accent har ikke stod, og derfor hverken lukkefase
eller knirk, og tonen falder ikke igen, sddan som Andersen beskrev det ved tone-stodet (Ander-
sen 1958:34 ff.). Den tonale accent forekommer bade pa @st- og Sydfyn hvorimod tone-stadet
kun er blevet identificeret 1 det gamle Vindinge Herred pd Ostfyn. Den tonale accent forekom-
mer fortrinsvis 1 enstavelsesord med hej vokal (eller vokalen o), fx bi, spis og sol. Traditionelt
kunne dette forekomme pé hele Fyn, men for den estfynske egn gjaldt det dog ogsé at lavere
vokaler havde tonale accenter (Andersen 1958:36), fx jeevn, logn og dreng. Ordene der indgar
1 denne undersagelse, har derfor bdde heje, halvhgje, halvlave og lave vokaler. Det kan saledes
efterproves om der stadig er tonal accent pé alle vokalhgjder i dette omrdde. Det er desuden
karakteristisk for den gstfynske tonale accent at vokalen og de efterfolgende konsonanter lyder
korte, og det korte udtryk pa vokalen styrkes yderligere hvis der ikke er en efterfolgende
konsonant (Andersen 1958:36).

Der indgér kun enstavelsesord i undersegelsen fordi Poul Andersen fandt tone-stod og
tonale accenter pa disse (Andersen 1958). Ord med en markant stigende tone, en eventuel
lukkefase og et derefter faldende toneforlab vil blive rubriceret som tonested. Ord med en stejlt
stigende tone (der ikke falder igen), eller en hgjt intoneret tone, vil blive rubriceret som tonale
accenter. Ord med ikke-stod er grundet pladsmangel i denne omgang ikke talt med selvom der

er en betydelig mangde af disse i vores data.

Informanter og undersogelsens design

Informanterne 1 undersogelsen er fire pensionister mellem 70 og 80 ar, henholdsvis et @gtepar
fra Langd, som ligger syd for stedgraensen, og et &gtepar fra Orbak, nord for stedgransen. De
to pensionister fra Orbak har hele livet igennem boet inden for en 10 kilometers omkreds, og
de bor desuden pé en gird der havde varet mandens families eje 1 mange generationer. Kvinden
1 ®gteparret fra Langa har ligeledes altid boet pa Ostfyn, og manden har, med undtagelse af et
ars vernepligt i Kebenhavn, ogsa altid boet pa Qstfyn. Informanterne var dermed gode til netop
at teste det tetteste vi kommer pa aldre, originalt gstfynsk 1 dag. Vi lavede semistrukturerede

interviews der forgik i informanternes eget hjem. De bestod i at de fire informanter skulle

! For overblikkets skyld noterer jeg derfor ikke enhedstryk.
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identificere objekter pa to billeder og laese en medbragt tekst op (Figur 1). De skulle laese den
op to gange: De blev eksplicit bedt om at leese den op til deres partner sa naturligt som muligt
(med forventningen om at de her ville vaere mere dialektale). Efter den forste l@sning blev de
bedt om at gentage oplesningen, men denne gang skulle de fa det til at lyde s meget som
muligt som sproget i TV-avisen (med forventningen om et intenderet standarddansk). Til dette
svarede tre ud af fire informanter “altsd som rigsdansk?”” hvilket indirekte indikerede en be-
vidsthed om det modsatte, dvs. dialekt. Det vil jeg komme tilbage til 1 afsnittet Fynsk med vilje.
Ordene pd bade billederne og 1 teksten er ord hentet fra Poul Andersens Fonemsystemet i Ost-
fynsk, herunder iser fra hans dialektkort. Det er dermed ord vi forventede der kunne forekomme
tone-stad eller tonal accent i (Andersen 1958). Med undtagelse af korn og land er alle de frem-
havede ord 1 Figur 1 karakteriseret ved en stigende tonal accent. Da det hos Andersen er uklart
om nogle af disse ogsé kan have tone-stod, og om korn og land har sted som 1 rigsmalet, eller
tone-stod, sigtes der i denne artikel mod at undersoge om stedet realiseres som i rigsmélet, med
en stigende-faldende tone (tone-sted) eller med stigende eller hejt intoneret tone (tonal accent).
Identificeringen af objekter pa billederne slog desverre fejl da informanterne generelt viste sig
at have storre ekspertviden end intervieweren, og derfor ikke sa en ’ko’ eller et ’skib’, men en
’jerseykvie fra Thisted’ og ’en tremasters som dem der ligger til ved Marstal’. Oplasningerne
var til gengeld succesfulde, og da alt blev optaget, kunne al lyd pa testordene analyseres og
behandles 1 talebehandlingsprogrammet Praat (Boersma & Weenink 2023) efterfolgende.

Spektrogrammerne lavet i Praat understettede desuden hvad der kunne heres pé lydklippene.

Pé en vej mod Kerteminde gik en ung dreng. Med sin kniv, som i gvrigt var spids, skar han en jaevn
bid af et &ble, og sagde til sin sultne kareste: spis det! Du mangler sul pa kroppen. De var gode til at
passe pa hinanden.

Hun sa en bi sidde pé en gul blomst, og gik lidt nermere. Bag blomsten sad en lille fugl, der spiste beer.
Da hun rejste sig, kunne hun se béde korn, skov og sol over Fyn og et flag i redt og hvidt, der vejrede.
Hun sagde til sig selv: hvor er det et dejligt land. Keresteparret begyndte at ga hjemad, for de havde en
dej til at sta at heve. Da de ndede deres hus, 14 der en pakke foran deren. Hun spurgte: Hvem skal bare
den ind? Dig eller mig? Den tjans tog han, og sagde at det ikke ville vaere hardt for ham. I virkeligheden
var pakken tung, s det var en legn. I pakken 14, s& vidt han vidste, hans fodselsdagsgave til hende: en

lille hund. Hun blev lykkelig for gaven, og de fejrede den med at spise nybagte boller.

Figur 1: Oplasningsteksen. De fremheavede ord har Poul Andersen noteret tone-stad eller tonal accent

ved.
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Findes der stadig tone-sted og tonal accent?

Jeg vil gennemga nogle af de markerede ord fra Figur 1 for at fa et indtryk af om der stadig
bliver brugt tonale accenter og tone-stod pd Ostfyn, og hvilke typer enstavelsesord disse synes
at falde pa, 1 hvilken grad informanterne kodeskifter, og hvilken effekt de tonale stod har pa
lyden af (ost)fynsk. Jeg har struktureret gennemgangen ved at starte med de heje vokaler og
ende ved de lave. Jeg vil undervejs bringe eksempler pa tonegange, stigninger i Hz, fonetiske
transskriptioner 1 tilpasset IPA, samt hvilke fonemer de tonale accenter eller tone-stedene falder
pd. Fordelingen af standarddansk sted (blot n&vnt som sted), ikke-sted, tone-stod og tonale

accenter kan ses 1 Tabel 1 og 2. I disse indgér ordet skov ikke hos manden fra @Urbek da han

desvearre konsekvent udtalte det som skov!.

Mand fra Langd | Kvinde fra Mand fra Kvinde fra
Langa Orbzek Orbaek

Vej Ikke-stad Tonal accent Sted Tonal accent
Ung Tonal accent Ikke-sted Ikke-stod Tonal accent
Dreng Tone-stad Ikke-stad Sted Tone-stad
Kniv Tone-stad Sted Tone-stad Tonal accent
Jaevn Tone-stad Tone-stad Tone-stad Tonal accent
Spis Tonal accent Sted Tone-sted Tonal accent
Sul Tone-stod Tone-stod Tonal accent Tone-stod
Bi Tonal accent Ikke-stod Stad Tonal accent
Gul Tonal accent Ikke-sted Ikke-stod Tone-stod
Fugl Tone-stod Tone-stod Tonal accent Tone-stod
Korn Tone-stad Tone-stad Tonal accent Tone-stad
Skov Ikke-stad Sted - Sted

Sol Tone-stad Tone-stad Tone-stad Tone-stad
Fyn Ikke-stod Tone-stod Tonal accent Tonal accent
Land Sted Sted Stad Ikke-stod
Loegn Sted Tone-stod Stad Tonal accent
Hund Sted Sted Tone-stad Tone-stod

Tabel 1: Realisationer af tone-stad og tonale accenter i dialektoplaesningerne.
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Mand fra Langa | Kvinde fra Mand fra Kvinde fra
Langa Orbaek Orbzek

Vej Tonal accent Sted Tonal accent Ikke-stad
Ung Ikke-stad Tonal accent Tone-stad Tone-stad
Dreng Sted Sted Stad Ikke-stod
Kniv Ikke-stad Sted Sted Tonal accent
Jaevn Sted Sted Sted Tonal accent
Spis Tonal accent Sted Stad Tone-stod
Sul Sted Tone-stod Sted Tone-stod
Bi Ikke-stad Sted Sted Ikke-stad
Gul Sted Ikke-stad Ikke-stad Ikke-stad
Fugl Sted Sted Stad Ikke-stod
Korn Sted Tone-stad Sted Tonal accent
Skov Sted Tone-stod --- Sted

Sol Sted Sted Stad Ikke-stod
Fyn Sted Tone-stod Tonal accent Tonal accent
Land Sted Sted Sted Sted

Legn Sted Sted Sted Sted

Hund Tonal accent Tone-stad Sted Ikke-stad

Tabel 2: Realisationer af tone-stad og tonale accenter i de intenderet standarddanske oplasninger.

Ordet bi er ifolge Andersen et af de ord tonal accent fortrinsvis forekommer pa. Det har en hgj
vokal. Kvinden fra @rbak har tonal accent pa ordet som kommer til udtryk ved en stejlt stigende
tone med lyden [ "bi]. Vokalen lyder kort, hvilket ogsé stemmer overens med Andersens obser-
vationer af ord med tonale accenter (Andersen 1958:36). Manden fra Langa har en hojt intoneret
udtale, og dermed ogsé en tonal accent. Begge udtaler er fra informanternes dialektoplasninger.

Ordet spis indgér ikke som en del af Andersens dialektkort, men han skriver alligevel at
det er et af de imperativer med en hgj vokal, der ogsé ofte er tonal accent pd (1958:36 f.).
Kvinden fra Orbzk og manden fra Langa har tonale accenter 1 dialektoplasningen, som begge
er hojt intonerede udtaler med korte afviklinger af vokalen. Disse kan fonetisk beskrives som
['sbis] med kort vokal. Kvinden fra @rbeak har i sin intenderede standarddanske oplesning et
tone-stad med et stigende-faldende toneforlegb. Der er intet identificerbart knirk, men vokalen
lyder betydeligt lengere end hendes tonale accent [sbi:’s].

Ordet kniv har en hej og kort vokal. Kvinden fra Orbaek har en tonal accent her grundet

en markant tonal stigning pa [i] i sin dialektoplaesning. I sin intenderede standarddanske oplees-
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ning stiger tonen i kniv til 280 Hz i en s@tning hvor den gennemsnitlige grundtonefrekvens er
250 Hz. Toneforlebet falder igen. Dette giver et hgjt intoneret stigende-faldende tone-sted:
[kni*w]. Vokalleengden er ikke entydigt lang eller kort her. Mandene fra badde Langa og Orbaek
har ligeledes tone-stod i deres dialektopleesninger, som begge er karakteriseret ved et stigende-
faldende toneforleb uden et knirk.

Ved ordet sul havde tre informanter tone-sted i deres dialektoplesninger, og to informan-
ter havde det 1 de standarddanske oplasninger. Alle tone-stedene har et stigende-faldende tone-
forleb der toppede midt pa vokalen, og her kan der ej heller identificeres et knirk. Jeg opfatter
vokalen som lydende lang, iseer hos kvinden fra Orbak [su:’l]. Manden fra Orbaek havde i sin
dialektoplasning en tonal accent som havde et stejlt stigende toneforleb pa en kortlydende
vokal.

Hos manden fra Orbak er ordet fug/ hejt intoneret da dets gennemsnitlige grundtone-
frekvens er pa 212 Hz (malt pé den stemte sekvens). Fugl/ udtales uden et identificerbart knirk
hos denne informant. Hans tone stiger pa [u], og ordet nar kort for midten af den kortlydende
vokal sin maksimale tonehgjde pa 223 Hz. Han udtaler dermed ordet: [ "ful]. Til sammenligning
har han 1 sin standarddanske oplasning en gennemsnitlig grundtonefrekvens pa 167 Hz i den
stemte del af ordet, og en maksimal frekvens pa 176 Hz. Her har han et standarddansk sted.
Der er to informanter, kvinden fra Orbak og manden fra Lang4, som bruger den gamle fynske
udtale 1 deres dialektopleesninger, og denne pointe vil jeg komme tilbage til i afsnittet nedenfor
om kodeskift. For nu skal det dog bemerkes at der er en markant stigende tone som falder igen
hos disse to informanter, og derfor rubriceres disse ogsd som tone-sted. Kvinden fra Langa i
sin dialektoplasning og manden fra Langd i sin intenderede standarddanske oplasning har
begge markant stigende toner som falder igen, og disse teller derfor ogsd som tone-stad.

Ordet hund bliver udtalt med tone-sted 1 de to dialektoplasninger fra Orbak. De har en
markant tonestigning pé vokallyden, og desuden en markant nasalering af vokalen [{i]. Man-
den fra @rbaek laver en nasalvokal, sa det lyder séledes: [hii’]. Ordet Fyn bliver konsekvent
udtalt med tonal accent af parret fra Orbak, og med et tone-sted af kvinden fra Langd. De tonale
accenter har begge markante tonestigninger pd [y], og vokalen afvikles hurtigt. Ved tone-stedet
er toneforlabet stigende-faldende, og vokalen har et leengere udtryk: [fy:*n].

Ordet sol har et halvhgjt vokalfonem. Det udtales med et tone-sted i alle dialektoplaes-
ninger og med enten stod eller ikke-stod 1 alle standarddanske oplasninger. Vokalerne i tone-
stodene er lange, og de transskriberes derfor: [so:’l]. I dialektoplasningen af korn har tre infor-
manter tone-sted med et stigende-faldende toneforleb: [ko:*en]. Ordet jeevn har en halvhej vokal

[€] og blev udtalt med tone-sted med stigende-faldende tone der topper sidst pa vokalen hos tre
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informanter i1 deres dialektoplaesninger. Kvinden fra @rbaek havde en tonal accent pa ordet i sin
dialektoplasning, og det var karakteriseret ved et stigende toneforlab.

Ordet ung har en halvlav vokal [o] og bliver af manden fra Langa og kvinden fra Orbaek
udtalt med en hojt intoneret tonal accent i deres dialektoplasninger. I sin standarddanske oplees-
ning har kvinden fra Langa ogsé en tonal accent, men den er karakteriseret ved en kraftigt sti-
gende tone. Parret fra Orbak har 1 deres standarddanske oplasninger begge tone-stad med et
stigende-faldende toneforleb. Dreng og land har korte og lave vokaler. Dreng har tone-stad hos
manden fra Langé og kvinden fra Orbak, og de har et stigende-faldende toneforleb. Land har

hverken tonal accent eller tone-sted i denne dataindsamling.

I det ovenstaende har jeg gennemgéet de fleste ord fra oplasningsteksten (alle ord kan ses i
Tabel 1 og 2) med forventningen om at der var mulighed for enten tone-stad eller tonal accent.
Ordene blev l@st op otte gange hver, og det giver i alt 134 forekomster hvis de to skov/-l@sning-
er modregnes. [ 27 af dem var der en tonal accent, og i 35 ord var der en stigende-faldende tone,
hvorfor disse er blevet rubriceret som et tone-sted. Der var mod forventning ikke noget
identificerbart knirk blandt tone-stodene, og ved narmere eftersyn efter uregelmaessigheder i
spektrogrammerne 1 Praat bekraftedes dette ogsa. 27 tonale accenter ud af 134 mulige giver en
andel pd 20 %, og for tone-stodene var der 35 ud af 134 mulige en andel pd 26 %. Disse tal
viser at der stadig bade er tonale accenter og tone-stad pa @stfyn blandt de eldre borgere. Over
halvdelen af ordene har hgje vokaler, og den anden halvdel er fordelt pa halvheje og lave
vokaler. De hgje vokaler treekker generelt flest tone-stod og tonale accenter, men blandt de lave
vokaler er der ogsd eksempler pa ord som fx ’vej’ og ’skov’ der ogsé trekker mange af de
dialektale traek. Generelt er der en tendens til at tone-stedet ligger p& vokalerne i fynsk, ogsa i
de ord hvor stedet falder pa konsonanter i standarddansk; dette stemmer overens med Ander-
sens observationer (Andersen 1958:34 ff.). Blandt de tonale accenter lyder vokalerne til at {3 et
komprimeret og intenst udtryk, hvilket ikke var overraskende. Vokalerne lyder til gengaeld len-
gere blandt tone-stedene, blandt hvilke jeg ikke kunne identificere nogle knirk (Andersen
1958:36). Deles observationerne op i henholdsvis de dialektale og de intenderede standard-
danske oplesninger, far vi informationer om informanternes evne til at kodeskifte, og dermed

deres grad af bevidsthed om egen brug af dialekt, hvilket artiklen senere vil diskutere.

Fynsk med vilje
Da vi bade indsamlede en oplaesning pa et sa naturligt sprog som interviewsituationen tillod og

en oplasning som viste hvor standarddansk informanterne kunne tale, er det muligt ogsa at
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vurdere de @ldre informanters evne til at kodeskifte (Woolard 2005). Blandt de tonale accenter
er 10 ud af 67 mulige realiseret 1 den intenderede standarddanske oplesning, hvilket udger en
andel pa 15 %. I dialektoplasningen er 17 ud af 67 mulige ord med tonale accenter, hvilket
udger en andel pa 25 %. Blandt tone-stodene bliver ni af disse realiseret i den intenderede
standarddanske opleesning, hvilket svarer til 13 %. Betydeligt hgjere er andelen blandt dialekt-
oplesningerne hvor 26 ud af 67 mulige tone-stod realiseres; det svarer til en andel pd 39 %. Jeg
havde forventet at der var flere tone-stod 1 de intenderede standarddanske oplasninger sammen-
lignet med dialektoplasningerne fordi tone-stedene teoretisk har antydningen af den lukkefase
der forekommer i det standarddanske stead. Denne viste sig dog ikke at indtreeffe blandt disse
informanters tone-sted.

Tallene viser at de @ldre estfynboer til en vis grad evner at kodeskifte og dermed er be-
vidste om deres egen dialekt; i dialektopleesningerne har de flere forekomster af dialektale traek
sammenlignet med de intenderede standarddanske. Deres intenderede standarddanske
oplesninger har dog stadig en betydelig mangde dialektale traek, og det peger pa at meget af
det tonale til en vis grad er resistent. Med det sagt er der dog ikke tale om et diskret skift mellem
koder, men 1 hej grad en gradsforskel. Det skal bemarkes at den reelle andel af lokale og regio-
nale dialektale traek formentlig er hgjere fordi ikke-stod-varianten ikke indgér her selvom den
traditionelt forekommer pé bade Syd- og Ostfyn (Andersen 1958). En anden indikation pa ev-
nen til bevidst at kodeskifte ses hos badde kvinden fra Orbak og manden fra Langa som i deres
dialektoplasninger begge viser kendskab til den gammelfynske udtale [fo’wl], som de udtaler
med en lang diftong der svarer til den &ldre udtale af ordet i omrédet jf. @malsordbogen (2000).
Den gammelfynske udtale bruger de ikke i de intenderede standarddanske oplasninger. Det ser
ud til at de ®ldre er meget bevidste om dialektale traek, og brugen af disse nir de forseger at
tale ‘rigsdansk’. Der kunne med fordel folges op med undersogelser af om de her intenderede
standarddanske opleesninger hares som standarddanske eller fynske informanter. Diskussionen
af det receptive aspekt ville vaere et vasentligt bidrag til spergsmalet om kodeskiftet blandt

fynboerne.
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Den (ost)fynske klang

I Anders Wedel Berthelsens popul@rvidenskabelige bog, Fynsk sd det synger, siger Asgerd
Gudiksen om den syngende kvalitet 1 fynsk at denne “forst og fremmest heenger sammen med
den méde, hvorpé det fynske stad udtales” (Berthelsen 2017:41 f.). Stedene der i denne artikel
er omtalt, er tonale uden knirk hvilket bidrager til et melodisk og mindre hakkende udtryk. Inge

Lise Pedersen skriver om de stigende toner pa fynsk:

Man skal ikke lade sig forlede af de karakteristiske stigende toner til at betragte fynsk
som et tonesprog som svensk-norsk og estslesvigsk. Stigende tone pd Fyn ma snarest
betragtes som en rent tonal realisation af stedaccenten. De stigende eller hgjtliggende
toner (ofte med interval svarende til en lille terts) preeger imidlertid setningsintonationen
som helhed, og bidrager til at gore den mere livlig og syngende end mange andre steder

(Pedersen 2002:46).

Poul Andersen skriver ogsé at de tonale accenter er "medvirkende til at give ostfynsk Setnings-
melodi dens karakteristiske stigende, eller som det almindeligvis udtrykkes “’syngende” og
’sporgende, forbavsede” Prag” (Andersen 1958:37). Lad os se nermere pd de hojtliggende

toner og s@tningsintonationen, og om disse henger sammen med det syngende udtryk.
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Figur 2: Kvinde fra Orbaks dialektopleesning: ”Bag blomsten sad en lille fugl”.
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Figur 3: Kvinde fra Orbaks intenderede standarddanske oplasning: ”Bag blomsten sad en lille fugl”.

Grundtoneskalaen er i Figur 2 og 3 afbilledet logaritmisk for mere akkurat at gengive forholdet
mellem frekvens (lyden malt i Hz) og pitch (hvor hejt eller lavt vi opfatter lyd). Den logarit-
miske grundtoneskala giver dermed gode forudsatninger for at analysere de akustiske aspekter
af lydproduktion. Kvinden fra Orbak udtaler fug/ med et tone-stod. Ordet har en gennemsnitlig
grundtonefrekvens pad 267 Hz og en maksimal frekvens pa 296 Hz i sin dialektoplesning,
hvilket svarer til en stigning pd 10,9 % (se Figur 2 og Tabel 3). Det er den hgjest intonerede
setning 1 dette data, og det er ogsé en af de se@tninger der har det mest melodiske udtryk. I sin
intenderede standarddanske oplasning udtaler hun fug/ stedlest med en gennemsnitlig grund-
tonefrekvens pa 201 Hz og en maksimal frekvens pd 244 Hz. Stigningen er i denne oplesning
pa 21,4 % (Figur 3 og Tabel 3). I Figur 2 ses det at de hejtliggende toner synes at traekke
intonationen op, og den falder derfor ikke sa stodt gennem ordet som den gor 1 den intenderede
standarddanske oplesning (hvor *fugl’ udtales stedlest) (Figur 3). Manden fra Langé viser et
lignende menster i setningen Da hun rejste sig, kunne hun se bdde korn, skov, sol over Fyn
(Tabel 4). Setningen 1 hans dialektoplaesning har en gennemsnitlig grundtonefrekvens pa 109
Hz mens den ligger pd 91 Hz i den intenderede standarddanske oplasning. Setningen i dialekt-
oplesningen oplaeses dermed med en frekvens der er 19,5 % hgjere sammenlignet med fre-
kvensniveauet ndr han forsegger tale 'rigsdansk’. Ordet korn udtaler han med et tonalt sted, og
ordet har en gennemsnitlig grundtonefrekvens pad 116 Hz i dialektoplesningen. Han nar en

maksimal frekvens pa 127 Hz, hvilket udger en tonal stigning pa 10,9 %.
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Helszetning Fugl Fugl Forskel | Angivelse af
— gennemsnitlig — gennemsnitlig - i stodforhold i
grundtonefrekvens | grundtonefrekvens | maksimal | procent | fugl
frekvens
Dialektopleesning | 248 Hz 267 Hz 296 Hz 10,9 % | Tonested
Intenderet 205 Hz 201 Hz 244 Hz 21,4 % | Stedles
standarddansk
oplaesning
Forskel i procent 21 % 33% 21,3 %

Tabel 3: Kvinde fra Orbek: ”Bag blomsten sad en lille fugl”.

Helsaetning Korn Korn Forskel | Angivelse af
- gennemsnitlig - gennemsnitlig — maksimal i stodforhold i
grundtonefrekvens | grundtonefrekvens | frekvens procent | korn
Dialektopleesning | 108 Hz 116 Hz 128 Hz 10,9 % | Tonestod
Intenderet 90 Hz 92 Hz 119 Hz 29,4 % | Sted
standarddansk
oplaesning
Forskel i procent | 19,5 % 26 % 8%

Tabel 4: Mand fra Langa: ”Da hun rejste sig, kunne hun se bade korn, skov og sol over Fyn”.

Der tegner sig dermed en tendens til at der i seetninger med tonale sted er et hojt gennemsnitligt
toneleje, og at markant stigende toner dermed er med til at treekke tonelejet op. Grundtone-
frekvensen falder ikke sa kraftigt ved tone-stodene som 1 udtalerne med sted eller ikke-sted.
Det vil altsa sige at jo flere tone-sted og tonale accenter der er, des hejere vil den gennemsnitlige

grundtonefrekvens blive for hele satningen.
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Opsamling

I denne artikel har jeg fremlagt en undersogelse af &ldre ostfynboers brug af traditionelle lokale
og regionale fynske dialekttreek, nermere bestemt det tone-sted og de tonale accenter Poul
Andersen beskrev tilbage 1 1958. Ud af 134 mulige realisationer var der pa tvers af alle oplees-
ninger 27 eksempler pa tonal accent og 35 eksempler pé tone-stod. Samlet set udger det 46 %
af de mulige realisationer af disse lokale fynske treek, altsd knap halvdelen, hvilket er en betyde-
lig del. De tonale accenter udgjorde en femtedel af dataene, og tone-stedene over en fjerdedel.
Tone-stadene og de tonale accenter synes i det store hele at falde pa vokallydene. Tone-stodene
havde ikke identificerbare knirk, men til gengald var den stigende-faldende tonegang karakte-
ristisk for dem alle. Blandt tone-stedene og de tonale accenter var ordene med hgje vokaler
hyppigst representeret blandt de ord der havde mange af de her undersogte dialektale trek,
men ord med bdde halvhgje, halvlave og lave vokaler havde ogsa i nogen grad tone-stod og
tonale accenter. Generelt havde de tonale accenter kortlydende vokaler, og tone-stedene
langtlydende vokaler. Der var betydeligt flere tone-sted og tonale accenter i informanternes
dialektoplaesninger sammenlignet med deres intenderede standarddanske oplesninger. Det
betyder at informanterne til en vis grad evner at kodeskifte, og at de er bevidste om at kunne
fraleegge sig de trek de ikke forbinder med ’rigsdansk’. Det var overraskende at der var flere
tone-stad end tonale accenter i dialektoplasningerne fordi dette treek teoretisk synes at ligge
teettere op ad det standarddanske knirk. Jeg har 1 undersegelsen ogsé vist at maengden af tonale
accenter og tone-stodene synes at hange sammen med hejden pa den gennemsnitlige
grundtonefrekvens, forstdet pd den méde at jo flere tonale accenter og tone-sted der er i en
setning, des hgjere bliver den for helsaetningen gennemsnitlige grundtonefrekvens. Dette har
jeg vist gennem to eksempler pa sammenligninger mellem satninger leest op pa henholdsvis
dialekt og intenderet standarddansk. Dette er dog en mindre kvalitativ undersogelse, og
spergsmalet om hvorvidt de tonale fanomener forer til en hgjere gennemsnitlig grundtone og

opfattes som mere syngende og melodisk, er noget jeg vil belyse yderligere i mit ph.d.-projekt.
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Resumé:

Internordisk sprogforstielse: Hvor sveert kan det veere?

Ocke-Schwen Bohn

Aarhus Universitet

Er dansk, norsk og svensk sé nart beklaegtede med hinanden, at sprogbrugerne nemt kan forsta
hinanden pé tvers af sproggraenserne? For at mile svaerhedsgraden af internordisk sprog-
forstaelse lavede vi flere undersegelser, hvor vi sammenlignede dansktalendes evner til at forsta
engelske, norske og svenske ytringer.

I alt fem deltagergrupper, tre med dansk som modersmél og to med dansk som andet-
sprog, lyttede til danske ytringer (alle grupper) og til enten norske, svenske, eller engelske
ytringer. Deltagernes opgave var at svare sa hurtigt som muligt, om hver enkelt ytring var for-
kert (fx ”Alle hunde har femten ben”) eller korrekt (fx ”Varme og kulde er modsatninger”).

Vi tolkede lengden af responstiden og antal af forkerte svar som forstielses-
omkostninger. For deltagere med dansk som modersmal viste det sig, at engelsk var naesten lige
sd nemt at forstd som dansk, mens det tog signifikant leengere tid og var mere fejlbehaftet at
forsta norsk og is@r svensk. Som forventet tog det deltagere med dansk som andetsprog i
gennemsnit lidt leengere tid at svare pa danske ytringer, mens antallet af korrekte svar var den
samme som hos deltagere med dansk som modersmal. Deltagere med dansk som andetsprog
viste stor variation i responstid og i antal korrekte svar pd norske og svenske ytringer. For flere
andetsprogsdeltagere var norsk lige s& nemt/svaert at forstd som dansk, mens forstéelses-
omkostninger ved svensk var meget hgjere end ved dansk.

Vores undersogelser tyder pé, at det er en sandhed med steerke modifikationer at pasta, at
dansktalende nemt kan forsté norsk og svensk. Isar svensk volder problemer for dem, som har
dansk som modersmal, og endnu mere for dem, som har dansk som andetsprog. Vi er p.t. 1 gang
med at undersege, hvilke ytringsegenskaber (leksikalske eller fonologiske) bidrager til de for-

skellige gruppers forstaelsesomkostninger.
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Resumé:

Er handlingsanvisende diskursinitiale verballose talehandlinger elliptiske?

En afprevning af hypotesen om minimalellipse

Simon Borchmann

Roskilde Universitet

I dette oplaeg vil jeg pd grundlag af et lille korpus af handlingsanvisende verballgse talehand-
linger afprave en ellipsebaseret analyse af diskursinitiale verballgse ytringer. Beskrivelser af
ellipse har typisk koncentreret sig om komplekse udtryk der bdde omfatter enheder der opfylder
det fuldsteendighedskriterium beskrivelsen opererer med (Eikmeyer 1985), og enheder der ikke

gor, fx:

1) Vigtigst er nok at vi leber HOJRE om Damhusseen for at spare 1,5 km og HOJRE om
Mosen langs Pilesvinget. (https://copenhagenmarathon.dk/faellestraening-30-januar/ )

Det sidste led 1 sideordningen er uden verbum (Wilder 2018). Men det optrader i en ko-tekst
der omfatter et forudgaende satningsformet udtryk. Dermed er der et grundlag for en rekon-
struktion af den fuldsteendige variant man 1 ellipsebaserede beskrivelser antager er forbundet
med det elliptiske udtryk (Klein 1985). Saledes kan man alene ved at stotte sig til ko-teksten na
frem til folgende fuldstendige variant: at vi leber hgjre om Mosen langs Pilesvinget.

Der finder imidlertid ogsa verballese ytringer som optrader uden ko-tekst, fx:

2) og sé til venstre nede for enden (Passager til taxachauffer)

De kaldes diskursinitiale (Yanofsky 1978, Barton 1990), og sddanne ytringer er der vaesentligt
feerre der har behandlet i1 beskrivelser af ellipse. Nogle udgraenser dem endog, netop med den
begrundelse at det er ko-teksten der forsyner os med et grundlag for rekonstruktion — ikke bare
af verbet, men ogsa af markeringer af tempus og aspekt (Bondarenko 2019). Nar der ikke er en

ko-tekst, er der altsa ikke noget grundlag for rekonstruktion, og derfor kan sddanne ytringer
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ikke anses for elliptiske. Se ogsa Brink & Schack (2014) der dog begrunder udgransningen pa
anden vis. Kleins (1985) og Merchants (2004, 2006) beskrivelser af ellipse omfatter ikke desto
mindre diskursinitiale verballese ytringer. Kleins analyse af links um! er dog ikke begrundet.
Til forskel herfra fremhaever Merchant at diskursinitiale verballgse ytringer "shows the same
kinds of grammatical dependency effects that we find in fully sentential structures" (Merchant

2006:76):

(Enan) kafe (parakalo)!
a coffee. ACC please

Her pépeges det at akkusativen er den kasusmarkering vi vil forvente af det relevante verbum:

Ferte mou (enan) kafe (parakalo)!

bring.IMP me a coffee. ACC please

Merchant (2004, 2006) giver eksempler pa sddanne kasusoverensstemmelser pa en reekke andre
sprog (se ogsa Hall 2018), og i forlengelse heraf foreslar han en ellipsebaseret analyse af
diskursinitiale verballese ytringer. Analysen kaldes minimalellipse og forudsatter at konteksten
idet den gor en handling salient, tillader en udeladelse af do it. Det illustreres med folgende
eksempel: ”’[Seeing someone trying to pound in a nail with a screwdriver] no no - with a ham-

'79

mer!” (Merchant 2004:726). Analysen suppleres af en scriptbaseret variant der tillader ude-
ladelse af mere specifikke verber, fx bring nar man bestiller noget pa en restauration.
I oplaegget praesenterer jeg en afprovning af varianter af den minimalellipsebaserede

analyse pa dansk. Analysen anvendes blandt andet pé eksempel (2) og folgende forekomster:

3) bare handen derover ikke (Svaveflyveinstrukter til sveveflyveelev)

4) ind bagved ham nu (Svaveflyveinstrukter til sveveflyveelev)

5) lige en lille smule mere fart pa (Svaveflyveinstrukter til sveveflyveelev)

6) sa bare ganske stille og roligt (Svaeveflyveinstrukter til svaeveflyveelev)

7) bagvagt (erfaren mountainbikerytter til uerfaren mountainbikerytter)

8) udfladning (Svaveflyveinstrukter til svaeveflyveelev)

9) alt det der sddan levrede eller hvad man skal kalde det geleagtige noget vaek med det

(jeeger til sin hustru)
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Er handlingsanvisende diskursinitiale verballose talehandlinger elliptiske?
En afprovning af hypotesen om minimalellipse

Konklusionen er at analysen ikke kan generaliseres til handlingsanvisende verballgse talehand-
linger, men at den som en heuristik (Craenenbroeck & Temmerman 2018) kan vare ganske
informativ med hensyn til deres grammatiske og semantiske egenskaber som selvstaendige tale-

handlinger.
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1. Indledning'
I denne artikel prasenterer vi en forste pilotundersegelse i dansk sociodialektologisk (jf. Kris-
tiansen 2018) sammenhang hvori vi anvender en perceptuel-dialektologisk metode til at afdaek-
ke sprogbrugeres opfattelser af og holdninger til sproglig variation: the draw-a-map task (jf. fx
Preston 2018:185 f.), eller pa dansk: ’tegn-et-kort-metoden’. Vi benytter tegn-et-kort-metoden
til at anleegge et nyt, sammenlignende sociolingvistisk-geografisk perspektiv pa den sproglige
virkelighed som den opleves — og potentielt opleves forskelligt — af sprogbrugere i Danmark.
Konkret har vi undersogt en respondentgruppe i hhv. Aarhus og Kebenhavn og deres respektive
opfattelser af det nutidige danske sproglandskab igennem et eksperiment i to dele: forst fra et
bottom up-perspektiv (sprogbrugernes) og dernast fra et top down-perspektiv (sprogforsker-
nes). Undersagelsen har folgende forskningsspergsméil: Hvilke sproglige forskelle og ligheder
findes der 1 Danmark ifelge sprogbrugerne? Hvilke betegnelser anvender de om den opfattede
sproglige variation? Og kommer opfattelserne af den sproglige virkelighed forskelligt til udtryk
1 tegn-et-kort-dataene fra Aarhus og fra Kebenhavn?

I afsnit 2 redegor vi for baggrunden for undersegelsen. I afsnit 3 beskriver vi under-
sogelsens metoder og data. I afsnit 4 praesenterer og diskuterer vi undersegelsens resultater. I

afsnit 5 bringer vi en opsamling og perspektiverer til fremtidig forskning.

2. Perceptuel dialektologi i dansk sociodialektologi
Danmark har en lang forskningstradition inden for sproglig variation og sprogforandring (jf. fx

Pedersen 2003; Boegh et al. 2023). Eksperimentelle undersogelser af sprogbrugeres holdninger

! Stor tak til Malene Monka og Kristine Kghler Mortensen som stod for indsamlingen af de kabenhavnske data til
undersggelsen, og til deres hold i E22 pa Dansk, Kebenhavns Universitet, som leverede besvarelserne. Tak ogsa
til vores hold 1 F22 i hhv. Sprogbrugsanalyse og Sproglig variation pa Nordisk, Aarhus Universitet, som ligeledes
leverede data; til vores praktikanter Ilaria Iannaccone og Erica Morone som assisterede med at digitalisere de
handtegnede kort; samt til publikum til MUDS 19 og fagfellen for gode kommentarer.
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til udvalgte sproglige varieteter har vist at der findes forskel pa sprogbrugeres bevidste og
underbevidste sprogholdninger (bl.a. Kristiansen 1991, 2009; Quist 2005; Maegaard 2007; jf.
desuden Kristiansen 2020). Forholdet mellem disse to sprogholdningstyper har Tore Kristian-
sen (2009:170) kaldt for paradoksalt, for det viser sig at selv om sprogbrugernes bevidste eller
eksplicit udtrykte holdninger til lokale varieteter (dvs. dialekter) generelt er positive, sa peger
deres underbevidste eller implicit udtrykte holdninger vak fra det lokale, dvs. i retning af
Kebenhavn, der leenge har varet opfattet som det altdominerende sproglige normcenter (dvs.
rigsdansk). Det senmoderne Danmark fremstar séledes som et af de mest homogene sprog-
samfund i Europa, og det er, lyder argumentet, de underbevidste sprogholdninger, og den stan-
dardsprogsideologi de afspejler, der matcher den observerede sprogforandring, herunder den
omfattende standardiseringsproces det danske sprogsamfund har gennemgaet siden begyndel-
sen af det 20. arhundrede (jf. Kristiansen 2020).

Resultaterne af flere nyere studier tyder imidlertid pa at sprogbrugere opfatter den
sproglige virkelighed mere forskelligt end det hidtil har vaeret antaget i dansk sociodialektologi,
alt athengigt af hvor i Danmark sprogbrugerne kommer fra. Dette udfordrer ideen om standard-
sprogets hegemoni. Det gelder is@r sprogholdningsundersegelser udfert i Jylland: 1 Nordjyl-
land og i1 Senderjylland, som del af projektet Dialekt i periferien (Maegaard & Quist 2020, se
Maegaard et al. 2020 for en samlet fremstilling), samt i Midtvestjylland (Hansen & Goldshtein
2021; Hansen 2022). Disse undersogelser tegner et mindre entydigt sprogideologisk billede (jf.
desuden fx Ladegaard 1999; Svenstrup & Thegersen 2009) og peger dermed 1 retning af en
mere kompleks sociolingvistisk virkelighed. En del af forklaringen skal ejensynligt findes 1
denne type eksperimenters metodologi, herunder de sproglige stimuli. Fx kan undersogelses-
resultaterne af sprogideologiske spergsmal vere forskellige alt efter 1 hvor hej grad de sproglige
stimuli er tilpasset lokale forhold, dvs. stemmer overens med respondenternes sproglige virke-
lighed; af den grund kommer bl.a. resultatet med ét, kabenhavnsk-orienteret normcenter ikke
sa entydigt frem i de seneste som i tidligere undersegelser (jf. Hansen 2022).

Den perceptuelle dialektologi fokuserer pa almindelige sprogbrugeres opfattelser af og
holdninger til sproglig variation ud fra et sociolingvistisk-geografisk perspektiv (se fx Preston
2018 for en oversigt). Hvor man i dansk sociodialektologi is@r har benyttet en kombination af
forskellige eksperimentelle undersogelsesformer og etnografiske feltarbejder, har tegn-et-kort-
metoden stiet sterkt internationalt inden for den perceptuelle dialektologi (jf. fx Preston 1999,
2018; Cramer 2021; Montgomery 2022). Metoden har potentiale til at lade sprogbrugerne
komme endnu mere til orde, og den kan dermed bidrage til yderligere at nuancere billedet af

sproglig variation og sprogforandring i Danmark.
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3. Metoder og data

Tegn-et-kort-metoden blev introduceret 1 1980°erne af Dennis Preston (fx 1982, 1986, 1989).
Metoden gér ud pé at en gruppe respondenter far udleveret et kort hver over et givent geografisk
omrade, i dette tilfeelde et danmarkskort, hvorpa de indtegner deres opfattelse af hvor der findes
sproglige forskelle og ligheder, og hvordan disse forskellige sprogomrader/-varieteter kan
betegnes og karakteriseres. Altsd kan metoden bruges til at undersoge hvilke geografiske og
sociale varieteter af dansk talesprog der er perceptuelt fremtraedende for sprogbrugere, hvordan
de afgranser disse forskellige sprogomrader, og hvad de forstar som kendetegn (socialt, lingvis-
tisk) ved et givent omrade eller en given varietet. I tilleg til at indsamle individuelle kort anven-
der vi i denne undersggelse en videreudvikling af tegn-et-kort-metoden i digitalt regi (jf. Mont-
gomery & Stoeckle 2013; Montgomery 2022). Den gér ud pa at benytte GIS-software (dvs. et
geografisk informationssystem) til at aggregere data fra individuelle besvarelser og yderligere
udforske mere generelle monstre i materialet og visualisere resultaterne. I det folgende prasen-

terer vi de to respondentgrupper, vores eksperiment og databehandlingen.

3.1. Respondenter

Vores respondenter var 47 BA-studerende fra Nordisk sprog og litteratur pd Aarhus Universitet
(AU) og 51 BA-studerende fra Dansk pa Kebenhavns Universitet (KU). I gennemsnit var
respondenterne 1 starten af 20’erne (AU: 23,4 ar; KU: 22,2 4r), og kensfordelingen var meget
ens for de to respondentgrupper (AU: 79 % kvinder, 17 % mand, 4 % uden angivet kon; KU:
78 % kvinder, 18 % maend, 4 % uden angivet kon). Figur 1 viser hvor respondenterne angav de
kommer fra. Enkelte respondenter (n = 3) stammer fra Jylland selv om de indgéar i KU-data-
settet, og vice versa (n = 2), men det overordnede menster er at AU-respondenterne kommer
fra Jylland og KU-respondenterne fra det ostlige Danmark.? Vi antager derfor at resultaterne
overordnet set afspejler hhv. et vestdansk og estdansk perspektiv pa sproglig variation. Da der
er tale om et pilotforseg, valgte vi nogle for os oplagte respondentgrupper, nemlig vores egne
og kollegers danskstuderende. Grupperne mé dermed forudsattes at veere delvis forudindtagne
1 forhold til emnet; omvendt danner de et godt udgangspunkt for en planlagt opskalering med

fx yngre udskolings- eller gymnasieelever.

2 En enkelt respondent der angav at veere fra Feergerne, har ogsd bidraget til KU-datasattet, men vedkommende er
ikke repreesenteret pa kortet i figur 1.
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Figur 1: Oversigtskort over respondenternes selvrapporterede hjemegne. Rode cirkler = AU-responden-

ter; gronne cirkler = KU-respondenter.

3.2. Eksperimentets to dele
Respondenterne fik hver udleveret to danmarkskort. Standardmetoden inden for perceptuel
dialektologi er at benytte et kort med minimal markering, almindeligvis kun landegraenser og
storre byer (jf. Bounds & Sutherland 2018). Vores kort til eksperimentet viste den dansk-tyske
grense og Kebenhavn, Aarhus, Aalborg og Odense, men var ellers blankt (se figur 2).

Formalet med eksperimentets del 1 var at undersege sprogbrugernes egne afgrensninger
af og bevidste holdninger til sproglig variation. Respondenterne blev instrueret i at indtegne pa
det ene kort hvor de mente der findes sproglige forskelle og ligheder, give de forskellige sprog-
omrader (eller: varieteter) en betegnelse, give deres mening til kende om sprogomriderne og
gerne give eksempler pa kendetegn for de forskellige omrader. Dertil blev de bedt om at notere
baggrundsinformation om deres alder, ken, hjemegn og sproglige baggrund. Respondenterne
fik 15 min. til at besvare del 1.

Formalet med eksperimentets del 2 var at undersege hvad sprogbrugerne forstar ved en
rekke gengse betegnelser for sprogvarieteter (jf. fx Svenstrup & Thegersen 2009). Instruktio-
nen til del 2 blev ferst vist efter endt besvarelse af del 1. Respondenterne blev instrueret i at

indtegne omrader for folgende varietetsbetegnelser: kebenhavnsk, jysk, dialekt og rigsdansk.
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De fik desuden at vide at de gerne matte kommentere deres placering af og holdning til variete-
terne. Til sidst skulle respondenterne vurdere deres eget kendskab til varieteterne pa en skala
fra 1-6 (1 = lavt, 6 = hejt).> Respondenterne fik 5 min. til at besvare del 2.

Eksperimentet resulterede 1 et sat individuelle kort (n = 196) som afspejler den enkelte
respondents opfattelse af sproglig variation i Danmark pa makroniveau. To reprasentative ek-

sempler pa respondenternes handtegnede kort kan ses 1 figur 2.

Figur 2: Eksempler pa hdndtegnede kort. Et kort fra eksperimentets del 1 ses til venstre, et kort fra del
2 til hgjre. Begge kort er fra vores AU-dataszt.

3.3. Databehandling med GIS

Et GIS bruges til at processere, analysere og visualisere georefererede data (se mere om brugen
af GIS inden for perceptuel dialektologi i Montgomery & Stoeckle 2013; Montgomery 2022).
Styrken ved brug af GIS til behandling af kortene ligger i at data fra mange individuelle besvare-
Iser kan digitaliseres og aggregeres, og at man dermed kan afdekke og udforske mere generelle
tendenser 1 materialet. Vi digitaliserede kortene ved hjelp af programmet QGIS (QGIS Deve-

lopment Team 2023). Processen involverede en manuel optegning af de markeringer respon-

3 Dette var tiltenkt som en kontrolmekanisme: Hvis en respondent fx udtalte sig kategorisk om en varietet ved-
kommende ellers havde rapporteret kun at have begranset kendskab til, ville vi bedre kunne vurdere kvaliteten af
denne oplysning.
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denterne havde indtegnet pé deres kort, i form af vektor-polygoner, dvs. digitale reprasentatio-
ner af de hdndtegnede inddelinger. Alle polygoner blev tagget med deltagernes sociodemogra-
fiske data og deres valgte betegnelser for sprogomréder/-varieteter. Det samlede datasat bestar
af 1.289 polygonobjekter. I de fleste tilfaelde svarer ét polygonobjekt til én handtegnet indde-
ling, men der er ogsa tilfelde hvor ét polygonobjekt svarer til flere handtegnede inddelinger
(typisk 1 eksperimentets del 2, hvor fx dialekt oftest blev indtegnet flere forskellige steder af
samme respondent).

Vi brugte QGIS til at producere kortvisualiseringer ud fra disse aggregerede data. Vi
samlede de forskellige polygonobjekter i polygongrupper ud fra de betegnelser respondenterne
selv havde indtegnet pé deres kort — dog med sted- og varietetbaserede betegnelser slaet sam-
men hvor dette var muligt (sd fx Fyn og fynsk behandles samlet, dvs. under én betegnelse:
fynsk). Vi farvelagde polygongrupperne og gav dem 3 % opacitet per polygonobjekt. Altsa er
hvert enkelt polygonobjekt stort set gennemsigtigt, men nér polygonobjekter overlejres, kan en
hej “enighedsgrad” (jf. agreement level eller recognition rate, se fx Montgomery 2012; Preston
2018:186) blandt respondenterne aflases i form af en tydelig farvekoncentration i visualise-
ringen. En lavere enighedsgrad afspejles 1 form af en mindre tydelig farvekoncentration (jf. fx

Montgomery & Stoeckle 2013:81).

4. Resultater

4.1. To perspektiver pa den sproglige virkelighed i Danmark

I dette afsnit preesenterer og diskuterer vi resultaterne af eksperimentets del 1, altsé undersogel-
sens bottom up-perspektiv pa sproglig variation i Danmark. Grundet pladsbegransninger foku-
serer vi primert pa og prasenterer udelukkende kortvisualiseringer af de opfattede sprogomra-
der/-varieteter (herefter forenklet til varieteter) med hej enighedsgrad — dvs. perceptuelt frem-
treedende varieteter, hvilket vi her definerer som varieteter med 10 eller flere individuelle belaeg
per respondentgruppe (jf. i ovrigt diskussionen i Cramer 2021:3). En oversigt over varieteterne

med hgj enighedsgrad vises 1 tabel 1.
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AU-respondenter (n = 47) KU-respondenter (n=51)
Nr. | Varietet n | % Nr. Varietet n | %
1 Senderjysk 451957 |1 Senderjysk 46 | 90,2
2 Fynsk 43 1 91,5 |2 Bornholmsk 40 | 78,4
3 Vestjysk 40 | 85,1 |3 Fynsk 40 | 78,4
4 | Nordjysk 39 | 83,0 |4 Kebenhavnsk 39 | 76,5
5 Bornholmsk 36 | 76,6 | 5 Nordjysk 32 | 62,8
6 Kebenhavnsk 351745 | 6 Nordsjaellandsk 20 | 39,2
7 | Midtjysk 27 1575 |7 Arhusiansk 19 | 37,3
8 Sjeellandsk 24 | 51,1 | 8 Jysk 18 | 35,3
9 Arhusiansk 23 1489 |9 Vestjysk 18 | 35,3
10 | Nordsjellandsk 22 | 46,8 | 10 Rigsdansk 16 | 31,4
11 | Ostjysk 21 (44,7 | 11 Sydsjeellandsk 13 | 25,5
12 Sjeellandsk 11 | 21,6

Tabel 1: Varieteter med hgj enighedsgrad hos hhv. AU- og KU-respondenterne.

Resultaterne viser at de to respondentgrupper skelner mellem et sammenligneligt antal variete-
ter (total: n =906; AU: n =476, 52,5 %; KU: n =430, 47,5 %). Varieteterne med hgj enigheds-
grad som ses i tabel 1 er ligeledes sammenlignelige (AU: n = 355, 74,6 %; KU: n =312, 72,6
%). I vores KU-data er der dog kun fem varieteter med mere end 50 % enighed hvor antallet
for AU-respondenterne er otte. I vores AU-data er faldet desuden mere skarpt fra perceptuelt
fremtreedende varieteter til gvrige varieteter: fra 44,7 % for astjysk til 19,1 % (n=9) og nedefter
for de neeste varieteter (sydsjeellandsk, Aalborg, nordvestjysk). Til sammenligning er naste vari-
etet efter sjeellandsk (21,6 %) 1 KU-dataene Vestegnen (n =9, 17,6 %) og Amager og Lolland-
Falster (n =28, 15,7 %).

Figur 3 og 4 viser kort med de forskellige perceptuelt fremtraedende varieteter visualiseret
separat for hhv. AU- og KU-respondenterne; dernast viser figur 5 og 6 de samme varieteter
samlet pa ét kort for hver respondentgruppe. For sammenlignelighedens skyld matcher de valg-
te farver for de varieteter der optraeder hos begge respondentgrupper (sa fx bornholmsk konse-
kvent er farvet orange, osv.). Omvendt har varieteterne midtjysk (kun med hej enighedsgrad 1
AU-resultaterne) og jysk (KU) samme farve (grd) pa de forskellige kort; det samme er tilfaeldet
for astjysk (AU) og rigsdansk (KU) (gul). En sidste farve (stovet lysebld) benyttes kun for syd-
sjeellandsk (KU).
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Arhusiansk (9)

Nordsjellandsk (10) Ostjysk (11)

Figur 3: AU-respondenternes perceptuelt fremtreedende varieteter. Varieteterne er rangordnet fra gverst

til venstre (senderjysk) til nederst til hgjre (ostjysk) jf. tabel 1.
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Rigsdansk (10) Sydsjellandsk (11) Sjeellandsk (12)

Figur 4: KU-respondenternes perceptuelt fremtreedende varieteter. Varieteterne er rangordnet fra gverst

til venstre (senderjysk) til nederst til hgjre (sjeellandsk) jf. tabel 1.
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Figur 6: KU-respondenternes perceptuelt fremtraedende varieteter visualiseret samlet.
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Ud fra tabellen og de forskellige kortvisualiseringer kan vi konstatere at respondenterne ikke
opfatter Danmark helt ensartet sprogligt set. Der er 1 hgj grad tale om stedbaserede, regionale
inddelinger som passer godt pé brede regionale skel, men inddelingerne svarer ikke til de tradi-
tionelle dialektinddelinger for fx Jylland som man vil kunne se i Jysk Ordbog (jf. desuden fx
Boegh 2022 for et supplerende eksempel). Resultaterne understotter dermed en grundleeggende
pointe fra bl.a. Preston (fx 1982, 1986, 1989): Der er ikke nedvendigvis direkte sammenhang
mellem de varieteter sprogforskere og sprogbrugere identificerer og betragter som mest frem-
treedende (jf. ogsd Cramer 2021:3 f.). 9 ud af i alt 14 varieteter med hej enighedsgrad (64,3 %)
gér igen hos AU- og KU-respondenterne. Overordnet set er der dermed tale om sammenligne-
lige billeder, hvis vi ser bort fra forskelle i rangordninger af individuelle varieteter og varieteter
der ikke figurerer hos begge respondentgrupper.

For begge respondentgrupper er sonderjysk den mest fremtreedende varietet. Responden-
ternes perception af denne varietet modsvarer flere videnskabelige undersogelser af den status
senderjysk har i det danske sprogsamfund som stadig aktiv, om end til en vis grad ogsa nivelle-
rende dialekt (jf. Monka 2013; Maegaard & Quist 2020). Montgomery (2012) forklarer nogle
lignende resultater 1 Storbritannien (jf. desuden resultater for USA 1 fx Preston 1986) med
henvisning til at de varieteter og sproglige omrader der er de mest veletablerede i den kollektive
nationale bevidsthed (det kan veare pga. reelle sproglige forskelle, men ogsa fx stigmatisering),
opleves som kulturelt fremtraedende af sprogbrugerne, som derfor konsekvent indtegner dem.
Ogsé fynsk, bornholmsk, nordjysk og kebenhavnsk kan siges at vaere veletablerede hos begge
respondentgrupper. Ud over Kebenhavn (kabenhavnsk) er Aarhus (drhusiansk) den eneste an-
den by der opnér en hgj enighedsgrad.

Resultaterne viser 1 trdd med tidligere forskning at sprogbrugere generelt er mere op-
marksomme pé sproglig variation i omréder de selv har tet kendskab til (fx Preston 1986;
Montgomery 2012, 2022:171 f.). Dette afspejles mest tydeligt i forhold til varieteter med lavere
enighedsgrad, men dog med multiple beleg (n = 2-9), hvor der ses en storre grad af variation.
Dette geelder ogsa i forhold til respondenternes valgte betegnelser. KU-respondenterne har fx i
mange tilfelde flere inddelinger 1 hovedstadsomradet; i tilleeg til Vestegnen og Amager har de
fx norrebrosk, vesterbrosk, frederiksbergsk og urban. Tilsvarende identificerer AU-responden-
terne hele 11 jyske byer (fx Randers, Frederikshavn, Skive) hvorimod eneste jyske by med mere
end et enkelt beleeg 1 vores KU-data er Aalborg (ud over Aarhus, som allerede navnt). Desuden
fungerer nogle af de mindre fremtraedende varieteter praciserende 1 forhold til de mere frem-

treedende varieteter; fx skelner enkelte AU-respondenter (n = 2) mellem vest- og astsonderjysk,
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hvilket forklarer hvorfor enighedsgraden for seonderjysk ikke er 100 % for AU-respondenterne
som samlet gruppe.

Der er ogsa variation i forhold til det overordnede billede, dvs. pa baggrund af varieteterne
med hgj enighedsgrad, mellem AU- og KU-respondentgrupperne; fx er vestjysk hhv. 3. (AU)
og 9. (KU) mest fremtredende varietet, og omvendt er nordsjellandsk hhv. 6. (KU) og 11.
(AU) mest fremtreedende varietet. Visuelt fremstar Jylland mere klart inddelt 1 forskellige
omrader pa baggrund af AU-dataene, mens indtrykket pd baggrund af KU-dataene er at Jylland
fremstdr mere “udflydende”, og vice versa. Vestjysk er et eksempel pa en varietet som er percep-
tuelt fremtraeedende hos begge respondentgrupper, men hvor omradet bade fortolkes forskelligt
i forhold til udbredelse og varierer tydeligt i forhold til farvekoncentration. AU-respondenterne
skelner desuden mellem midtjysk og ostjysk, hvor KU-respondenterne skelner mellem sydsjcel-
landsk og desuden de overordnede kategorier jysk og rigsdansk (se mere 1 afsnit 4.2). Ogsa
disse resultater kan ses som udtryk for et lokalt orienteret fokus hos respondenterne; fx kan
Jjysk, som kun er fremtreedende hos KU-respondenterne, tolkes som en for generisk kategori til
at veekke genklang hos AU-respondenterne. Tilsvarende figurerer sjeellandsk hos begge respon-

dentgrupper, men er mere fremtreedende i AU-resultaterne.

4.2. Sprogforskernes betegnelser

I dette afsnit ser vi n@rmere pa undersegelsens top down-perspektiv, dvs. respondenternes pla-
cering af sprogforskernes betegnelser, dvs. kebenhavnsk, jysk, dialekt og rigsdansk, 1 eksperi-
mentets del 2. Spergsmaélet om hvad sprogbrugerne forstar ved sprogforskernes betegnelser, er
interessant da det har vist sig at vaere langt fra entydigt, iseer ikke for betegnelsen rigsdansk (se
fx Svenstrup & Thegersen 2009; Maegaard & Quist 2020; Hansen 2022). Vores undersogelses-
metode er derfor serdeles relevant idet vi far sprogbrugernes direkte input til hvor pa danmarks-
kortet de mener disse varieteter findes. Hvor vi i afsnit 4.1 diskuterede resultater pa baggrund
af varierende enighedsgrad, si udfyldte alle respondenter (med enkelte undtagelser) opgaven i
eksperimentets del 2 og placerede dermed alle fire varieteter. Resultaterne vises i figur 7.
Bemerk at i de tilflde hvor en varietet ogsa optradte i1 afsnit 4.1, svarer farvevalget her til det
i de tidligere figurer; altsa er kobenhavnsk farvet gron, jysk gra og rigsdansk gul; dialekt er

farvet red (samme farve som sonderjysk 1 afsnit 4.1).
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Figur 7: Respondenternes placering af sprogforskningens betegnelser kebenhavnsk (gren), jysk (grd),

dialekt (red) og rigsdansk (gul). AU-resultaterne vises til venstre, KU-resultaterne til hojre.
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Som det fremgér af kortvisualiseringerne, er AU- og KU-respondentgrupperne pa den ene side
generelt enige om de geografisk lokaliserbare betegnelser kabenhavnsk og jysk, med nogle rela-
tivt smd forskelle. AU-respondenterne markerer oftere hele Sjelland som kebenhavnsk, mens
flere af KU-respondenterne er mere pracise, til trods for at flere af dem ogsa angiver Nord-
sjelland og dele af Sydsjelland. Begge respondentgrupper angiver at jysk tales i hele Jylland.
For KU-respondenternes vedkommende afviger det fra deres svar pd opgave 1 hvor jysk er
forskelligt fra sonderjysk, hvis afgrensning endda ligger lengere mod nord (jf. afsnit 4.1). Pa
den anden side er begge grupper kun delvis enige om de umiddelbart ulokaliserbare betegnelser
dialekt og rigsdansk. 1felge respondenterne findes dialekt 1 hele Danmark, og de udpeger ogsé
serskilt Senderjylland, Bornholm og Fyn som de steder hvor man taler (mest) dialekt. 1 tilleg
ser vi tilsyneladende en naerhedseffekt: AU-respondenterne peger pa dialekt i Jyllands vestlige
og nordlige egne, og i en grad vi ikke genfinder hos KU-respondenterne der imidlertid, men 1
lidt mindre grad, udpeger det sydlige Sjelland. I tidligere studier anvender informanter ofte
betegnelsen dialekt (’at tale bredt”) 1 opposition til rigsdansk (’at tale fint’) som hinandens mod-
setninger (fx Monka 2013; Hansen 2022), og set 1 dét lys kan respondenternes placeringer af
dialekt tolkes som en markering af modsatningsforholdet mellem dialekt (substandard) og
deres eget sprog (jf. ogsa fx Preston 1999:xxxv; Montgomery 2012), og dermed en distinktion
mellem ’center’ og "periferi’.

Et bemarkelsesvardigt resultat ses 1 forbindelse med respondenternes placering af rigs-
dansk. Som det fremgar af figur 7, kan vi observere to forskellige tendenser. Begge respondent-
grupper angiver at rigsdansk tales 1 hele landet, og det stemmer i og for sig overens med Brink
& Lunds (1975, 2018:197) definition hvor rigsdansk betragtes som ideologisk ulokaliserbart
(jf. ogsé figur 4, kort 10 1 afsnit 4.1). Farvekoncentrationen er imidlertid forskellig pa de to kort,
dvs. at AU- og KU-respondentgrupperne forstir noget forskelligt ved rigsdansk. AU-respon-
denterne fremhaver primert et ostjysk omrade hvor de mener der tales rigsdansk, og dernast
narmest hele Sjelland. Imens fremhaver KU-respondenterne hovedparten af Sjalland, inkl.
Kebenhavn, som det sted hvor de mener folk taler rigsdansk. Det betyder at begge respondent-
grupper er enige om at rigsdansk ikke er geografisk neutralt, men altsa lokaliserbart. Dette
stemmer umiddelbart overens med resultaterne af de undersegelser der s&tter spergsmalstegn
ved ideen om Kebenhavn som eneste, entydige sproglige normcenter i Danmark (jf. ogsé fx
Svenstrup & Thegersen 2009; Hansen & Goldshtein 2021; Hansen 2022), og det til trods for at
vores eksperiment fremdrager respondenters bevidste opfattelser af sproglige varieteter 1 Dan-
mark og deres indbyrdes hierarki. Hvor rigsdansk placeres, tyder vores resultater pa, athaenger

altsé af hvor respondenten kommer fra.
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5. Opsamling og fremtidig forskning

I denne artikel har vi praesenteret et perceptuel-dialektologisk pilotforseg hvori vi har afprovet
tegn-et-kort-metoden til at belyse sprogbrugeres opfattelser af og holdninger til sproglig varia-
tion i Danmark. Resultaterne af undersogelsen tegner et billede af et sociolingvistisk sprogland-
skab som overordnet set er mere komplekst end antaget i tidligere forskning. Respondenterne
identificerede sproglig variation i form af nogle overordnede, geografisk lokaliserbare variete-
ter, og anvendte tilsvarende betegnelser om disse opfattede sproglige forskelle og ligheder der
til en vis grad stemmer overens med sprogforskernes betegnelser. Fx var AU-respondenternes
inddeling af sproglig variation i Jylland mere finmasket end KU-respondenternes, og det om-
vendte gjaldt for KU-respondenternes inddeling af Sjelland. Respondenterne var dermed
tilbgjelige til at beskrive det omrdde de selv kommer fra, mere nuanceret og pracist. Under-
sogelsen vender ikke fuldstendig op og ned pd det sprogideologiske billede fra tidligere socio-
dialektologisk forskning, men den fojer et nyt perspektiv til den igangverende udforskning af
sociolingvistisk variation og forandring i Danmark, bl.a. ved at kaste nyt lys pa respondenters
opfattelse af nogle af de mest gengse betegnelser vi sprogforskere anvender, herunder den
ulokaliserbare betegnelse rigsdansk.

Grundet pladsbegraensninger har vi kun prasenteret en delmangde af resultaterne fra
vores tegn-et-kort-eksperiment. Vi har bl.a. undladt at diskutere de holdningsdata responden-
terne indtegnede pa deres kort. Respondenterne delte relativt stereotype forestillinger om lands-
delene nér de blev spurgt til det; fx er Nordsjelland for en respondent ”lyden af penge”, og
Senderjylland lyder “bondsk”. Dette materiale fortjener en nejere granskning. Resultaterne af
undersogelsen er baseret pa besvarelser fra 98 respondenter, og i fremtidig forskning ber
projektet derfor skaleres op, og perspektiver fra flere og andre typer respondentgrupper ber
inddrages (jf. ogsé fx Montgomery 2022:165). Vi ensker bl.a. at undersoge folkeskoleelever,
der kan antages at vaere mere umiddelbare i1 deres tilgang til at besvare tegn-et-kort-opgaven
end BA-studerende, og det vil ligeledes vaere interessant at inddrage andre grupper af voksne
sprogbrugere og her undersege om der er forskellige opfattelser ud fra om respondenten kom-
mer fra landet (fx Vestjylland, Nordjylland, Senderjylland) eller fra byen (fx Aalborg, Odense),
om der er forskel pa hhv. @ldre og yngre respondenters besvarelser etc. Naerverende pilotunder-
sogelse er derfor et forste skridt i retning af at indfere tegn-et-kort-metoden som et nyt tiltag i

sociodialektologien i Danmark.
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Resumé:

Subjektellipser pa gravstene og i patientjournaler

Christel Delia Christensen

Aarhus Universitet

Subjekt er obligatorisk i dansk satningsstruktur, men der findes alligevel eksempler pa, hvor
subjektet er udeladt. Jeg har undersggt fenomenet subjektellipser pa gravstene og patient-
journaler, da jeg observerede, at det forekommer ganske hyppigt. Det er data, som jeg selv har
samlet via netvaerk og ture pa arhusianske kirkegérde, og dette data har jeg behandlet, hvori jeg
har bestemt, om det drejer sig om situationelle, kontekstuelle eller strukturelle ellipser i givne
situationer. Jeg har defineret subjektellipser ud fra Lars Brink og Jergen Schacks definitioner.
Vasentligt er det, at der skal vaere en fornemmelse af afkortethed, og man ber kunne rekon-

struere det eliderede.
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Okuller? Det er ikke altid lige (u)acceptabelt at forlade en indlejring

Ken Ramshgj Christensen & Anne Mette Nyvad

Aarhus Universitet

1. Indledning: Knuder i generativ grammatik!'

I engelsk og dansk, og et vaeld af andre sprog, er det muligt at ekstrahere eller flytte et led ud
af en indlejret s@tning, sé det optraeder 1 begyndelsen af hovedsatningen, potentielt pa tveers af
en rekke s@tningsgranser, fx 1 spergsmél, sml. a og bi (1) og (2), hvor det fremflyttede led og
dets ’basisposition’ er understreget. Sddanne s@tninger kaldes pa dansk “setningsknuder”

(Hansen 1984: 74, Hansen & Heltoft 2011: 333, 1812).

(1) a.  She said [that she knew [that he really liked chili]].
b.  What did she say [that she knew [that he really liked  ]]?

(2) a.  Hun sagde [at hun vidste [at han virkelig godt kunne lide chili]].
b.  Hvad sagde hun [at hun vidste [at han virkelig godt kunne lide _ ]]?

Men der er ogsa setningstyper der tilsyneladende ikke (ret gerne) tillader ekstraktion, fx:

3) Relativsetning
a. I saw the man [who baked that cake].
b.  *Which cake did you see the man [who baked  ]?
(Carnie 2006: 48, eks. (6a-b))

! Tak til Eva Skafte Jensen for konstruktiv kritik p4 en tidligere udgave af denne artikel, og tak til tilhererne pé
MUDS 19 (14. oktober 2022) for spergsmal og kommentarer. Forskningen blev delvist stottet af Det Frie Forsk-
ningsrad (Bevillings-ID: DFF-9062-00047B).
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(4)  Hv-spergsmal
a.  Bill asked [whati Mary loves _ 1]?
b.  *Whoo did Bill ask [whati 2 loves  1]?
(Carnie 2006: 48, eks. (7b,d))

(%) Adverbiel ledszetning
a.  Did you leave [because Mary talked about that topic]?
b.  *Which topic did you leave [because Mary talked about _ ]?
(Szabolcsi & Lohndal 2017: 5, eks. (6b))

Udover satninger sdsom (3)-(5) er der ogséd andre strukturer der ikke tillader ekstraktion. Mest
velkendt er nok koordination (sideordning), der ikke tillader ekstraktion af det ene af de to

koordinerede led:

(6) Koordination
a.  Iliked [Mary and John].
b.  *Who did you like [Mary and __ ]?
c.  *Who did you like [ and John]?
(Carnie 2006: 48, eks. (6a-c))

Siden Ross (1967) har man i generativ grammatik traditionelt omtalt satninger og strukturer,
der helt eller delvist blokerer ekstraktion, som fx (3)-(6), som eer (engelsk islands) (se fx Carnie
2006). Standardantagelsen er at disse ger er ugrammatiske (eller meget lidt acceptable) pé tvers
af alle sprog pga. visse universelle begrensninger. Det er dog gentagne gange fremkommet
modeksempler fra de fastlandsskandinaviske sprog (Bondevik m.fl. 2020, Christensen m.fl.
2013a, Christensen & Nyvad 2014, Engdahl & Ejerhed 1982, Erteschik-Shir 1973, Kush m.fl.
2019, Lindahl 2017, Miiller 2019). Nedenfor gennemgér vi resultaterne fra vores underseogelser
af danske hv-spergsmal, adverbielle leds@tninger og relativsatninger. Vi s&tter spergsmalstegn
ved at disse konstruktioner er syntaktiske ’ger’ pa tvers af alle sprog, og diskuterer hvordan vi

kan redegere for dem uden at smide al syntaktisk teori overbord. Men forst:

2. Modeksempler i traditionel dansk grammatik
I 1894 og 1911 beskriver Mikkelsen satningsknuder som “sammenslyngede” satninger (Mik-
kelsen 1894: 441, Mikkelsen 1911: 669). Det er interessant at der blandt Mikkelsens eksempler
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er adskillige eksempler pé flytninger fra ger: I (7) er der relativering ud af en relativsetning, og

1(8)-(10) er der flytning fra et indlejret sporgsmal:

(7) Topikalisering ud af en relativsatning
a.  Han er en Person, som du na&ppe kan nevne nogen
[der kan maale sigmed _ |.

(Mikkelsen 1894: 422)

(8) Topikalisering ud af et Av-sporgsmal
a. Hamo ved jeg nok [hvemi 2er 1]
b.  Demp har jeg aldrig hert [hvor1  2er  1].
(Mikkelsen 1894: 322, se ogsa Mikkelsen 1911: 671)

9) Relativering ud af et Av-sporgsmal
a.  Deter en Dreng, som> jeg ikke kan finde paa
[hvad: jeg skal stilleop 1 med _ 2].
b.  Hvad er det, som> du ikke ved [hvor1  2er  1]?
(Mikkelsen 1894: 422)
c.  Hvilken Opgave er det, som> du ikke ved
[hvorledes: du skal lese 2 1]?
(Mikkelsen 1911: 671)

(10)  Hv-flytning ud af et Av-spergsmal
a.  Hvad: ved du ikke [hvor1  2er  1]?
(Mikkelsen 1894: 422)
b.  Hvilken opgave> ved du ikke [hvorledes: du skal lese 1 2]?
(Mikkelsen 1911: 671)

Ifolge Mikkelsen (1894: 322, 1911: 671) er relativering at foretrekke fremfor 4#v-flytning. Han
angiver eksempel (9)b-c og skriver “ikke s& gerne” om de tilsvarende (10)a-b. Det er verd at
bemarke at Mikkelsen eksplicit angiver hvis noget er umuligt, sd “ikke sd gerne” betyder
sandsynligvis ikke “umuligt” men nok bare “mindre godt”.

Erik Hansen (1984: 75) angiver ogsa en rekke eksempler der viser at ekstraktion fra visse

ger er muligt i dansk:
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(11) Topikalisering ud af en relativsetning
a.  Her har jeg en god ven [der bor __].

b.  Det kender jeg da en fyr [der gor __ hver dag].

(12) Topikalisering ud af et Av-spergsmal
a.  Deno har jeg lenge ville sporge dig om [hvori 2 herer hjemme _ 1].
b.  De 50 kr.> er det ligemeget [hvornér; jeg far 2 igen  1].

c.  Konfliktforskning> er der en del tvivl om [hvad: 2 egentliger  1].

Interessant nok skriver Hansen (1984: 75) ogsa at det ikke er muligt at ”danne knude med hvil-
ken som helst setning” og angiver eksempel (13) nedenfor, der har flytning fra en adverbiel

ledsatning, som ugrammatisk:
(13)  *Den blev jeg @rligt talt sur [da han forlangte penge for _].

Hvad der bestemmer om ekstraktion er mulig eller ej, er ikke helt klart. ’Om det er muligt
athenger af ledsatningens art og den made den er indordnet i oversatningen pa” (Hansen 1984:
75). Ifelge Hansen & Heltoft (2011: 1418) kan der “ikke formuleres faste regler for fra hvilke
leds@tninger materiale kan stilles pa forstepladsen gennem satningsknude.” De giver ogsd en
reekke eksempler pa setningsknuder der bl.a. involverer g-konstruktioner med relativsatninger
og klgvninger (2011: kap. IT §76.2 og kap. XX §17). Men kontra Hansen (1984: 75) giver
Hansen & Heltoft (2011: 1418) ogsé felgende eksempler med flytning fra en adverbiel ledsat-

ning, som de skriver forekommer sjeldent og “og helt overvejende kun i talesprog”:

(14) Topikalisering ud af en adverbiel ledsetning
a.  Den vase far du ballade [hvis du taber  ].
b.  Det skal du sige til [sd snart du herer noget om .
c.  Den ligning er han meget stolt [fordi han kan lese _ ].

d.  De sko kan jeg godt vente [mens du reparerer __|.

Ifolge Aage Hansen (1967: 110) er satningsknuder “outrerede” udtryk for “ubehjelpsomhed,
skadesloshed eller sproglig fraekhed”. Mikkelsen (1894) angiver derimod eksemplerne uden at

sige noget om at de skulle vaere stilistisk afvigende, og ifelge Hansen & Heltoft (Hansen &
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Heltoft 2011: 1814) er der imidlertid intet uforklarligt eller uanalyserbart ved den danske
setningsknude, og den strider hverken mod fornuft eller almen grammatik”. Ifelge Nyvad m.fl.
(2017) er sztningsknuder noget man mest finder 1 talesprog og uformelle, talesprogsagtige
tekster. Kort sagt ser det 1 hvert fald ud til at dansk ikke folger universelle forbud mod ekstrak-
tion fra @er der enten er relativsatninger, Av-spergsmal eller en adverbiel ledsatning. Men
kunne eksemplerne ovenfor bare vere isolerede tilfeelde der ikke rigtigt afspejler hvordan dansk
egentlig ser ud nu? For at kunne svare pa det spergsmal er vi nedt til at ty til eksperimentelle,

kvantitative metoder.

3. Eksperimentelle undersogelser af danske eer

3.1 Relativsetninger

At ekstraktion fra en relativsatning i engelsk er ugrammatisk (eller i bedste fald, meget uaccep-
tabel, jf. (3)), er velkendt i den teoretiske litteratur. Det er ogsa blevet bekraftet eksperimentelt
(Christensen & Nyvad 2022). Det samme gelder for Av-flytning fra et indlejret Av-sporgsmal i
engelsk (Christensen & Nyvad 2019). Sé her synes der at vaere overensstemmelse mellem den
teoretiske og empiriske litteratur. Selvom der, som navnt, gentagne gange er fremfort mod-
eksempler til antagelsen om universelle g-konstruktioner med data fra de fastlandsskandina-
viske sprog, er de ofte blevet behandlet som ’falske’ modeksempler. Ideen er at der fx slet ikke
er tale om ’rigtige’ relativsatninger, men i stedet en slags komplementsatning, nemlig en small
clause der svarer til et frit praedikativ (Kush & Lindahl 2011, Kush m.fl. 2013). Christensen &
Nyvad (2014) undersogte denne antagelse og fandt ikke beleg for at sige at relativsa@tninger
kategorisk blokerer for ekstraktion, eller at ekstraktion afhanger af om matrixverbet kan tage
en small clause som objekt. Pa dansk er som tvetydigt eftersom det kan introducere enten en
subjekts- eller objektsrelativsaetning eller et frit praeedikativ, mens der kun indleder subjekts-

relativer:

(15) a.  Jeg foretrak/kyssede alle dem [som/der kender dig]. (subj.-rel.)
b.  Jeg foretrak/kyssede alle dem [som/*der du kender]. (obj.-rel.)

c.  Jeg foretrak/??kyssede dem [som/*der samtalepartnere]. (frit preed.)
I undersoggelsen blev 112 deltagere prasenteret for en raekke satninger som (16)-(17) som de

skulle vurdere pa en skala fra 1 (helt uacceptabel) til 7 (helt acceptabel). Den ene halvdel af

setningerne havde et matrixverbum der i et forstudie scorede hojt med et frit praedikat som
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komplement, fx anmelde, den anden halvdel havde et matrixverbum der scorede lavt, fx genere.

Hver s@tning optradte med og uden fremflytning og med som eller der:

(16) Marie har miske anmeldt/generet en butiksejer

[som/der ansatte den slags personer].

(17)  Den slags personer har Marie médske anmeldt/generet en butiksejer

[som/der ansatte __].

Resultaterne viste stor variation i acceptabiliteten. Fremflytning reducerer kraftigt acceptabili-
teten, men effekten athanger ogsa (men i vaesentligt mindre grad) af matrixverbets leksikalske
frekvens og af hvor mange gange forsogsdeltagerne si det i forseget (en repetitionseffekt).?
Selvom disse effekter er sma, er de statistisk signifikante og kan tages som tegn pa at ekstraktion
fra en relativsatning faktisk er grammatisk mulig, ikke bare en fejl’. Hvis en se@tningskonstruk-
tion er ugrammatisk (dvs. umulig), burde manipulationer pa det leksikalske niveau ikke kunne
forbedre acceptabiliteten (Hofmeister & Sag 2010). Den lave acceptabilitet skyldes satningens
hgje strukturelle kompleksitet og pavirkes af ordenes hyppighed (se ogsa Christensen & Nyvad
2023b, 2023a).

Der er ofte stor forskel pa hvor hejt forskellige s@tningstyper scorer i acceptabilitets-
bedeommelser i1 kontrollerede forseg, og hvor ofte de optraeder i naturlig sprogbrug. Selvom
objektsekstraktion fra en relativsatning i ovenstdende forseg (Christensen & Nyvad 2014) i
gennemsnit reducerede acceptabiliteten fra 5,9 til 2,6 pa skalaen fra 1-7, er det fx meget let at
finde eksempler pa internettet. Der er knap en halv million eksempler bare med men det er der
ingen/mange der/som pd Google (segning med anferselstegn og site.dk). Et af problemerne
med kontrollerede forseg er netop at der skal kontrolleres for en lang rakke faktorer pa tvers
af en lang rekke setninger for at holde ’alt andet lige’, hvilket gor det svearere at gore

eksemplerne helt naturlige trods iherdige forsog.

2 Ordfrekvens spiller ofte en rolle. Den altafgerende faktor der afger om danskere laver serskrivningsfejl af
sammensatte ord (fx neese operation i stedet for nwseoperation) er frekvens: lavere frekvens giver flere fejl
(Andersen & Diderichsen 2011). Der er ogsa en sammenhang mellem leksikalsk frekvens og satningers accepta-
bilitet (Christensen & Nyvad 2023a).
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3.2 Hv-spergsmal

I en rekke forsag, bdde med acceptabilitetsbedemmelse pa en skala fra 1 til 5, med binaer gram-
matikalitetsbedommelse og med hjerneskanning med fMRI, undersogte Christensen m.fl.
(2013a, 2013b) Av-flytning ud af indlejrede Av-spergsmaél. Ligesom ved relativsetninger redu-
ceres acceptabiliteten kraftigt ved lang flytning (dvs. ved knudedannelse) fra en indlejret dekla-
rativsatning, der jo helt ukontroversielt anses for at vaere grammatisk, fx (19): Det er muligt at
sporge enten til det indlejrede objekt, ivad i (19)a, eller til et indlejret adverbial, Avor 1 (19)b,
men det er signifikant verre at flytte ~vor end hvad. (Bemerk at hvor ikke kan lases som et

hoveds@tningsadverbial: *Hvor ved hun mon det? *Hun ved det i stuen.)

(18)  Ved hun godt at man kan leje noget dér?

(19) a.  Hvad ved hun godt [at man kan leje  dér]?

b.  Hvor ved hun godt [at man kan leje noget  ]?

(20) a.  Hvad: ved hun godt [hvor| man kan leje > 1]?

b.  Hvor: ved hun godt [hvad: man kan leje 1 2]?

(21)  *Ved hun godt [hvor: hvadi man kan leje 1 2]?

Prisen for Av-flytningen i (19) var en gennemsnitlig reduktion pé 28,2 % i acceptabiliteten (fra
4,78 pa S-punktsskalaen i (18) til 3,43). Ulig flytningen i (19) er der ikke forskel pa hvor accep-
tabelt det er at flytte hvad eller Avor ud af et indlejret Av-spergsmal som i (20). Prisen for at
flytte ud af #v-gen er en yderligere reduktion pd 28,6 % 1 forhold til (19) til 2,45. Selvom det er
ret lavt, er det signifikant bedre end den ugrammatiske kontrolsatningstype i (21), der scorede
i bund med 1,48 pa skalaen fra 1 til 5. Det er interessant at bemaerke at der var sma men statistisk
signifikante repetitionseffekter pd acceptabiliteten bdde ved knuderne 1 (19) og ved o-ekstrak-
tionerne i (20) (de blev vurderet en lille smule hgjere over tid), mens det ikke var tilfaeldet for
(21). Det tyder ogsa pa at flytning fra en Av-¢ er grammatisk mulig, men svaer pga. kompleksi-
teten, hvilket kan afhjelpes en smule ved gentaget brug. Igen passer det fint sammen med
Mikkelsens (1894) observation, jf. diskussion af (10) ovenfor, og igen viser data at dansk har
en mere fleksibel ordstilling end ofte antaget, navnlig i den generative litteratur. Teoretisk set,

burde hv-flytning fra en sv-o ikke vaere mulig. Det vender vi tilbage til i afsnit 4 nedenfor.
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3.3 Adverbielle ledsatninger

Poulsen (2008) var den forste til at undersege ekstraktion fra adverbielle ledsetninger eksperi-
mentelt i dansk. Hans undersogelse fokuserede pa hvis-s@tninger og viste meget lave acceptabi-
litetsbedommelser ved ekstraktion, uathangigt af semantisk kohasion mellem matrix- og
underordnet setning (kontra Jensen 2002, se ogsd Erteschik-Shir 1973, 2006, Van Valin &
LaPolla 1997). Der var altsé ikke signifikant forskel pa Den whisky bliver hun fuld hvis hun
beeller inden kampen og Den kam bliver hun fuld hvis hun taber inden kampen. Poulsen (2008)
konkluderede derfor (forsigtigt) at ekstraktion fra adverbielle leds@tninger nok ber betragtes
som simple talefejl.

Nyvad m.fl. (2022) undersogte relativering ud af tre forskellige slags adverbielle ledsaet-
ninger i engelsk. Vi brugte relativering da det er velkendt at topikalisering er vaesentligt mere
markeret pa engelsk end pd dansk, og vi ville gerne kunne sammenligne de to sprog pa lige
vilkar. 235 deltagere med engelsk som modersmal skulle vurdere en raekke s@tninger med og
uden fremflytning fra indlejrede satninger (se de danske eksempler i (22)-(24) nedenfor) pd en
skala fra 1 til 7: komplementsatninger med that *at’ og tre slags adverbielle ledsetninger: be-
tingelsessatninger med if hvis’, tidsadverbialer med when ’da’ og betingelsessatninger med
because ’fordi’. (Forseget havde ogsa en rekke kontrolsetninger, fx klart ugrammatiske sat-
ninger med flytning fra et koordineret led, sasom This is the dog that I was ashamed because 1
actually lost both the cat and ___in one day.)

Igen udleste ekstraktion i sig selv en signifikant reduktion af acceptabiliteten, men over-
raskende nok blev flytning fra that- og if-setninger vurderet lige hojt (4,97 pa 7-punktsskalaen).
Flytning fra en when-satning var vaesentligt mindre acceptabelt (vurderet til 3,92), og det var
endnu verre med flytning fra because-saetninger (vurderet til 3,39), men dog signifikant bedre
end flytning af et koordineret led (vurderet til ca. 1,8) (sml. ogsa (5)b og (6)b ovenfor). Der var
ogsa en signifikant repetitionseftekt for ekstraktion fra when-satninger. Kort sagt viser disse
resultater at engelske adverbielle ledsetninger, navnlig if-saetninger, opferer sig vasentligt
mindre g-agtigt end forventet.

Nyvad m.fl. (2023) oversatte det engelske forseg til dansk og gennemforte pracis det
samme forseg pd dansk med 335 deltagere. Ogsé her skulle forsegsdeltagerne vurdere en raekke
setninger som (23)-(24) pé en skala fra 1 (helt uacceptabel) til 7 (helt acceptabel). Hver satning

blev prasenteret med en kontekst (22) for at gore det sa naturligt og talesprogsagtigt som mu-

84



Okuller? Det er ikke altid lige (u)acceptabelt at forlade en indlejring

ligt. Seetninger blev vist bade uden relativering, som i (23), og med relativering (eller klovning),

som i (24).3

(22) Kontekst: I det sidste treeningsprogram jeg udarbejdede for Emma, ville jeg gore
det s& godt som umuligt for hende og inkluderede derfor endnu et sat virkelig

brutale pull-ups.

(23) a.  Deter &benlyst, at jeg blev overrasket over,
[at hun faktisk gennemforte dét program].
b.  Det er abenlyst, at jeg ville blive overrasket,
[hvis hun faktisk gennemforte dét program]
c.  Det er dbenlyst, at jeg blev overrasket,

[da/fordi hun faktisk gennemforte dét program)].

(24)

®

Det er dét program som jeg blev overrasket over,
[at hun faktisk gennemforte  |.
b.  Det er dét program som jeg ville blive overrasket,
[hvis hun faktisk gennemforte  ].
c.  Deter dét program som jeg blev overrasket,

[da/fordi hun faktisk gennemforte ].

Baseret pa de tidligere forseg med fremflytning i dansk og pa de mange tilfaelde med ekstrak-
tioner fra eer i traditionel dansk grammatik forventede vi at f sammenlignelige resultater 1 de
danske og engelske forseg. Som forventet, er det relative acceptabilitetshierarki nasten det
samme: Relativering fra hvis-s@tninger er signifikant bedre end fra da-s&tninger og fordi-
setninger, som dog ikke er signifikant forskellige. Interessant nok er der ikke nogen effekt af
ekstraktion fra en at-setning. Endnu mere interessant og ret overraskende er at ekstraktion fra
hvis-setninger kun vurderes til 3,45, og ekstraktion fra da- og fordi-s@tninger vurderes endnu
lavere: ca. 2,8 pa skalaen fra 1 til 7. Det er noget lavere end de engelske niveauer, og danske

adverbial-ger forekommer altsé til at veere mere g-agtige. Forsgget blev kert tre gange: relative-

3 For at undersoge om konteksten evt. kunne vare unaturlig og dermed have en negativ effekt p4 bedemmelserne,
kerte vi det samme forseg igen bare uden kontekst, og det gav stort set samme resultat. Der var 11 kontekster/saet
med “dbenlyst” og 13 med “klart”. Det gjorde vi bevidst for variationens skyld. Vi medgiver at det kunne vere
relevant for resultatet, men vi kerte forseget igen (for tredje gang) hvor der ikke var relativering, sa setningerne
begyndte med “Sa jeg blev overrasket...” i stedet for “Det er abenlyst...”. Resultatet var igen stort set det samme.
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ring med kontekst (som vist ovenfor), relativering uden kontekst og topikalisering med kontekst
(Det program blev jeg overrasket...), og med stort set det samme resultat.

Naturlige eksempler med flytninger fra Avis- og i mindre grad da-s@tninger er lette nok
at finde, mens det ikke er tilfeldet for fordi-setninger (bade i dansk og tilsvarende engelsk)
(Miiller & Eggers 2022), sé de lave acceptabilitetsniveauer er lidt overraskende, navnlig for
hvis og da. I Nyvad et al. (2023) foreslas det at det méske skyldes (i) den velkendte negative
effekt af at der er tale om et kontrolleret forseg (som beskrevet ovenfor), og (ii) at der er mange
flere der taler engelsk som andetsprog end dansk. Méske er engelsktalende mere vant til varia-
tion 1 sprogsystemet end dansktalende er, og derfor sprogligt mere ’tolerante’. Det skal dog
siges at forsegene ikke viser at folk med engelsk som modersmal tillader hvad som helst:
Forsogene med flytning fra relativsetninger og hv-spergsmal viser netop at det ikke er tilfeldet
(Christensen & Nyvad 2019, 2022). Relativsatninger og hv-spergsmaél er oer der er lettere at
undslippe i1 dansk end i engelsk, mens det modsatte ser ud til at vaere tilfeeldet for adverbielle

ledsatninger.

3.4 Koordination

Umiddelbart kunne det maske godt se ud som om de fleste flytninger fra ger er nogenlunde
acceptable i dansk (eller i hvert fald ofte bedre end i1 engelsk), og at alt er relativt. Men det er
nu ikke rigtigt tilfeeldet. Vi har gentagne gange navnt, men ikke rigtigt diskuteret, flytning fra

koordination. I (25) ses danske eksempler der svarer til de engelske i (6) ovenfor:

(25) a.  Jegkan godt huske [Susi og Leo].
b.  *Hvem kan du godt huske [Susi og ]?
c.  *Hvem kan du godt huske [ og Leo]?

At flytning af det ene eller det andet sideordnede led er ugrammatisk, og ikke bare lettere
uacceptabelt af forskellige rsager, er blevet bekraftet eksperimentelt.* Sztninger som (26)b
og (27)b er blevet vurderet til hhv. 1,32 og 1,44 i gennemsnit pa en skala fra 1 til 7 i forseg med
hhv. 212 og 335 deltagere (se Nyvad m.fl. 2022 for engelsk).

4 Det er til muligt at flytte dele af begge sideordnede led samtidigt (sdkaldt across-the-board movement):
(i)Den slags mad kan jeg [[godt lide ] men [ikke rigtigt tale _ ]].
(i1) Jeg gad godt vide hvilken slags film [hun hader ] men [han elsker _].

86



Okuller? Det er ikke altid lige (u)acceptabelt at forlade en indlejring

(26) a.  Men jeg kender da allerede hunden og barnet.
b.  *Men barnet jeg kender hunden og  da allerede.
(Christensen & Nyvad 2023a)
(27) a.  Deter &benlyst, at jeg blev rasende over at

han alligevel leeste bade [journalen og dagbogen] i mit fraveer.
b.  *Det er dagbogen, som jeg blev rasende {over at / hvis / da / fordi}
han alligevel leste bade [journalen og ] i mit fraveer.

(Nyvad m.fl. 2023)

4. Regler og sammensvzargelser

I den generative litteratur er der traditionelt blevet argumenteret for at der er bestemte univer-
selle regler eller begrensninger der blokerer for flytning fra de forskellige slags oer. Ross
(1967) foreslog en raekke regler for ger, herunder The Coordinate Structure Constraint (CSC),
der blokerer for flytning af et sideordnet led eller dele af et sadant led. Ross foreslog ogsé The
Complex Noun Phrase Constraint (CNPC), der blokerer for flytning fra relativs@tninger og
setninger der er komplement til et substantiv (fx pdstanden (om) at Jorden er flad og den ide
at han vil starte en robotfabrik). Chomsky (1964) foreslog at flytning fra et indlejret ~v-spergs-
mal blokeres af The Wh-Island Condition.” Huangs (1982: 505) Condition on Extraction
Domain siger (kort sagt) at det kun er muligt at ekstrahere fra en s@tning der ikke er del af et
subjekt, eller er (del af) et adverbielt led. Senere er disse begransninger eller regler (undtagen
CSC) blevet forsegt samlet under Chomskys (1973) Subjacency Condition, der i en neddeskal
siger at hv-flytning maksimalt kan krydse (dvs. flytte igennem) en enkelt s@tningsgranse eller
en DP-grense. I (3)b krydser fremflytningen af which cake forst DP-grensen ved the og der-
efter saetningsgransen ved subjektet you, og dermed er Subjacency overtradt. Ved flytning fra
et indlejret spergsmal som fx i (4)b skal who krydse to setningsgrenser, hvilket ogsé over-
treeder Subjacency. 1 nyere teoretisk generativ grammatik forklares o-fa&nomener som over-
traedelser af det mere generelle princip Locality (Chomsky 1995, Rizzi 1990). I hv-gerne og
relativs@tnings-eerne ovenfor krydser det fremflyttede Av-element et andet fremflyttet Av-

element. Den lange flytning til starten af matrixsaetningen er derfor ikke lokal, hvilket gor saet-

5 Ross (1967: 27-28) argumenterede derimod for at The Wh-Island Condition ikke kategorisk blokerer for
ekstraktion, men at det snarere er et gradsspergsmal. Han giver bl.a. folgende eksempel: Which books did he tell
you why/?whether/? ?when he wanted to read. Desuden spiller det en vaesentlig rolle om den indlejrede satning er
finit eller ¢j. Infinitte setninger er mere abne for ekstraktion.
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ningen ugrammatisk. Flytningen er kun mulig hvis der kan 'mellemlandes’ i en tom position
ved venstrekanten af den indlejrede satning, som i (1)b.

Som det tydeligt fremgar af mangden af data fra dansk ovenfor, kan der ikke vere tale
om universelle og ubrydelige syntaktiske regler der *forbyder’ eller decideret blokerer ekstrak-
tion. Der findes ogsé mange forseg pé at forklare faenomenet vha. ikke-syntaktiske faktorer. Fx
er det foreslaet at lange ekstraktioner generelt, og flytninger fra 1 hvert fald indlejrede spergsmaél
og relativsaetninger i1 serdeleshed, er svere at processere pga. at arbejdshukommelsen over-
bebyrdes. Der er simpelthen for mange diskursreferenter (Gibson 1998, 2006) og/eller syntak-
tiske konstituenter (Hawkins 1994, 2004, Christensen m.fl. 2013a) mellem udgangspunktet for
flytningen og endestationen i starten af hovedseatningen. For at forklare forskellen pé fx dansk,
der ser ud til at tillade flytning fra ger, og engelsk, der i langt mindre grad ger, er det foresliet
at der i dansk er hvad man kunne kalde et ’ekstra forfelt’ i indlejrede se@tninger — en ekstra tom
plads der kan bruge som ’flugtvej’ fra een (Nyvad m.fl. 2017, Vikner m.fl. 2017). Det er saledes
muligt at *flygte’ fra een, men det er dyrt i arbejdshukommelse pga. *den lange vej’ fra start til
slut, og resultatet er at setningen ikke vurderes til at vaere helt acceptabel.

For flytninger fra adverbielle ledsatninger og relativsatninger er det bl.a. foreslaet at det
styrende princip er informationsstruktur. Ifelge Abeillé m.fl. (2020) skyldes o-effekter en
diskurs-konflikt (Focus-Background Conflict), der opstér nar et element der er en del af bag-
grundsinformationen, bliver fokaliseret ved fremflytning. Denne ide bygger pa en lang tradition
hvor man forseger at forklare o-effekter med primart pragmatiske faktorer: Den indlejrede sat-
ning skal vaere ’dominant’ for at tillade ekstraktion (Erteschik-Shir 1973); satninger der er
baggrund’, er ger (Goldberg 2005); det fremflyttede element skal vare 'relevant’ for kerne-
budskabet i1 ytringen (Chaves & Putnam 2020). Men der er ingen af dem der rigtigt forklarer
monsteret. Udfordringen er at nogle ekstraktioner er (nasten) helt acceptable, mens andre 1
varierende grad er uacceptable. (Det er ogsa et problem for en ren syntaktisk forklaring.) Adver-
bielle ledsatninger er typisk (men ikke altid) baggrund (se fx Abeillé m.fl. 2020: 3, Chaves &
Putnam 2020: 235), og hv-flytning er fokusmarkering, mens relativering ikke er det, s det
burde give et lige darligt resultat uanset hvilken type konjunktion der indleder sa&tningen.

Selvom det sikkert ville veere mere tilfredsstillende at kunne pege pé en enkelt faktor som
udslagsgivende, skal forklaringen sandsynligvis snarere findes i en interaktion mellem syntak-
tisk struktur (og arbejdshukommelse), (leksikalsk) semantik og pragmatik (Nyvad m.fl. 2022,
2023). Som beskrevet i afsnit 3.3 ovenfor, athanger prisen (faldet i acceptabilitet) for at forlade
en adverbiel ledsatning af dens funktion: Flytning fra Avis (drsag) er bedre end fra da (tid) eller

fordi (arsag), der dog stadig er vesentlig bedre end ugrammatiske kontrolsatninger. Desuden
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er der forskel pa engelsk when og because, men altsé ikke pa dansk da og fordi, og den sprog-
forskel er ikke umiddelbar let at forklare med informationsstruktur.

Adverbielle ledsetninger med hvis, da og fordi er alle potentielle ger fordi de jo netop er
adverbielle, ikke en del af argumentstrukturen. Men de har forskellige serlige egenskaber. Hvis
(ligesom engelsk if) danner sandsynligvis en 4v-@ (Bhatt & Pancheva 2006, Haegeman 2010,
Larson 1985), men Avis (ulig engelsk if) kan indgé 1 ’konjunktionsstabling’ (rekursiv underord-
ning, fx hvis at det ikke virker..., det er bare fordi at..., det er mig som at der...), og derfor er
der teoretisk mulighed for en flugtvej (et smuthul). Da tillader ikke indlejret V2 (*da jeg havde
ikke smadret vasen), hvilket klart signalerer underordning (da kan ikke indlede en s&tning med
hovedsatningsledstilling og indleder obligatoriske en underordnet s@tning). Men da tillader
ikke stabling (jf. *da at jeg gik), der ellers ser ud til at veere kendetegnende for underordnede
setninger 1 dansk, og det kunne maske tyde pé at der ikke er mulighed for en flugtvej, og at der
dermed er tale om en @ der er sver at undslippe. Ligesom Avis kan fordi ogsé stables (fordi at
du gik), men péd den anden side har fordi nogle trak tilfelles med hovedsatninger: Fx tillader
de indlejret V2 og epistemiske modaludtryk (fordi kagen har han sandsynligvis/helt sikkert/jo
allerede spist). Der kan saledes vare noget 1 den syntaktiske struktur der gor ekstraktion mere
besvearligt og mindre acceptabelt.

Flytningen er altsa i sig selv mulig, men kraevende for arbejdshukommelsen og athangig
af funktion og informationsstruktur. Der er interaktion (en ’sammensvergelse’) mellem disse
faktorer, og derfor er det endnu ikke helt klart hvor meget de hver is@r bidrager med, men det

er jo et empirisk spergsmal.

5. Konklusion

Dansk er specielt spendende fordi syntaktiske ger gentagne gange har vist sig ikke at opfere
sig som de burde hvis begransningerne for g-ekstraktioner var absolutte og universelle. Vi har
givetvis brug for bade syntaksen, funktionen og performanssystemerne for at kunne begynde
pa at forklare hvorfor det ikke altid er lige (u)acceptabelt at forlade en indlejring. Grammatikken

muligger, arbejdshukommelsen begranser og pragmatikken sandsynligger.
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Identitet i en stavemade?

Om stavevariation i nyfedtes fornavne

Birgit Eggert

Kebenhavns Universitet

1. Introduktion'

Personnavne har altid optraddt i mange forskellige staveméder. Eksempelvis optreeder mands-
navnet Christen i den danske folketalling fra 1801 i staveméderne Christen, Kristen, Chresten,
Kresten og Cresten (jf. Eggert 2009:104). Denne variation skyldes bade usikkerhed fordi man
ikke skrev sarlig ofte, og manglen pé en falles stavenorm. I Danmark kom den forste officielle
retskrivningsordbog i 1872 (Grundtvig 1872), og i 1910 oprettede man Stednavneudvalget som
blandt andet skulle fastsatte retskrivningsformer af danske stednavne (jf. Olesen 2022:11-14),
men personnavne er aldrig blevet underkastet en retskrivning 1 Danmark. Selvom der til en vis
grad er almindelige méder at stave de mest benyttede navne pé, har variationen 1 staveméader af
personnavne helt frem til i dag veeret meget stor, og den adskiller sig ind imellem ganske meget
fra den ortografiske norm som bruges til resten af sproget.

Som det fremgér af det folgende, onsker flere og flere danskere 1 dag unikke navne. En
made at skabe unikhed pa er at stave allerede velkendte navne pa en lidt anderledes mdde end
vanligt, og antallet af stavemader af allerede eksisterende navne, er stigende i Danmark. Dette
stigende antal stavevarianter er ikke tidligere undersegt for dansk navnemateriale, og det vil jeg
gore nogle indledende forseg pd 1 det folgende ved at sette det i relation til det stigende antal

unikke fornavne som er givet til nyfodte de senere ar.

2. Teoretisk baggrund

2.1. Stavevariationens betydning

Pé et tidspunkt i lebet af 1900-tallet blev specifikke stavevarianter identitetsbarende pa den
made at den enkelte navnebarer altid brugte den samme variantform af et navn. Hedder man

for eksempel Kristina, kan man ikke lengere finde pa at skrive Christina om sig selv. Det er

! Dette er en forkortet, dansk udgave af artiklen “Different spellings as uniqueness in today’s naming in Denmark”
som er planlagt til udgivelse i Beitrdge zur Namenforschung 2023.
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uvist praecist hvornar denne udvikling er sket, og maske er den sket over en laengere arraekke
(f. Eggert 2017).

Stavevarianter som bevidste valg om variation har ikke haft noget stort fokus i den nor-
diske navneforskning og mig bekendt heller ikke i navneforskning uden for Norden; det er et
relativt nyt emne i faglitteraturen. I en undersogelse af foreldres navnevalg til nyfedte bern i
den svenske by Goteborg 1 2007 kom Emilia Aldrin (2011a:41) frem til at 25 % af foraldrene
havde tenkt over stavemaden af barnets navn. I hendes videre forskning konkluderer Aldrin
(2011b:89-90) pa et materiale fra samme by i1 perioden 2007-2009 at “Genom att vilja att stava
namnet pa ett lite ovéntat sdtt menar jag att dessa fordldrar positionerar sig som originella. ...
Bland dem som svarade att de funderat pé olika sétt att stava namnet motiverade 5 % (7 av 153)
det slutgiltiga valet med att det var mer “ovanligt”.”

For nogle ar siden lavede jeg selv en lille undersogelse af dansk, statistisk navnemateriale
over navne givet til nyfedte i perioden 1985-2011 og kom frem til at man generelt foretrak
stavemader med ¢ og ch fremfor staveméder med k for lyden [k"] (Eggert 2013), men under-
sogelsen er ikke rettet mod varianter som er til for variationens skyld, men kun hvilke stave-
varianter som er de foretrukne. I sin undersogelse af foraldres navnevalg til nyfedte i Danmark
1 2012 spurgte Katrine Kehlet Bechsgaard (2015) ikke foraldrene direkte om valget af stave-
made, men om foraeldrene synes det var vigtigt at navnet sa godt ud pa skrift. Det ser imidlertid
ikke ud til 1 undersegelsen at det havde nogen stor betydning for de adspurgte foreldre. I en
fremstilling om personnavne i Tyskland skrives desuden at ”Die onymische? Abweichung von
der orthographischen Norm ist fast Normalitét (und generiert eine Vielzahl an Namenvarianten,
mit denen sich die Namentrager stark identifizieren)” (Niibling et al. (2015:87). Det vil altsa

sige at navnenes stavemader er meget vaesentlige og et serkende for navnebarerne.

2.2. Udviklingen mod en hgj grad af individualitet i navngivningen
Forskellige navnestatistikker viser udvikling mod en mere varieret navngivning og mod flere
unikke navne gennem de seneste ca. 200 &r (Eggert 2010). [ 2015 kom Danmarks Statistik med
en opgerelse som viste at nesten alle nyfodte, 96 %, fik et unikt navn i Danmark nir man sé pa
deres fulde navn, dvs. alle fornavne, alle mellemnavne og efternavnet, og at dette tal var steget
flere procent i lebet af bare 10 &r (NYT fra DSt 2015).

I Danmark kan man ifelge Navneloven bare sd mange fornavne man ensker, s mange

mellemnavne man ensker, men kun et efternavn. Alle skal have mindst ét fornavn og et efter-

2 ”onymische” = onymiske, dvs. ‘navnemassige; som har med navne at gere’.
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navn senest seks maneder efter fodslen (Navneloven 2005). Fornavne er individualbenavnende
navne som bestar af det/de forste navn(e) i1 det fulde navn. Mellemnavne er oftest familie-
benzvnende navne som man ogsd kan baere som efternavn, men kan ogsa bestd af kensmodsatte
fornavne eller patronymnavne dannet til en forelders fornavn. Mellemnavne stdr efter for-
navnene, men for efternavnet. Efternavnet er det sidste navn i en persons navnerakke og er
familiebenavnende. Det er ofte, men ikke altid, nedarvet i familier gennem flere generationer.

Udviklingen mod en mere varieret navngivning har som navnt vearet under udvikling
leenge. Ifolge en undersogelse af de hyppigste navne 1 en landsdekkende folketelling fra 1801
bar ca. 30 % af kvinderne det hyppigste fornavn, Anne, og ca. 14 % af mandene bar det hyppig-
ste fornavn, Peder (Eggert 2009). I lgbet af 1900-tallet er der faerre og faerre som berer de
hyppigste fornavne (Eggert 2010), og udviklingen fortsatte ind i det 21. &rhundrede; 1 2020 var
det kun 1,7 % hos bade pigerne og drengene som bar det hyppigste fornavn (se figur 1).

198519871989199119931995199719992001200320052007200920112013201520172019

pigenavn drengenavn

Figur 1: Nye navnebcerere af det mest udbredte pige- og drengenavn som forste fornavn i procent af

nyfadte pr. ar. Data fra DSt: Navne til nyfodte.

Danmarks Statistik har lavet toplister over de hyppigste fornavne til babyer hvert ar siden 1985
(DSt: Navne til nyfedte). Disse tal gaelder imidlertid kun det forste fornavn for hver navnebarer;
mange har flere fornavne, men det er altsa kun det forste fornavn som er talt med i det folgende.
Desuden er forskellige stavemdder af samme navn talt ssmmen i Danmarks Statistiks lister uden
det fortelles hvilke stavemdder det drejer sig om. Det gor det til et vanskeligt materiale at ud-

nytte i forskning, men det kan efter min vurdering godt bruges her til illustration af udviklingen
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i antallet af navnebarere over tid, da toplisterne er udfaerdiget efter samme princip gennem alle

arene.

2.3 Godkendte navne i Danmark

Frem til navneloven fra 2005 (Navneloven 2005) tradte i kraft, eendrede listerne over godkendte
fornavne sig ikke meget. Til gengald kunne man fa navne og navneformer godkendt “efter
omstaendighederne” sdledes at ansggeren fik lov at bruge navnet, men uden at det padgaeldende
navn blev optaget pa listen over godkendte navne. Dette betyder at sjeldne navne og navne-
former ikke var saerligt synlige for offentligheden.

Med navneloven fra 2005 bortfaldt muligheden for at fa fornavne godkendt “efter om-
stendighederne”, og alle navne som blev godkendt efter ansegning, kom ind pa listen over
godkendte navne som siden er blevet opdateret flere gange arligt. I 2005 automatgodkendte
man desuden alle fornavne som blev baret af mindst 25 personer i Danmark. Det betod at der,
da loven tradte i kraft den 1. apil 2006, var 4.309 godkendte drengenavne og 6.362 godkendte
pigenavne. Samtidig begyndte man at publicere listerne over godkendte fornavne pa internettet,
sa det blev let tilgaengeligt for alle at se alle de godkendte fornavne. Derved kunne man nemt
gennem disse lister blive inspireret til navne og navneformer som man ikke kendte i forvejen,
og sjeldne navne og navneformer kunne derved lettere spredes end tilfeeldet var for 2006. Den
15. juli 2021 var antallet af navne pa disse lister vokset kraftigt saledes at der var 20.134 god-
kendte drengenavne og 24.726 godkendte pigenavne.

I Danmark skal alle nyfedte som n@vnt ovenfor vere navngivet senest 6 maneder efter
fodslen, og derfor er det rimeligt at antage at alle navne som blev brugt til bern fodt til og med
2020, findes pa listen over godkendte navne efter opdateringen den 15. juli 2021 (Godkendte

fornavne), og det er derfor navne fra denne opdatering som bruges i undersegelsen nedenfor.

3. Stigningen i nye stavemader af fornavne 1995-2020
Den folgende undersogelse er lavet pa baggrund af data fra Danmarks Statistik med arlige lister
over samtlige fornavne givet som forste fornavn til nyfedte med angivelse af antal navnebaerere
det pdgaeldende ar; disse data er ikke offentligt tilgeengelige i listeform, men de kan fremsoges
ved sggning i Danmarks Statistiks Navnebarometer (DSt: NavneBaro).

Der er foretaget en opdeling i mandlige og kvindelige navnebarere hvilket skyldes den
made data er indrettet pa. I Danmark skelnes der stadig skarpt mellem pige- og drengenavne;
ifelge Navneloven 2005 (§13 stk. 2) mi en dreng ikke tilleegges et pigenavn og en pige ikke et

drengenavn, og dette afspejles i statistikkerne.
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3.1 Flere unikke fornavne

Det er forholdsvis forskelligt hvor mange bern som fedes hvert &r i Danmark, og som det ses 1
tabel 1, var fodselstallet faldende i den undersogte periode. Samtidig er antallet af forskellige
fornavne sterkt stigende i samme periode (hver forskellige stavemade talles her som et selv-
stendigt navn). Derfor har jeg udregnet et tal for antal forskellige fornavneformer i forhold til
antallet af navneberere for at vise udviklingen mod brugen af flere forskellige navne mere
entydigt. Dette tal ses i tredje rakke 1 tabel 1, og som det ses, stiger tallet stadt gennem under-
sogelsesperioden fra 0,062 1 1995 til 0,104 1 2020 for drengenavnenes vedkommende, det er en
stigning pa 68 %. For pigenavnenes vedkommende stiger tallet fra 0,084 i 1995 til 0,120 1 2020,
og her er der tale om en stigning pd 43 %.

Dernast har jeg set pa hvor mange 1 hver af de undersogte drgange som har fiet et navn
som ingen andre bern fik det samme ar, og ogsé dette tal er stigende. Den procentmaessige
stigning gar for drengenes vedkommende fra 4,08 % af &rgangen 1 1995 til 6,22 % af argangen
12020, altsa en stigning pd omkring 50 % 1 lebet af de ca. 25 &r undersogelsen daekker. Stig-
ningen for pigernes vedkommende er lidt mindre. Den gér fra 5,36 % af rgangen 1 1995 til
7,28 % af argangen 1 2020. Der er altsd gennemgaende flere piger som far et unikt navn end der

er drenge selvom stigningen for pigerne i de undersogte 25 ar “kun” er pd omkring 35 %.

1995 2000 2005 2010 2015 2020

Antal navnebarere M:35.967 | M:34.582 | M:33.023 | M:32.173 | M:30.485 | M:30.979

F:33.730 | F:32.978 | F:31.742 | F:30.660 | F:28.897 | F:29.580
Antal forskellige M: 2241 M: 2653 M: 2510 M: 2710 M: 3032 M: 3211
navne-former F: 2844 F: 3212 F:3192 F: 3307 F: 3491 F: 3561
Navneformer pr. M: 0,062 M: 0,077 M: 0,076 M: 0,084 M: 0,099 M: 0,104
navnebarer F: 0,084 F: 0,097 F: 0,101 F: 0,108 F: 0,120 F: 0,120
Antal navneformer med M: 1468 M: 1703 M: 1568 M: 1644 M: 1739 M: 1927
kun én navneberer F: 1807 F: 2022 F: 1961 F: 2008 F: 2024 F: 2152
% navnebarere med et | M:4,08% | M:4,92% | M:4,75% | M: 5,11 % | M:5,70% | M: 6,22 %
unikt fornavn det ar F:536% | F:6,13% | F:6,18% | F:655% | F:7,00% | F:7,28%

Tabel 1: Forste fornavn til nyfodte 1995-2020. Hver forskellige stavemdde tcelles som et selvstendigt

navn. M = drenge/ drengenavne; F = piger/pigenavne. Data fra Danmarks Statistik.
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3.2. Nye staveméader af udbredte fornavne

For at vurdere om stigningen i brugen af unikke fornavne delvist kan skyldes en stigning i
brugen af nye stavevarianter af kendte fornavne, har jeg taget udgangspunkt i toptilisten fra
Danmarks Statistik over forste fornavn til bern fedt i Danmark i 2020 (DSt: Navne til nyfedte).
Som det er nevnt ovenfor, regner Danmarks Statistik forskellige stavemader sammen nar de
publicerer disse lister. Det gar dem egnede til at se n@rmere pa hvilke staveméader af de enkelte
navne som er brugt og talt sammen pa listen det padgeldende ar.

Som nzvnt ovenfor oplyser Danmarks Statistik kun at forskellige stavemader er slaet
sammen, men desvarre ikke hvilke staveméder det drejer sig om. Men gennem listerne over
alle de forskellige stavemader som er brugt hvert ar, jf. tabel 1, er det muligt at komme med et
kvalificeret geet pa hvilke stavemader de har sldet sammen.

I listerne nedenfor er der tilfgjet 1 parentes hvilke stavemader som blev benyttet i 2020,
og som udtalemassigt i moderne standarddansk (jf. Petersen & al. 2021:11) efter min vurdering
kan afspejle det samme navn. I nogle tilfeelde kan man regne sig frem til hvilke stavevarianter
der er talt sammen, hvis de pidgeldende varianter til sammen giver det tal som angives i Dan-
marks Statistisk offentlige liste. Men 1 nogle tilfelde er det svert at regne ud hvilke staveméader
som er talt med, og hvilke der ikke er. I de tilfelde har jeg gattet mig frem. Jeg har sat streg
under dem som jeg tror, er talt med fordi antallet af navnebarere sammenlagt giver det antal
som er angivet 1 Danmarks Statistiks liste. I det folgende har jeg valgt at se nermere pa
udviklingen af stavevarianter som afspejler navnene Freja, Sofia, Oliver og Lucas da de har

flest stavevarianter i toplisterne fra 2020.
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De stavevarianter af de fire valgte navne som er brugt til nyfedte 1 2020, omfatter ikke alle de
varianter som kan afspejle den samme udtale. Pa listerne over godkendte fornavne (Godkendte
navne) som de var den 15. juli 2021, fandtes de navneformer som er oplistet nedenfor, og som
jeg har vurderet, kan have den samme udtale i moderne standarddansk. Brugen af disse stave-

varianter som forste fornavn til nyfedte har jeg undersogt for perioden 1996-2020 gennem data

Alma 514 (Alma 514)

Agnes 456 (Agnes 4506)

Ella 448 (Ella 448)

Freja 439 (Fraya 2, Fregya 1,

Freia 6, Freiah 1, Freja 349, Freya 84,
Freyja 6)

Clara 432 (Clara 353, Klara 79)
Emma 432 (Emma 432, Emmabh 1)

Sofia 423 (Sofia 268, Sofia 1, Sofiia 1,

Sofija 6, Sofiya 3, Sophia 144,
Sophiya 1; Zofia 9, Zophia 2)
Karla 398 (Carla 119, Karla 279)
Anna 375 (Anna 375)

. Ellie 363 (7Eli 4, ?Elie 1, Elli 16,

Ellie 319, Elly 23)

Birgit Eggert

fra Danmarks Statitisk (DSt: NavneBaro).

I listerne er der anfort hvor mange gange den enkelte stavemade er givet til nyfodte i

perioden 1996-2020:

Freja: Fraia (1), Fraja (11), Fraya (28), Fregya (1), Freiah (1), Freija (7), Freja (10.186),

[—

[98)

*

10.

Alfired 520 (Alfred 520)

Oscar 516 (Oscar 282, Oskar 234,
Oskar 1)

Carl 503 (Carl 258, Karl 245)
Noah 503 (Noa 22, No6a 1, Noah 481,
Nooa 2)

William 497 (Viljam 1, Villiam 8§,
William 489)

Oliver 463 (Olivar 1, Oliver 463,
?20livér 1, Oliver 1, Olliver 3)
Aksel 454 (Aksel 323, Axel 131)
Arthur 453 (Arthur 445, Artur 8)
Valdemar 432 (Valdemar 421,
Waldemar 11)

Lucas 429 (Lucas 223, Lucaz 1, Luckas 2,

Lukas 202, Liukas 1, Lukasz 1)

Freya (2.358), Freyah (2), Freyiia (0), Freia (156), Freyja (103).

Sofia: Soffia (4), Soffia (3), Soffiah (0), Soffija (0), Sofhia (1), Sofia (5.079), Sofia (22),
Sofiah (1), Sofiia (9), Sofija (62), Sofiya (26), Sofiyah (1), Sofya (7), Sophia (3.179),
Sophija (0), Sophiya (3), Sophiyah (1), Zofia (95), Zofiia (0), Zophia (30), Zsofia (3),

Zséfia (1)

Oliver: Olivar (17), Oliver (15.984), Oliver (15), Olivér (6), Oliwer (28), Olliver (25),

Olliwer (1)

Lucas: Loucas (8), Loukas (6), Lucas (9.304), Lucasz (1), Lucaz (35), Luccas (11),
Luchas (8), Luckas (60), Luckaz (3), Lukas (5.926), Lukas (9), Lukasz (14), Lukaz (32),

Lukhas (0), Luukas (1)
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Som det ses, er en stor del af stavevarianterne meget sjeldne. Enkelte varianter er slet ikke
brugt til nyfedte 1996-2020 hvilket sandsynligvis skyldes at de er blevet godkendt efter ansog-
ning fra voksne, eller at de er brugt til nyfedte som et fornavn der ikke stér forst i navnerakken.
I diagrammerne i figur 2-5 ses fordelingen af den ene eller de to mest hyppige former af
navnene i de merkegra og (evt.) mellemgra sgjler samt de sjeldne stavevarianter (sort) som her
er slaet sammen. Tallene er opgjort for femarsperioder, og den sorte bjelke er smal ved alle
navnene, men de ser alligevel lidt forskellige ud for pigenavnene i forhold til drengenavnene.
Hos pigenavnene, Freja og Sofia, bliver den sorte bjelke lidt tykkere for hvert tidsinter-
val, og selvom det samlede antal navnebarere falder for begge navne i slutningen af den under-
sogte periode, er andelen af sjeldne former alligevel stigende. Men det ser noget anderledes ud
for de to undersagte drengenavne, Oliver og Lucas. De har generelt en noget mindre andel af
sjeldne former, og ganske vist stiger andelen lidt i den undersogte periode, men det er slet ikke
lige sa tydeligt som ved pigenavnene. P& baggrund af denne lille undersegelse er der altsd noget
det tyder pa at opblomstringen af stavevarianter i hgjere grad er noget som ger sig gaeldende

for pigenavnene end for drengenavnene.
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Figur 2: Fordelingen mellem formerne Freja (merk gra), Freya (mellemgra) og de sjeldnere former
(sort) i femarsperioder 1996-2020. De sjaldne navneformers andel er: 1996-2000: 2,4 %; 2001-2005:
1,6 %; 2006-2010: 1,9 %; 2011-2015: 3,5 %; 2016-2020: 3,6 %. Data fra DSt: NavneBaro.
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Figur 3: Fordelingen mellem formerne Sofia (merk gra), Sophia (mellemgrd) og de sjeldnere former
(sort) i femarsperioder 1996-2020. De sjeldne navneformers andel er: 1996-2000: 1,0 %; 2001-2005:
2,5 %; 2006-2010: 2,6 %; 2011-2015: 2,8 %; 2016-2020: 4,1 %. Data fra DSt: NavneBaro.
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Figur 4: Fordelingen mellem formerne Oliver (mork gra) og de sjeldnere former (sort) i femarsperioder
1996-2020. De sjeldne navneformers andel er: 1996-2000: 0,2 %; 2001-2005: 0,4 %; 2006-2010: 0,7
%; 2011-2015: 0,8 %; 2016-2020: 0,8 %. Data fra DSt: NavneBaro.
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Figur 5: Fordelingen mellem formerne Lucas (merk grd), Lukas (mellemgra) og de sjeldnere former
(sort) i femarsperioder 1996-2020. De sjeldne navneformers andel er: 1996-2000: 0,4 %; 2001-2005:
0,8 %; 2006-2010: 1,5 %; 2011-2015: 2,0 %; 2016-2020: 1,5 %. Data fra DSt: NavneBaro.

Emnet kalder pa grundigere undersegelser som tager hensyn til flere faktorer end der er gjort

her: Hvor mange stavevarianter der er i brug, athanger bade af hvilke former navngiverne har

onsket, men ogsa af hvilke varianter der er sprogligt mulige for at de afspejler den samme udtale
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som den hyppigste variant. Det sidste vil naturligvis variere alt efter hvilke muligheder der er i
dansk for hvor mange forskellige mader den enkelte lyd kan gengives stavemaessigt s& sprog-
brugerne kan genkende dem. Dette vil vare en subjektiv bedemmelse, for mange af navnenes
stavemdder afviger temmelig meget fra den retskrivning som benyttes til det evrige sprog som
det fremgar i Retskrivningsordbogen (RO). Hvis der er tale om navne som ogsa er udbredte er
1 udlandet, vil mange af variantformerne skyldes stavemader som kendes fra andre sprog, og

som 1 sterre eller mindre grad kendes 1 Danmark selvom de afviger fra dansk retskrivning.

4. Konklusion

Pé baggrund af ovenstdende undersegelse kan det konkluderes at fornavnebrugen i Danmark er
blevet mere forskelligartet 1 perioden 1995-2020. Det afspejles af tre forhold: for det forste at
der er ferre nyfodte hvert ar som far de hyppigste navne for argangen; for det andet at der er
sket en stigning i antallet af forskellige navne og navneformer (stavevarianter) som gives per
barn i hver argang; og for det tredje at der er flere og flere i hver drgang som fér et unikt navn
pa den made at de er ene om den pageldende navneform som ferste fornavn blandt nyfedte dét
ar.

Undersogelsen viser at antallet af stavevarianter af specifikke navne ogsé ser ud til at
veaere stigende. Der er kun undersegt fire navne — to pigenavne og to drengenavne — og resultatet
af denne indledende og meget lille underseggelse af dette aspekt tyder pa at der er forskel nar
det gelder navne til piger, og nar det gelder navne til drenge. I hvert fald stiger andelen af
sjeldne stavevarianter gennem perioden 1996-2020 nér det gelder stavevarianter til pigenavne-
ne Freja og Sofia, mens billedet er mindre tydeligt for drengenavnene Oliver og Lucas hvor der
bruges forholdsmaessigt faerre af de sjeldne stavevarianter, og hvor der ganske vist ses en stig-
ning i perioden som ved pigenavnene, men ogsé et lille fald til sidst, ndr det geelder Lucas.
Undersogelsen giver altsa ikke et klart billede af udviklingen i brugen af flere stavevarianter.
Dette ber underseges naermere med mere sofistikerede metoder end dem der er prasenteret her,
hvis sddanne metoder kan opstilles.

Spergsmaélet er nu hvorfor et stigende antal personer ensker unikke navne og sjeldne
stavemdder af fornavne. En del af forklaringen ma veare at samfundet bliver mere og mere
internationaliseret. Folks bereringsflade med andre sprog og andre lande er storre end nogen
sinde for, og inspirationen kommer mange forskellige steder fra. En del af de sjeldne navne og
stavevarianter som er brugt i Danmark, er stavemader som er almindelige i andre sprog end
dansk, fx er Lukasz en almindelig polsk form af Lucas og Zsofia en almindelige ungarsk form

af Sofia. Samtidig mé valget af sjaeldne former betyde noget sarligt for navngiverne og afspejle
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et onske om at signalere noget andet end det almindelige. Dermed kan man gennem navnenes
staveméder signalere identiteter som tilknytning til et bestemt land eller sprog, eller ensker om
anderledeshed og sarlighed. Dette kan ses 1 lyset af den ovenna@vnte undersegelse hvor Aldrin
skriver at anderledes stavemader kan afspejle et enske om at positionere sig som original og
vare et bevidst valg for at navnet skal fremstad mere ualmindeligt. Dermed kan — i hvert fald en
del af de anderledes stavemader — indga som en del af tendensen mod flere unikke fornavne.
Denne lille undersogelse giver slet ikke et sd dekkende billede som det kunne vere
onsket, og der er opstdet nogle spergsmal som det kunne vare interessant at finde svar pd 1
fremtiden. Det kunne desuden vaere interessant at f afdekket om det, at listerne over godkendte
navne er offentligt og let tilgeengelige pé internettet, gor at folk bliver inspirerede af dem til
navne og navneformer som de ikke ellers ville have medt. Samtidig ville det ogsa vere interes-
sant hvis man kan finde ud af hvornér den precise stavemade af et navn blev tet knyttet til den

enkeltes identitet.
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Resumé:

Grundtrzk af en prosodisk teori om stedet

Yonatan Goldshtein

Aarhus Universitet

Det danske sted er en laryngal prosodi, der findes pa bestemte stavelsers stemte rim (Fischer-
Jorgensen 1989). Regelsattet for stadets distribution er berygtet for sin kompleksitet. Mélet for
en fonologisk teori om stedet ma vare at den: (1) indfanger stodets distribution i en strukturelt
gkonomisk model, (2) kan beskrive synkron og diakron variation, (3) kan bruges til sprog-
typologisk sammenligning, og 4) har et nogenlunde gennemsigtigt teoretisk fundament. I dette
foredrag skitserer jeg en ny fonologisk teori om det danske stod, der lever op til ovenstdende
krav. Denne teori diskuteres op imod Basbells (2005) ikke-sted model.

Den praesenterede teori treekker pa prosodisk fonologi (Itd6 & Mester 2012) og mere speci-
fikt pa de sdkaldt *metriske tilgange’ (K6hnlein 2019) til accentuering. Hovedantagelsen er, at
prosodi bestér af hierarkisk ordnede grupper af prosodiske konstituenter, og at accentuelle kon-
traster (fx stod vs. ikke-stod) kan forstds som et udtryk for underliggende forskelle i prosodisk
struktur.

Konkret anser jeg stadet for en ordaccent, der markerer den mest prominente stavelse i
det minimale prosodiske ord (min-ord). Monomorfemiske ord kan maksimalt have ét sted og
bestar derfor maksimalt af et prosodisk min-ord. Sammensatte ord kan derimod besta af flere
prosodiske min-ord og kan derfor have mere end et sted. Uanset morfologisk kompleksitet har
et ord kun en betonet stavelse. Betoning kan dermed ses som en ordaccent, der markerer den
mest prominente stavelse i det maksimale prosodiske ord (max-ord). Lignende skelnen mellem
min-ord og max-ord laves ogsé i fx svensk (Myrberg & Riad 2015) og flere andre sprog (Itd6 &
Mester 2021).

Hvor betoning kan findes i alle stavelsestyper, stiller stad en raekke krav til sin vearts-
stavelse. En stedstavelse skal have lang sonoritet og stadet foretraekker ordets sidste eller tred;je-
sidste stavelse, mens det foretraekker ikke at findes i1 ordets naestsidste stavelse. Jeg argumen-

terer for, at ogsa disse fonologiske restriktioner skal forstas ud fra det prosodiske hierarki.
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Sonoritetskravet kan forstas i relation til begrebet mora (Basbell 2005, Vazquéz-Larruscain
2021), hvorimod kravet til stavelsens placering kan forstés i relation til den prosodiske fod (It6
& Mester 2021). Stadets forhold til foden viser nart slaegtskab til den tonale accent 1 norsk og
svensk (fx Bye under udgivelse), mens stodets forhold til mora afviger noget fra den tonale

accents.
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1. Indledning

I et brev til Poul Andersen skriver Anna Pedersen den 6. marts 1927:

Mon De egentlig aner, hvad De har veret med til, som medarbejder i Udvalg for Folke-
maal? De har givet (el. vil da gere det) et halvt hundrede mennesker her til lands et emne
at skrive om som maaske er deres kaphest, papir til at skrive paa og penge oven i kabet,
hvad vil resultatet blive? Tank paa alle tryksagerne som skulde gemmes i bibliotekerne.
Ja, ja, nu er De advaret. Jeg spaar at Udvalg for Folkemaal kommer til at rive sine lader
ned ... og bygge dem storre

(Brev fra Anna Pedersen 6. marts 1927).

Poul Andersen var den daglige leder af Udvalg for Folkemaal (herefter UfF), som senere blev
til Institut for Dansk Dialektforskning, og nu efter tre fusioner hedder Center for Dialektforsk-
ning. Anna Pedersen var meddeler og lokal medarbejder. I 1927 havde Poul Andersen og Anna
Pedersen kendt hinanden omkring tre ar, og pd det tidspunkt var Anna Pedersen allerede
kommet langt med at tilegne sig Danias lydskrift, sa langt at hun senere samme &r kunne skrive
en artikel til tidsskriftet Danske Folkemal med titlen ”Om Gammelt og nyt i Strgby-dialekten”
— med eksemplerne gengivet i Dania (jf. Pedersen 1927). Anna Pedersen larte altsd de profes-
sionelle optegneres arbejdsredskab, og ogsa metodisk blev hendes arbejde for udvalget af pro-
fessionelt tilsnit — og meget omfangsrigt (som citatet overfor forudsiger).

Med artiklen vil jeg nuancere det undertiden lidt stereotype billede af dialektmeddeleren
som en enfoldig almuesmand der lader sig eksaminere uden at forstd ret meget af hvad det hele
gérud pa. Undervejs vil jeg forsage at besvare spergsmélene: Hvordan kom Anna Pedersen ind
1 arbejdet, hvad var hendes drivkraft og motivation, og var hendes interesse den samme som

dialektologernes?
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Der er blevet fremlagt en reekke eksempler pa at meddelernes drivkraft og interesser
kunne afvige fra dialekt- eller folkemindeforskernes, og at meddelerens stemme ikke altid kom
til orde, fx er det blevet pavist at Karoline Graves beskrivelser af nordvestsjellandsk bondeliv
blev redigeret hardt af udgiveren Henrik Ussing (Ingemann 1980)'. Med Anna Pedersen stillede
sagen sig anderledes. Hun var interesseret i at leere dialektologisk metode, og det virker ikke
som om rammerne begraensede hende i vaesentlig grad.

Kilderne er foruden Anne Pedersens optegnelser i Center for Dialektforsknings arkiv, de
mange breve der blev udvekslet mellem Anna Pedersen og medarbejderne pa kontoret igennem
45 ar, og som nu indgér i Centrets brevsamling. Desuden har jeg ogsé fundet relevante ting
blandt hendes efterladte papirer, der ogsd befinder sig i Centrets arkiv, bl.a. en selvbiografisk

skitse.

2. UfF’s historie kort’

UTfF blev oprettet i 1909 med en ordbog over de danske emal som en central opgave. Baggrun-
den var at der allerede var udkommet ordbeger over jysk og bornholmsk, mens dialekterne pa
Sjeelland, Men, Lolland-Falster og Fyn var forsemt. Arbejdet kom dog ferst 1 fastere rammer i
1922 da UTfF fik et lille kontor, og der bliver ansat to faste medarbejdere forst deltids, og nogle
ar senere heltids, nemlig Poul Andersen og Ellen Raae, der senere i 1930’erne blev suppleret
med fire fastansatte.

En pétrengende opgave for Poul Andersen og Ellen Raae var at udarbejde hjelpemidler
til indsamlingen. I de forste 10 4r havde man is@r optegnet efter den sakaldte ordliste, en sporge-
liste der indeholder 131 dialekttraek med tilherende typeord hvis udtale eller bgjning skal note-
res af optegneren. Da man imidlertid skulle etablere grundlaget for en stor dialektordbog, métte
man tage andre metoder i brug. I 1925 fik man udarbejdet et billedhafte, og i 1926 ”Den Store
Spergeliste”. Den Store Spergeliste er egentlig et ret simpelt hjelpemiddel, hvis udformning i
nogen grad blev bestemt af Udvalgets begransede resurser (Andersen 1932:172). Det er nemlig
ikke en egentlig spergeliste, men en omfattende ordliste opstillet efter begreber, fx “arbejde”,
”vejr og vind”, “klaeder” og ”jorden”. Man kunne nasten kalde den en lille begrebsordbog.
Formalet med listen var at fremkalde sammenhangende beretninger om bondens livsverden
saddan at ordene kom i deres naturlige sammenhang, og den var tenkt som et hjelpemiddel
bade for optegneren i marken og for korresponderende meddelere. Det viste sig dog at vere ret

vanskeligt for meddelerne at arbejde med listen pd egen hdnd — Anna Pedersen var en af de fa

!'Se ogsa Lilja 1996:188 ff.
2 For leengere versioner se Gudiksen & Hovmark 2009 (med henvisninger) og Andersen 1932 og 1939.
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meddelere der kunne skrive de sammenhangende beskrivelser som man havde forestillet sig —
og i lebet af 1930’erne udviklede man derfor egentlige etnologiske sporgelister til meddelerne
at arbejde med pa egen hand, mens ”Den Store Spergeliste” kun brugtes ved direkte optegnelser
1 ”punktundersogelserne”, der ogsé fandt sted i 1930’erne og efterfulgtes af "kompletteringen”,
en omfattende supplering af det allerede optegnede materiale. Efter anden verdenskrig aftog
indsamlingen til fordel for forredaktion og fra omkring 1975 endelig redaktion. Fra 1957 og til
1988 udsendte Pmalsordbogens redaktion 50 spergelister til en kreds af meddelere, iseer med
spergsmal vedrerende enkeltords forekomst og betydning. Anna Pedersen deltog i det meste,
og UfF’s historie er til en vis grad ogsd Anna Pedersens historie. Anna Pedersen var dog naesten

fyrre for hun kom i kontakt med udvalget.

3. Anna Pedersens opvakst og uddannelse

Anna Pedersen blev fodt den 9. november 1885 i Streby péd Stevns, der ligger ca. 11 km. syd
for kebstaden Koge. I den korte, utrykte selvbiografiske skitse blandt hendes efterladte papirer
fortaeller hun at hendes far bl.a. var styrmand pa en lille fragtbad der sejlede landbrugsvarer til
Kebenhavn. Det var ikke noget velhavende hjem, men man har indtryk af at familien ikke
manglede noget i det daglige, og der var tale om at Anna skulle laese til lererinde. Hendes mor
var imidlertid svagelig og dede i 1902, og som den @ldste af de fire seskende fik Anna Pedersen
ansvar for hjemmet. Fem &r senere dede ogsa faderen. Hendes sgskende var dog nu sé gamle at
de kunne klare sig selv, sé i en alder af 22 var hun frit stillet og havde ogsé en arv pa 8000 kr.
i ryggen. Nu havde hun mulighed for at f4 noget uddannelse ud over berneskolen og et kort
hgjskoleophold. Hun bestemte sig til at tage til Ringe for at fa den todrige friskolelererinde-
uddannelse ved Ringe friskole. Det fremgér tydeligt af hendes erindringsskitse at det ikke var

det pedagogiske hun var interesseret i:

Seerlige anleeg som laererinde har jeg vist aldrig haft, det var bdde mine narmeste og jeg
selv pa det rene med, og helt god samvittighed over for det, jeg indlod mig pa, havde jeg

ikke. Min tanke var blot at komme i lag med beger og fa lejlighed til at laere noget mere.

Selve uddannelsen — og den tilknytning til hejskoleverdenen der fulgte med — blev hun glad

for. Derimod kedede det hende at vare lererinde, da hun var blevet faerdig:

Da jeg selv sad pa skolebank, var en skoledag aldrig lang, men uha hvor blev den lang,

nar man skulde vare lererinde.
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Det blev da ogsa kun en kortere arrekke hun arbejdede som skolelererinde, omkring 8 ér, bl.a.
pa Fyn. I 1921 flyttede hun hjem igen til Streby i et lille hus hun havde kebt, og oprettede en
privat pogeskole i hjemmet, dvs. hun gav leeseundervisning til bern der endnu ikke var begyndt
i skolen, og hun underviste ogséa en overgang i syning. I 1933 afviklede hun Pogeskolen, og
hvad hun siden lever af er lidt uklart, men der er i hvert fald ingen tvivl om at de honorarer hun

far fra UfF for sit arbejde havde ekonomisk betydning for hende.

4. Meddeler og optegner for UfF

Anna Pedersen kom i kontakt med Udvalget i slutningen af 1924, hvor hun reagerede pd en
opfordring udsendt til medlemmerne af foreningen Danmarks Folkeminder om at melde sig
som meddeler, men hendes interesse for det gamle sjellandske begyndte tidligere. I 1913 har
hun en lille artikel i Ostsjaellands Folkeblad, som er en reaktion pa en tidligere artikel i avisen
om sjellandsk skrevet af en ny larer pa egnen. Hun giver sin artikel en raekke eksempler pa
gamle stevnske og sjellandske ord, men derudover er der ogsa nogle udtaleoplysninger der

viser hendes sproglige iagttagelsesevne, bl.a. reflekterer hun over ”selvlyden e”:

E lyder i mange Ord, ikke som e i Rigsmaalet, heller ikke som ie, snarere som ee, men
den e-Lyd kan vist ikke udtrykkes skriftligt (Anna Pedersen Ostsjaellands Folkeblad 2/1
1913).

Hendes beskrivelse svarer ret pracist til hvordan diftongen der modsvarer langt e i standard-
dansk, normalt er noteret i senere optegnelser, idet forstekomponenten enten er noteret med
tegnet for et dbent i eller for et lukket e.

Ved sin forste henvendelse medsender hun “nogle udklip af @stsjellands Folkeblad og
tillige egne optegnelser af ord fra Streby sogn” (heriblandt indgér artiklen fra 1913). To méne-
der senere skriver hun igen (27/1 1925). Den ydre anledning er at hun ensker at takke for et
honorar hun uventet har modtaget fra UfF, men ogsa en anden sag er vigtig for hende: hun vil
gerne laere at bruge lydskrift: ”Mine optegnelser er jo ufuldkomne, fordi jeg ikke kan bruge
lydskrift.”, skriver hun og fortsatter: ”og jeg kan ikke lere at bruge den uden mundtlig under-
visning — maaske det saa endda vil knibe”.

Hun er ogsé lidt usikker pa hvad hun skal optegne, og brevet viser at hun endnu er langt
fra den professionelle dialektologs synsvinkel, idet hun skriver at ’vi her paa Stevns ogsaa bru-

ger en hel mangde ord, som er almindelige over hele Sjelland, men som man alligevel vrider
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sig ved at tage med fordi de er optegnet af andre 1 andre egne”. Afslutningsvis glader hun sig
over at hun har ca. 50 udfyldte sedler, og blandt dem er der ogsa ord som er “alle optegneres
fryd: de, som kun kendes og forstaas af os ’indfedte’ ™.

Men det treekker ud med undervisningen i lydskrift, formentlig fordi Poul Andersen har
meget at se til. Aret efter (24. februar 1926) klager hun over at hendes arbejde kun er “halv-
gjort”, fordi der mangler lydskrevne former. Men samtidig er hun ikke uden selvfelelse og sans

for veerdien af sit arbejde:

Heller ikke synes jeg, at jeg kan opgive denne folkemaalsoptegnelse [trods den mang-
lende ferdighed i lydskrift, AG]. Den, som har hjemme i en landsby, og hvis slegt har
levet der, kan hvad folkemaalsoptegnelse angaar, komme dybere til bunds end den mere

kyndige, men fremmede (Anna Pedersen brev fra 24/2 1926).

I sommeren 1926 kom vejledningen endelig i gang. Poul Andersen indlogerede sig nogle dage
pa hotel Hafnia i Keoge, sa han kunne besgge Anna Pedersen dagligt, og arbejdet med lydskriften
fortsetter dels pr. brev, dels — og iser — mundtligt enten ved at Poul Andersen kommer til
Straby eller hun til Kebenhavn. Det meste af undervisningen i lydskrift kan vi altsé ikke folge,
men af Anna Pedersens sporgsmaél 1 brevene fir man dog et indtryk hvordan hun arbejder mél-
bevidst og flittigt med at tilegne sig Dania. Hendes lydskriftsspergsmal vedrerer is@er vokal-
kvalitet, stedforhold og syllabilitet og adskiller sig ikke fra hvad andre der er arbejder pa at lere
lydskrift, kan komme i tvivl om. Hun er fx usikker pa om /un har “rent u” i dialekten eller
diftong, hvorfor der er lengdetegn i vow..* (komparativ af vag ’syg’), men ikke i fows.s (praesens
af fodse ’sparke’), og hvor stedet skal placeres i ord som graven (bestemt form af grav) og
skabet (bestemt form af skab), skal der noteres gra’wn, ska’wd eller graw’n, skaw’d?

Senere i forlebet indeholder brevene ikke kun spergsmal, men ogsé passager der snarere
er kommentarer. Den 28. oktober 1927 har hun fx en kommentar der drejer sig om et sarligt

sjellandsk stedfenomen, det der senere kom til at {4 termen “’sjellandsk kortvokalstad”:

Et helt andet spergsmal er det med stedet i visse ord (Fatter, satter, Latter, legger 0.s.v.)
1 dialekten her [...] Om dette tror jeg at kunne sige at dialekten (her) er forskellig fra
rigsmaalet, idet der er stod i vocalen i disse ord. Vi ger et forseg paa at gere vocalen lang,

det lykkes ikke rigtig, men et ”sted” faar vi da lavet (Anna Pedersen brev fra 28/10 1927).
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Hvordan reaktionen har veret pa brevet er desverre uvist — der er ikke bevaret noget svar —
men mon ikke oplysningerne har veret leest med stor interesse? De fa fonetiske beskrivelser af
sjellandsk der forelda i 1927 (Kryger 1887, Nielsen 1902, Thorsen 1894), dekker nemlig tilfel-
digvis allesammen dialekter uden kortvokalsted, og fenomenet var altsa ubeskrevet den gang.

11927 begyndte hun pa arbejdet med Den Store Spergeliste. Det var en kraevende opgave,
som hun forst afslutter tre ar senere, i 1930. Da har hun ogsé skrevet henved 2000 sider 1 kvart-
arkformat og desuden 10.719 sedler (efter hendes egen opgivelse), hvor de centrale ord i skil-
dringen af arbejdsprocesser osv. er udskrevet pa sedler i lydskrevne citater der belyser ordets
brug. I de folgende ar udarbejder hun dele af den “fraseologiske spergeliste”, og ved punkt-
undersogelserne” i 1930°erne arbejder hun som optegner inden for det ostsjellandske omrade
pa lige fod med de ansatte pd UfF. P4 det tidspunkt har hun altsa gennemgaet en udvikling fra
almindelig meddeler til betroet lokal medarbejder der deltager engageret i det intensive indsam-
lingsarbejde for anden verdenskrig. Efter anden verdenskrig aftager hendes optegnelsesarbejde
i takt med at Omadlsordbogen gér ind i redigeringsfasen, men hun har stadig kontakt med udval-
get. Hun besvarer de ordspergelister der udsendes fra 1957, indsender ogsa af og til oplysninger
uopfordret og bidrager ogsa pa anden made til dialektforskningen, som vi skal se i de naeste

afsnit.

5. Anna Pedersen som meddeler ved strukturelle analyser

1939 er en milepzl i @méilsordbogens historie. Det ar publicerer Poul Andersen nemlig for
forste gang en detaljeret plan for @malsordbogen, hvor han bl.a. fremlegger et forseg péd at
reducere og normalisere tegninventaret pa strukturel basis (Andersen 1939:31ff). Efter at have

argumenteret for at en reduktion af tegninventaret er nedvendig skriver Poul Andersen:

Som Forberedelse til denne Reduktion af Tegnmengden og Fastleggelse af Lydbeteg-
nelsen 1 Pmaalsordbogen har jeg gennem Aarene almindeligvis sammen med den Med-
arbejder, der har berejst vedkommende Dialektomraade, foretaget Efterhoring efter en ret
omfangsrig Ordliste. Selve denne Efterhering og den Diskussion af Enkeltheder, som den
naturligt med det samme gav Anledning til, har hjulpet til at feestne Betegnelsessattet [...]

(Andersen 1939:31).

Forseget omfatter de trykstaerke vokaler i ”Stevnsdialekten”, og der er ikke tvivl om at den

pageldende "medarbejder” md vare Anna Pedersen.
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Forseget er fremlagt i form af tre kolonner med overskrifterne "Fonemet i Dansk™ [dvs.
rigsmal, AG], ”Stevnsdialektens fastlagte Betegnelse” og “der deekker folgende Lydnuancer 1
det efterhorte Materiale”. Der er dog ikke tale om en egentlig strukturel opstilling af fonem-
systemet 1 (ost)sjellandsk. ”Stevnsdialektens fastlagte Betegnelse” repraesenterer i mange til-
feelde den typiske korrespondens og ikke det modsvarende fonem, fx er der udfor rigsmaéls-
fonemet /e:/ anfort diftongtegnet j-2. Hvordan efterheringen har gaet for sig, fremgér ikke af
brevene, heller ikke Anna Pedersens holdning til tegnreduktionen, men hun har forsynet lyd-
skrevne sedler fra slutningen af 20’erne og begyndelsen af 30’erne med tilskrift i redt hvor
citatet er noteret med notationen fra Andersen 1939. Det har varet et omfattende arbejde der
tyder pd at hun har vere indforstdet med @ndringen i notationspraksis.

I 1960’erne er Anna Pedersens optegnelser igen udgangspunkt for strukturel analyse af
ostsjellandsk. Hendes sedler udger nemlig grundstammen i det materiale som Inger Ejskjer
baserer Fonemsystemet i Ostsjeellandsk pa (Ejskjer 1970). Anna Pedersen var ogsé selv ind-
draget 1 arbejdet som Inger Ejskjers hovedmeddeler. Samarbejdet mellem de to var dog ikke
helt harmonisk ved jeg fra samtaler med Inger Ejskjer, og det fremgar ogsa indirekte af prasen-
tationen af meddelerne i bogen. Hendes andre, nyere meddelere, skriver Inger Ejskjer, har ikke
’det fond af viden om hvad ’de gamle sagde’ som AP har erhvervet sig gennem sin mangearige

optegnerpraksis”, men:

Pa den anden side har disse nye meddelere fundet det langt morsommere at medvirke ved
kommutationsproblemers lgsning end AP, der aldrig rigtigt har kunnet godtage vardien

af diskussioner af den art (Ejskjer 1970:25).

Hvorfor Anna Pedersen var en noget uvillig meddeler for Inger Ejskjer, er svert at afdekke sa
mange 4r efter. En medvirkende &rsag var méske at Anna Pedersen folte at hendes store arbejde
blev underkendt, s& meget desto mere som der ogsa indgik arbejde med at forbedre og forenkle
notationen. Eller miske synes hun bare der kom for lidt nyt ud af kommutationspreverne?
Muligvis havde Anna Pedersen heller ikke helt tiltro til at en jyde kunne beskrive den stevnske
dialekt. Det var i hvert fald en fornemmelse Inger Ejskjeer havde (har hun fortalt mig), og den
bekreeftes til en vis grad af brevene (jf. citat fra brev 11/11 1934, i afsnit 7 nedenfor).

6. Anna Pedersens beskrivelser af den materielle folkekultur
Anna Pedersen har ogsa bidraget med beskrivelser af den materielle folkekultur. Alene besva-

relsen af Den Store Spergeliste var pd ca. 2000 sider (jf. afsnit 4, slutningen). Hun fik ogsa
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optaget artikler 1 UfF’s tidsskrift Danske Folkemal om etnologiske emner, fx ”Slagtning og
slagteskikke. Optegnelser fra Stevns herred” (Pedersen 1928) eller "Farmors urtehave” (Peder-
sen 1929). Senere udgav hun tre boger med undertitlen ”Optegnelser fra Stevns og Bjeverskov?
Herreder”: Bondestue og Stegers om kvindens arbejde (Pedersen 1944), I Satid og Host om
mandens arbejde (Pedersen 1950) og Hojtid og Geestebud om skikkene ved gilder og hejtider
(Pedersen 1960). De to forste bind er "tilrettelagt og udgivet i samarbejde med Poul Andersen”.
Poul Andersen pointerer i forordet til Bondestue og Stergers at ’1 Rakken af danske kulturhisto-
riske Beskrivelser vil denne lille Bog have sin Serkende derved, at Vagten er lagt pa den
Sproglige Side” (Pedersen 1944: 5), og tilsvarende hedder det i Anna Pedersens indledning:
”Det skal ikke skjules, at det er de gamle ord, sproget i det hele, der ligger mig mest pa hjerte”.
Interessen for det sproglige viser sig is@r ved at stevnsdialektens udtryk for genstande, arbejds-
processer o.1. lebende er anfort, men ogsé ved at talemader, ordsprog og varsler med tilknytning
til de enkelte emner inddrages. Bogerne er ogsé karakteriseret ved at der ved siden af generelle
beskrivelser ogsa er citater og beretninger hentet fra optegnelserne (med angivelse af meddele-
ren), og begerne giver herved ogsa indtryk af variation i skik og ordforrad inden for omradet. I
sine mindeord om Anna Pedersen har Poul Andersen givet en meget positiv karakteristik af de

tre boger:

Hos Anna Pedersen finder vi ingen lyrisk-romantisk Fremstilling af de gode gamle
dage” — der er ingen lykkeligt smilende og syngende Bondepiger med kridhvide hest-
@rme pd Marken [...] som vi kender det fra mange @ldre Varker. Her finder vi en Skil-
dring bygget pa dokumentarisk Materiale [...] sikkert opfattet i Enkeltheden og altid kri-
tisk vurderet — sorteret viden uden tdgede Formodninger og apokryfe Forklaringer

(Andersen 1974:2).

Poul Andersen var altsa godt tilfreds med begerne, der ogsa kom til at vaere nogle af de beger
som enhver @®MO-redakter blev udstyret med som kontoreksemplar. Var Anna Pedersen til-
freds? Jeg tror det, dels pd baggrund af begernes sprognare udformning, dels den made hun
omtaler sit arbejde for UfF pa. Den seneste af begerne, Hojtid og Geestebud, der ikke angives
at vaere udgivet 1 samarbejde med Poul Andersen, adskiller sig lidt fra de evrige ved at indehol-

de en smule mere selvoplevet stof. Forskellen beror dog nok forst og fremmest pa emnet. Anna

3 I de to forste bind dog skrevet Bjeverskov.
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Pedersen var ikke opvokset pa en gird (jf. afsnit 3) og havde derfor ikke samme grad forste-

handsoplevelser med bondearbejdet som med fester og sammenkomster.

7. Motivation og drivkraft

Mange af brevene fra de intensive indsamlingsar er korte folgebreve eller kvitteringer for ind-
kommet materiale eller for betaling. Undertiden kan der dog ogsé vaere kommentarer til arbejdet
eller personlige bemarkninger. Det galder fx et brev Anna Pedersen sender 19. december 1928
(i en pakke med 63 kvartblade og 723 sedler). Brevet viser at hun nu ikke lengere kun er ord-
samleren der jagter sjeldne ord, men optegneren der arbejder pa at lose en opgave sa godt som

muligt, og at arbejdet interesserede hende meget:

Tak for de oplysninger jeg fik sidst. De har gavnet mig ikke saa lidt, selv om der endnu
er ”langt frem”. Mange gange synes jeg jo, at arbejdet er for stort og optegneren for lille.
En ting er det jo at optegne gamle markelige ord alene, noget andet at faa sproget i fortid
og nutid passet ind i rubrikker og give en forklaring, saa andre mennesker forstaar — iseer
naar man kun er friskolelererinde. Men ellers har jeg kun én gang for 1 mit liv veeret med
til noget der var ligesaa interessant. Det var, da jeg som 24 aarig fik undervisning i

botanik* (Brev fra Anna Pedersen 19/12 1928).

Ordet interessant bruger hun ogsa nogle ar senere (1/4 1935), idet hun bemerker om en ny type
sporgeliste at ’den er vel omtrent den interessanteste af alle de lister, jeg har haft”, og i et brev
fra 1/12 1932 takker hun for “mange timers fornejeligt arbejde”. Et ufuldendt manuskript med
titlen ”Om folkemalsoptegnelse” vidner om at hun ogsa har vaeret optaget af metodiske sporgs-
mal. [ et senere brev fra 11/11 1934 betoner hun et andet aspekt end det rent personlige udbytte.

Hun er ogsa drevet af en optagethed af stedet og af at bevare og formidle folkeminderne:

Da jeg begyndte at optegne folkeminder, var det vist ud fra en instinktmeessig folelse af
at en Sjellender dog muligvis kunde give et og andet til oplysning om sine landsmend,
som andre ikke kunde give (fx en Jyde om Sjall@nderen). Det er hverken logn eller latin,
at den egentlige drivfjeder i mit optegnelsesarbejde, er lysten til at give et sandferdigt
billede af, hvad der er sjellandsk (specielt: stevnsk) (Brev fra Anna Pedersen 11/11
1934).

4 Af hendes erindringsskitse fremgér det at hun var meget glad for botanikundervisningen pé seminariet.
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Citatet fra 1934 viser ogsa at hun selv mener at have nogle sarlige forudsetninger som lokal
optegner (noget hun ogsé er inde pa i et brev fra 1926, se afsnit 4). Af samme brev og andre
fremgar det dog ogséd at hun kan fele sig underlegen og usikker pé grund af sin kortvarige
uddannelse. I brevet fra 1/12 1932 skriver hun fx ogsa "’Jeg vilde dog blot enske, at mit arbejde
havde varet en fuldendt optegnelse af en fuldt uddannet optegner — og ikke en lerlings famlen-

de forseg”, jf. ogsd formuleringen “’kun er friskoleleererinde” i brevet fra 1928, citeret ovenfor.

8. Afslutning

I de forste ar efter Anna Pedersen er kommet i kontakt med UfF gennemgar hun en markant
udvikling: hun lerer lydskrift og hendes indsamling @&ndrer karakter. I begyndelsen er hun op-
taget af at samle pd sjeldne ord, men ret hurtigt kommer hun til at deltage i det systematiske
indsamlingsarbejde og bidrager med det som udvalget er interesseret i. Der fornemmes under-
tiden nogle brudflader, men man har ikke indtryk af at hun folte rammerne som en begransning;
tvertimod ville hun selv gerne udvikle sig og lere dialektologisk metode. Gennem tilknyt-
ningen til UfF fik hun muligheder for skrivearbejde og intellektuel beskaftigelse som hun ellers
ville have haft svert ved at opna.

Anna Pedersens malbevidste arbejde med at leere Danias lydskrift og hendes rolle som
optegner er usedvanlig. De fleste ovrige optegnelser i Dania er foretaget enten af medarbejdere
ved UfF eller —i enkelte tilfaelde — af filologisk uddannede personer med en mindre formaliseret
tilknytning til UfF, der ligesom Anna Pedersen omtales som lokale medarbejdere.

De lokale medarbejdere var en lille gruppe med forskellige forudsatninger og interesser.
Nogle var akademisk uddannede eller leerere, der beskrev deres barndomsdialekt, og andre hav-
de ingen formel uddannelse. Faelles for dem er deres omfattende skriftlige bidrag, der is@r var
baseret pa "Den Store Spergeliste” og pa de fraseologiske spergelister (Andersen 1932:176 ff,
Andersen 1939:59 ff). De fleste af bidragene har ogsd en form for udtaleangivelse enten i Dania
eller i mere eller mindre pracise uofficielle lydskrifter.

Da man omkring 1930 indledte punktundersegelserne med det formél at & optegnelser i
Dania jevnt fordelt over hele gmalsomradet, var den normale praksis den at de ansatte pa UfF
tog udgangspunkt i allerede foreliggende optegnelser og de brugte lokale medarbejdere som
meddelere 1 de opfolgende fonetiske optegnelser og som hjelpere til at finde andre egnede
meddelere pa egnen. P4 den made opniede dialektologerne fra UfF “en hgjere Grad af For-
beredthed”, som Poul Andersen skriver i sin beretning fra 1932 (Andersen 1932:185), hvor han
fortsaetter: ”Vanskelighederne ved Arbejdets Tilretteleeggelse og Udferelse er til en vis Grad
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allerede fremdraget af de lokale Medarbejdere under deres forberedende Arbejde”. I enkelte af
punktomraderne blev arbejdet tilrettelagt pd en anden méde. Pa Vestfyn og pa Hindsholm blev
der ikke foretaget nogen egentlige punktundersggelser fordi det allerede foreliggende materiale
ansés for tilstrekkeligt, og pa Stevns var det den lokale medarbejder Anna Pedersen, der selv
stod for at finde andre meddelere og gennemfore de supplerende optegnelser fra andre sogne
end Streby. Gennem sit arbejde som optegner aflastede hun altsa direkte de ansatte pa UfF.
Ved siden af Anna Pedersen og de andre lokale medarbejdere hvis arbejde beskrives i
Poul Andersens beretninger (jf. Andersen 1932, 1939), er der ogsd de hundredvis af mere ano-
nyme personer der har bidraget til @maélsordbogens samlinger enten som korresponderende
meddelere eller som meddelere ved direkte optegnelse. Med de sidstnevnte naermer vi os den
meddelertype der angives som typisk i kortere oversigter over dialektforskningens historie og
metoder, en NORM (nonmobile old rural male) der *eksamineres’ og ikke tager del i arbejdets
tilretteleggelse — bort set fra at mange af dem var F(emale). Det betyder dog ikke at meddeler-
nes personlige egenskaber og interesser ikke havde betydning for optegnelsens kvalitet. I omta-
len af de gode meddelere i UfF’s interne meddelerkartotek (jf. Gudiksen 2010) genfinder man
egenskaber som ogsa karakteriserede Anna Pedersen: forstaelse for indsamlingen og sproglig

sans.
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At eller ikke at i ledszetninger indledt af konjunktion/praposition

Anna Sofie Hartling, Michael Nguyen & Gustav Styrbjern Johannessen

Dansk Sprognaevn

1. Indledning

Ma man skrive fordi at? Flertallet ville nok svare nej (formentlig bortset fra flertallet af nutidens
sprogforskere). P internettet finder man bade folk der beklager sig over konstruktionen, og
folk der frarder den.! Dette forbud er sejlivet arvegods fra praskriptive sprogfolk fra 1800-
tallet og forste halvdel af 1900-tallet, og det geelder ikke kun fordi, men ogsa andre lignende
ledsetningsinitiale elementer der kan std pa denne position foran at. I Handbog 1 Nudansk
anbefales det at man udelader at efter ”de fleste ledsetningsindledere”, og som eksempler
navnes idet, hvis, ndr, selv om, som, som om, for, mens, hvem og hvor (Jacobsen & Jergensen
2013:84).

I to artikler fra hhv. 1975 og 1983 tager Erik Hansen dette praeskriptive forbud under
behandling (Hansen 1975, 1983). I artiklen fra 1975 fokuserer Hansen serligt pd modsatnings-
parret for og efter: For at er normstridigt, mens efter at folger normen (fx Kor hjem for (at) det
begynder at sne og Han gik hjem efter (at) lygterne var blevet teendt). Der er her (mindst) to

praskriptive regler 1 spil:

(a) En underordnende konjunktion mé ikke efterfelges af en anden underordnende
konjunktion.

(b) En praposition skal indlede en saetning med at.

For at bryder med regel (a) fordi for betragtes som en konjunktion, mens effer uden efterfol-
gende at bryder med regel (b) fordi efter betragtes som en praposition.
Som Hansen (1975, 1983) ger rede for, er praeskriptivisternes argumentation cirkel-

sluttende nér de forseger at finde et grammatisk funderet forsvar for den sprogbrug som herer

1 Se fx: https://jyllands-posten.dk/debat/breve/ECE11796976/det-er-bare-fordi-at/; https://publicimage.dk/7-
udbredte-grammatik-og-sprogfejl/; https://arosbusinessacademy.dk/25-formuleringer-du-skal-undga-sa-du-ikke-
lyder-dum/. Se ogsd Handbog i Nudansk (Jacobsen & Jergensen 2013: 84).
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At eller ikke at i ledscetninger indledt af konjunktion/preeposition

under den socialt definerede rigsmalsnorm (altsé bl.a. fordi og for uden at og efter med at):
Man opstiller beskrivelsesmodeller der tager udgangspunkt 1 hvad der regnes for fint sprog,
snarere end 1 sproget selv, og bagefter forklarer man noget i sproget selv med disse modeller.

I Nguyen & Hartling (2022) griber vi fat i problemet fra en ordklassevinkel. Det er nemlig
grundleeggende uklart hvorfor for og efter ikke begge analyseres som enten prepositioner eller
konjunktioner. Vi argumenterer for at ord som for og efter er praepositioner, uanset hvilken type
led de indleder, herunder nominalsyntagmer, prepositionsforbindelser og setninger (bade med
og uden ar).

Denne artikel handler om i hvor hgj grad man i moderne dansk skrift- og talesprog folger
de preskriptive regler for brugen af at i forbindelse med sddanne elementer (se (a) og (b)
ovenfor). Mere specifikt handler artiklen om hvorvidt fordi, for og efter efterfolges af at 1 lands-
dekkende aviser i Dansk Sprognavns interne aviskorpus, Korp, og i talesprogskorpusset LAN-
CHART. Pa baggrund af disse resultater vil vi diskutere om de praeskriptive regler lever videre
— maske i svaekket form i forbindelse med enkeltordene fordi, for og efter.

Resten af artiklen er struktureret siledes: Vi gennemgar tidligere litteratur pa omradet
(afsnit 2), fremlaegger en raekke hypoteser som skal afproves (afsnit 3), gennemgér vores
metode (afsnit 4) og de resultater vi nar frem til (afsnit 5), og diskuterer hvordan hovedspergs-
malene skal besvares, og om hypoteserne holder vand (afsnit 6). I afsnit 7 sammenfatter vi

resultaterne.

2. Tidligere litteratur pa omradet

I Grammatik over det Danske Sprog (og andre steder, bl.a. Pedersen 2009) kaldes det at der
folger efter en “egentlig konjunktion™ eller en subjektiv partikel, fx bare, gid og mon, for det
indre at (Hansen & Heltoft 2019: 1657). Vi lader her de subjektive partikler ude af betragtning.
Ifolge Hansen & Heltoft (2019:1657-1665) er det indre at styret af og har samme funktion 1
forhold til den konjunktion det star efter, som at i gvrigt har til matrixsatningens praedikat (dvs.
ndr det stir som eneste konjunktion). Det folger heraf at det indre a#’s semantiske vaerdi tildeles
af den konjunktion det efterfolger. I en s@tning som Dyrene skal ikke lide i kulden, fordi at man
skal have lidt mere albuerum er at altsé styret af fordi hvis betydning det ”overtager” (eksemplet
er fra Jyllands-Posten 27.01.2005, fundet i Korp). Desuden er det indre ar ’bundet til den
neutrale ledstilling og kan ikke std i satninger med deklarativ ledfolge” (Hansen & Heltoft
2019:1658). Vi har imidlertid en del eksempler i vores data pa saetninger indledt af (iser) fordi
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at med deklarativ ledfelge, fx fordi at han kom jo fra O B_S hvor der kun var drenge
(LANCHART). Det ser vi ikke na@rmere pa i denne sammenhzng.>

Hansen & Heltoft (2019:1660) kommer i ovrigt ogsé ind pa det ulogiske ved at péstd at
der skulle vare forskel pa at’et i for at og efter at; de argumenterer for at seetninger med for at
og efter at er helt parallelle, og at begge tilfeelde "uden vanskelighed” kan tolkes som ”simple
forekomster af netop det indre ar” (se ogsd Nguyen & Hartling 2022).

Hansen & Heltoft (2019:1660) angiver at det indre at har bevaget sig fra at vare et
sociolektalt og dialektalt traek (se ogsa Pedersen 2009) ’til nu at vere ganske almindeligt ogsa
1 talt rigsmél, iser blandt yngre talere”. Ogsd Jacobsen & Jorgensen (2013:84) skriver at
”[n]aesten alle bruger [...] fordi at i deres talesprog — ogsa dem der pastar at de ikke gor det”. I
et spargsmal-svar 1 Nyt fra Sprogneevnet har vi 1 gvrigt rddgivet om at efter uden at 1 dag er helt
gangbart, pa lige fod med efter at (Hartling & Nguyen 2022).

Os bekendt er der ikke tidligere lavet kvantitative studier af ’konjunktion/praposition +
at’. Boye et al.’s (2012) studium er imidlertid parallelt: De underseger foreckomsten af az i sa-
kaldte komplementsetninger, dvs. "nominale ledsatninger, der kraves af et verbal eller et andet
komplementtagende element[]” (Boye et al., 2012:42), fx Han sagde (at) han ville gd hjem.
Som empirisk grundlag bruger de KorpusDK, som altovervejende er et skriftsprogskorpus, og
talesprogskorpusset LANCHART. Vi vender kort tilbage til Boye et al.s undersggelse i afsnit
7.

3. Hypoteser

Vi formoder at avistekster, og serligt tekster i landsdeekkende aviser, som er dem vi underseger,
er repraesentanter for en relativt konservativ skriftsprogsnorm. De skrives primert af professio-
nelle sprogbrugere — maske endda af de prototypiske ”gode og sikre sprogbrugere” hvis skrift-
lige sprogbrug” er den som dansk retskrivning skal hvile pd (foruden pé traditionen) (jf.
Bekendtgorelse om Dansk Sprogncevns virksomhed og sammenscetning (https://www.retsinfor-

mation.dk/eli/Ita/2009/178); se ogsd Diderichsen & Schack 2015). Desuden undergar avis-

teksterne en redaktionel proces hvor formodentlig en redakter og evt. en korrekturleser serger

for at skriftsprogsnormen overholdes.?

2 Der er skrevet en del om ledfolgen i ledsatninger, bide i det talte og i det skrevne sprog. Om ledfelgen i ledseet-
ninger med fordi (at), se Gregersen (2019), Mikkelsen (2011) og Steensig (1998). Om placeringen af adverbialer
(fx ikke) foran og efter det finitte verbum, se Christensen et al. (2015) og Jensen (2011).

312021 afskedigede Berlingske ganske vist alle sine korrekturlasere, og resurserne blev i stedet for allokeret til
de indholdsredigerende, som er journalistuddannede. Ifolge chefredakter Mette Ostergaard var det ikke meningen
med omstruktureringen at der skulle gas pad kompromis med korrekturlaesningen (https:/journalisten.dk/berling-
ske-fyrer-alle-korrekturlaeserne/).
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Vi har altsé en formodning om at forbuddet mod fordi at, for at og efter uden at stadig er
galdende 1 de landsdekkende aviser. Med andre ord forventer vi folgende resultater af under-

sogelsen af avisteksterne:

1. Proportionen af fordi er storre end proportionen af fordi at.
2. Proportionen af for er storre end proportionen af for at.

3. Proportionen af efter er mindre end proportionen af efter at.

Vi forventer endvidere en langt sterre andel af fordi at, for at og efter (uden at) 1 talesprogs-
korpusset end i det aviskorpus vi vil bruge. Det skyldes bl.a. at man i talesproget formentlig
ikke folger de praskriptive regler 1 samme grad som 1 aviser. Et sddant resultat vil altsd maske
kunne underbygge hypotesen om at det er de praskriptive regler der er pa spil i skriftsproget:
En spontan brug af fordi at, for at og efter (uden af) undertrykkes i skriftsproget, hvor man har
tid til at komme i tanker om at det anses for dérligt sprog, og rette til. I netop den type skriftsprog

vi underseger, er der som navnt typisk mere end én person om at overveje formen.

4. Metode
Viundersgger vores hypoteser i to korpusser: skriftsprogskorpusset Korp og talesprogskorpus-
set LANCHART. Korp er som navnt Dansk Sprognaevns interne korpus, og LANCHART er
et ca. 13 mio. ord stort talesprogskorpus som huses af Sprogforandringscentret ved Kebenhavns
Universitet (DGCSS).

I den del af Korp vi undersgger, er der omtrent 261 mio. lgbende ord. Dataene er fra

landsdaekkende aviser fra perioderne 2004-2005 og 2009-2016.* Vi segte efter folgende streng:

o fordilfor/efter (+ at) + han/hun/man + (adverbium) + finit verbum

Med denne sogerakke ville vi begrense antallet af irrelevante forekomster. Vi valgte at soge
pa pronominer (i nominativ) pd subjektspladsen i stedet for substantiver og preenominale ele-
menter (som fx adjektiver og artikler) for at undga irrelevante eksempler hvor et nominalsyn-
tagme fungerer som styrelse, fx for/efter folketingsvalget eller for/efter det vigtige folketings-
valg.

4 At vores skriftsprogsdata er fra netop disse perioder, skyldes at vi sggte med ordklassetagging, og Korpdataene
er kun ordklassetagget i disse perioder.
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Den del af LANCHART-korpusset vi undersgger, indeholder ca. 10,3 mio. lebende ord.
Det svarer til det samlede LANCHART-korpus, fraregnet data fra udvandrere og deres
efterkommere 1 USA, Canada og Argentina. Langt de fleste interviews i delkorpusset er udfert
12000’erne og 2010’erne, men der er ogsé data fra 1970’erne, 1980’erne og 1990’erne. I dette

korpus sagte vi efter folgende:

o fordi/for/efter + 0-2 tokens (+ at) (+0-2 tokens) + han/hun/man

Med de 0-2 tokens i1 sggestrengen har vi taget hgjde for at det er talesprog med alt hvad det
indeberer af toven, gentagelser osv. Foruden regulere ord dekker tokens netop ogsé over andre
typer ytringer, fx udrdb, minimalrespons (fx et bekraeftende mm), selvafbrydelser, tovelyde,
latter m.m.

Alle Korp- og LANCHART-eksempler blev manuelt overfert til Excel. Her fjernede vi
efterfolgende irrelevante eksempler: dels ufuldstendige eksempler hvor der ikke tydeligt var
en komplet ledsetning, herunder anakolutier; dels — i talesprogsdataene — eksempler hvor der
ikke folger et finit verbum (foruden eventuelle tovelyde, gentagelser o.1.) efter han/hun/man,
og s&tninger hvor for og efter slet ikke indleder en ledsatning (fx det vil hun ikke hore efter
hun vil have de ol og de piller som hun vil have). Blandt skriftsprogseksemplerne er der du-
bletter fordi aviserne indimellem udgiver ens eller nasten ens tekster. Alle dubletter blev talt
med fordi det givne eksempel kan siges at vaere godtaget til udgivelse flere gange — af flere
redakterer. Under alle omstendigheder var antallet af dubletter sa lille at det ikke ville gore

nogen forskel for den statistiske analyse om de blev talt med eller e;j.
5. Resultater

En sammentelling af forekomster pa baggrund af den ovenfor beskrevne segning ses i tabel 1

og 2. Vi ser forst pa resultaterne for de skriftsproglige data i tabel 1:
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Satningsinitiale elementer Antal forekomster Antal forekomster i %
Sfordi 28.102 99,96 %

fordi at 11 0,04 %

Sfor 10.657 99,92 %

Jfor at 9 0,08 %

efter 1.184 25,9 %

efter at 3.393 74,1 %

Tabel 1. Fordelingen af ledsatninger indledt af hhv. fordi/for/efter og fordi at/for at/efter at 1 aviskorpus-
set Korp.

Som man kan se 1 tabel 1, er fordi at og for at nermest ikkeeksisterende i1 landsdaekkende avi-
ser.” Omvendt er efter at hyppigere end efier uden at, selvom efter uden at ogsé forekommer
ret hyppigt, dvs. i lige knap 26 % af tilfeldene. Vores hypotese 1, 2 og 3 er séledes understottet,
og vi kan konkludere at man i redigeret skriftsprog holder sig til de praskriptive forbud og
pabud mht. brugen af fordi og for — og 1 vid udstrekning i brugen af effer. Med en chi-i-anden-
goodness of fit-test (fordelingstest) kan vi godtgere at der er en statistisk skaev fordeling mellem
antallet af effer-ledsatninger og efter at-ledsetninger i aviskorpusset (p<0,0001°), under den
nulhypotese at de er ligeligt fordelte. Det er altsa nappe tilfeeldigt at vi finder s& stor en
overvagt af setninger med effer at 1 vores data.

Vi antog at vi ville kunne underbygge hypotesen om at det er de praskriptive regler der
spiller en rolle i skriftsproget hvis det viste sig at det forholdt sig omvendt i talesproget — eller
at der i hvert fald her var en langt sterre andel af de normstridige ordforbindelser. Hvis fordi at,
for at og efter uden at er mere almindeligt 1 det antageligt mere utvungne talesprog, ma der ske
en afretning af disse under overforslen til skrift, og det er plausibelt at det skyldes artiers prae-
diken mod disse. Vi foretog séledes den samme sogning i LANCHART (med f&4 modifikationer,
jf. afsnit 3) og fik felgende resultater:

5 Det er vaesentligt at bemarke at fem af de 11 forekomster af fordi at i avisdataene med sikkerhed stammer fra
citater. Det samme gaelder tre af de ni eksempler pa for at. I de fleste af alle disse forekomster kan vi se inkvittet i
vores sggeudtrek, fx det understregede her: /...J fordi at han er godt karende opad og har overskudy, sagde Bjarne
Riis efter etapen., og dermed sla fast at de stammer fra mundtlige interviews. Vi kan kun gisne om hvor mange for
at’er og fordi at’er der er blevet bortredigeret fra sddant nedskrevet talt sprog.

% Vi antager her at p skal veere = <0,05 for at vidne om statistisk signifikans.
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Satningsinitiale elementer Antal forekomster Antal forekomster i %
Sfordi 3.108 88,5 %

fordi at 402 11,5%

Sfor 308 95,7 %

Jfor at 14 4,3 %

efter 146 86,4 %

efter at 23 13,6 %

Tabel 2. Fordelingen af ledsetninger indledt af hhv. fordi/for/efter og fordi at/for at/efter at i talesprogs-
korpusset LANCHART.

Vi kan se af tabel 2 at der ogsd 1 talesproget er mere fordi end fordi at og mere for end for at.
Til gengaeld er forholdet vendt pad hovedet mht. efter: Der er langt mere efter end efter at i
talesprogskorpusset. Resultatet for efter (at) er det mest sldende, og det ser vi lidt naermere pa
nedenfor. I alle tre saetningsindlederpar er fordelingen ogsa statistisk set skaev (p<0,0001), dvs.
det er statistisk underbygget at man i talesproget bruger mere fordi, for og efter end varianterne
med at.

Ser man n@rmere pa resultaterne for fordi (at) og for (at) i lyset af vores hypotese om
forholdet mellem skrift- og talesprog, fremgéar det at andelen af forekomster af fordi at er langt
hejere 1 talesprog end 1 avissproget (11,5 % vs. 0,04 %), og andelen af forekomster af for at er
noget hojere i talesprog end i avissproget (4,3 % vs. 0,08 %). En chi-i-anden-uafth@ngighedstest
af fordelingen af hhv. fordi (at) og for (at) 1 skrift- og talesprog viser at den observerede forskel
ogsa er statistisk signifikant (med en nulhypotese om at fordelingen i skrift- og talesprog for
hhv. fordi (at) og for (at) skulle vare ens). I begge tilfeelde er p<0,001.

Der er altsé statistisk belaeg for at der er mere fordi at og for at 1 talesproget end 1 avis-
skriftsproget. Dette resultat er i sig selv ikke overraskende, og det stemmer overens med vores
opstillede hypoteser. A priori ville vi iser forvente langt mere fordi at i talesprog end i avis-
skriftsprog. Vi forventede ogsé at der ville vaere mere for at 1 talesproget end 1 avisskriftsproget
(men at forskellen ville veere langt mindre end for fordi at). Det hanger sammen med at vi ikke
pa forhand havde nogen szrlig fornemmelse af at for at i det hele taget var serlig udbredt,
hverken i talt eller skrevet dansk.

Ogsé fordelingen af efter og efter at 1 de to korpusser stemmer overens med hvad vi
forventede: at der er mere effer uden at i tale end pa skrift. Det overraskende er at der er si
overveldende meget mere effer uden at i talesproget, nemlig godt 86 % overfor knap 26 % i

avissproget. Forholdet er sdledes vendt pa hovedet.
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6. Diskussion

Hvad angar hypotesen om at det er praskriptive regler der styrer brugen af de tre ledsatnings-
initiale elementer i skriftsproget, er det mest overbevisende at det er sddan fat mht. efter (at).
Vi kan se i vores data at det endog er meget ’naturligt’ at indlede en ledsatning med efter uden
at 1 talesproget, og at denne ’naturlige tilbgjelighed’ sandsynligvis i meget hej grad bliver
undertrykt 1 skriftsproget. Vi mener at det er en absolut plausibel tolkning at den skriftlige
sprogbrug er styret af preeskriptive regler mht. brugen af efter og efter at. Det samme gor sig
muligvis geldende for fordi (at) og 1 mindre tydelig grad for for (at) — her er forholdet mellem
skrift og tale blot ikke vendt pa hovedet (i modsatning til efter (at)).

For at er i det hele taget ikke serlig brugt, hverken i talesprog eller i skriftsprog. Vi kan
forelobig kun gisne om hvad dette skyldes, fx lydlige forhold, strukturelle forhold, tilfeldig-
heder? Der er 1 hvert fald én grammatisk kontekst hvor efier at er gangbart, men ikke for at,
nemlig at-infinitivkonstruktioner, fx han var meget treet efter at have optrddt hele aftenen, men
ikke *han var allerede meget treet for at have optrddt. Det er teenkeligt at denne begraensning i
brugen af for at har en afsmittende effekt pa forekomsten af for + ar-leds@tning, og omvendt:
at det faktum at efter kan indlede en at-infinitivkonstruktion, har en afsmittende effekt pa
forekomsten af efter + at-ledsatning.

Vi ville pa forhand have troet at forbuddet mod fordi at var det der — af disse tre — var
mest salient 1 hovedet pa sprogbrugerne. Hvad der foregar i hovedet pa sprogbrugerne, ville
vores data ganske vist ikke kunne sige noget om, men tallene kunne have givet et fingerpeg.
Der er imidlertid ikke noget i tallene der kan indikere at forbuddet mod fordi at er mere salient
nar vi sammenligner fordi at og for at. Som man kan se i tabel 1, er fordi at og for at jo omtrent
lige sjeeldent 1 avisskriftsprog (0,04 % overfor 0,08 %), og som man kan se 1 talesprogsdataene
(tabel 2), er fordi at en del hyppigere end for at (11,5 % overfor 4,3 %; ogsa denne forskel er
statistisk signifikant, jf. afsnit 5). Hvis sprogbrugerne var meget mere bevidste om forbuddet
mod fordi at, kunne man méske have forventet en storre forskel pé fordi at og for at, sadan at
der var vasentligt mindre fordi at end for at 1 bade tale og skrift.

Imidlertid er det muligt at man ber lade for (az) lidt ude af betragtning og snarere sammen-
ligne fordi (at) og efter (at). Som vi var inde pa ovenfor, har for at muligvis aldrig vaeret lige
sd udbredt i dansk (bortset fra i visse dialekter) som fordi at, og det ville altsa kunne vere derfor
at for at 1 det hele taget er sjeldent. Hvis man derimod ser pé fordi (at) overfor efter (at) i
avisskriftsproget (som er dér hvor en praskriptiv bevidsthed har de bedste udfoldelses-
muligheder), kan man se at det ildesete fordi at er langt mere undertrykt end det ildesete efter

uden at. Det kunne tyde pa at forbuddet mod fordi at er salient for sprogbrugerne.
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Samtidig ville vi pa forhdnd have troet at fordi at var langt mere anvendt end vores resul-
tater peger pa — iser 1 talesproget, jf. bemarkningerne ovenfor fra Jacobsen & Jorgensen (2013)
om ordforbindelsens udbredelse og almindelighed. Vi mener netop ogsa selv at hore det ganske
ofte. Imidlertid er det jo muligt at vi og Jacobsen & Jargensen tror det er mere udbredt end det
er, netop fordi fordi at afgjort er den mest beremte og berygtede af de tre praeskriptivt forkerte
ledsztningsindledere fordi at, for at og efter uden at. Denne berygtethed kan altsd have en
primende effekt 1 folks bevidsthed som 1 sig selv kan fore til dels faerre forekomster 1 den aktive
sprogbrug, dels en passiv fornemmelse af at det er langt hyppigere end det egentlig er.

For sa vidt at resultaterne ovenfor er udtryk for at praskriptive regler stadig gor sig
gaeldende (i skriftsproget), sa formoder vi at de lever videre pa det konkrete enkeltordsniveau,
ikke pa det abstrakte, generelle niveau. M.a.o. formoder vi at sprogbrugerne har reglerne: “’fordi
uden af”, ’for uden at” og “efter med at” 1 baghovedet nar de skriver (eller redigerer/kor-
rekturlaser), snarere end forbuddet mod to konjunktioner der efterfelger hinanden, og pdbuddet
om at en ledsatning skal indledes af et af nar den star som styrelse for en praposition.

Grundleggende ma man fastsla at man ikke kan vide hvorfor en sprogbruger valger den
ene nersynonyme sprogform fremfor den anden. Det kan skyldes at sprogbrugeren med sin
umiddelbare intuition, slet og ret, foretraekker en form fremfor en anden. Det kan ogsa skyldes
tilfeeldigheder. Det blotte faktum at der ikke er noget der tilsiger at den ene form er mere gram-
matisk end den anden, kan imidlertid pege pa at de praskriptive regler i det mindste spiller en
rolle ndr sprogbrugeren anvender en given sprogform og ikke en anden. Og denne konklusion
er endnu mere sandsynlig hvis den ene sprogform er altovervejende mere frekvent end den

alternative — pa tveers af sprogbrugere.

7. Sammenfatning og perspektivering

I redigeret moderne dansk skriftsprog i de landsdekkende aviser folger man (bevidst eller ube-
vidst) i meget hoj grad de gamle praskriptive regler om ikke at bruge det indre at, i hvert fald
hvad angér de leds&tningsinitiale elementer vi har set pé: for og fordi. Samtidig folger man 1
vid udstreekning reglen om at en ledsatning der kommer efter effer, skal indledes af at. Kombi-
nationerne for at og fordi at er ligefrem nasten helt fravaerende i de landsdaekkende aviser.
Efter uden at som ledsatningsindleder bruges derimod i omkring en fjerdedel af tilfaeldene.

I moderne dansk talesprog (fra 1970’erne og frem, dog primart fra 2000’erne og 2010’er-
ne) bruges der langt overvejende fordi, for og efter uden at. Mest overraskende er det umiddel-
bart at det preeskriptivt set forkerte effer uden at er det afgjort dominerende 1 talesproget (med
godt 86 % efter uden at).
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Ser man pa forholdet mellem skrift og tale, finder vi at der er meget mere fordi at og
noget mere for at 1 tale end pa skrift. Samtidig var det ventet at der ville vaere mere effer uden
at 1 talesproget end i skriftsproget, blot ikke at forholdet ville vaere vendt pa hovedet.

Ved hjzlp af chi-i-anden-tests kunne vi godtgere at de forskelle vi observerede ogsa er
statistisk signifikante, og det gaelder bade forskellene mellem varianterne internt i hhv. skrift-
sprog og talesprog og forskellene mellem varianterne pa tvaers af skrift- og talesprog. Alt i alt
understotter tallene vores hypoteser mht. andele af forekomster af de ledsetningsinitiale ele-
menter med og uden at.

Vi havde endvidere den hypotese at en signifikant sterre andel af de praeskriptivt set for-
kerte fordi at, for at og efter uden at i talesproget end i skriftsproget kunne pege pa at man i
skriftsproget er styret af netop de praeskriptive regler: at man bortredigerer at’erne efter fordi
og for og tilfojer at efter efter netop med baggrund i1 sddanne indlaerte regler. Vi kan se 1 vores
data at for at generelt er meget lavfrekvent i bade skrift- og talesprog; det giver dermed ikke
megen mening at sige at der er et "naturligt’ forekommende for at som avisskribenterne og
-redaktererne luger ud 1 fordi de ved at det anses for forkert. Derimod mener vi at det er endog
meget plausibelt at fordi at og 1 allerhgjeste grad effer uden at bliver rettet til fordi og efter at 1
avisteksterne som folge af de praskriptive regler herom. Vi ma dog understrege at vi ikke kan
vide hvorfor den ene form er valgt frem for den anden, og hvilke overvejelser — hvis nogen
overhovedet — der ligger bag sprogbrugerens valg.

I fremtidig forskning ville det vere sarlig interessant at se neermere pa om der er struk-
turelle og/eller diskursive menstre 1 brugen af varianterne med og uden at, serligt efter overfor
efter at i skrift- og i talesproget, men ogsa fordi (at) og for (at) i talesproget. (Derimod er der
ikke mange monstre at granske mht. fordi (at) og for (at) 1 avisteksterne, hvor varianterne uden
at er nesten eneherskende). Bl.a. ville det vaere interessant at se pd om vi parallelt med Boye et
al. (2012) ville kunne finde at proportionen af ledsetninger med at er desto sterre, jo vanskelig-

ere s@tningerne er at producere.
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Diktaroriske befolelser

Om ord og uord i Det Centrale Ordregister

Peter Juel Henrichsen

Dansk Sprognaevn

To kendte russiske historikere Andronik Mirganjan og Igor Klamkin tror ikke, at Rusland
kan udvikles uden en "jernnave". De havder, at Ruslands vej til demokrati gir gennem
diktatur. I en af deres artikler hedder det: "I et autoritert regime lagdel samfundet og
forskellige interesser modnes. Og ndr deres repraesentanter er parate til at ga i struben pa
hinanden, s stopper en “jernnaeve” det. P4 den made skabes hele tiden betingelserne for

en harmonisering af interesser og folgelig for demokratiske reformer".

Og de tilfojede: "Netop fordi vi end ikke har et kim af civilt samfund, var vi imod
Folkekongressen. Bortset fra illusionen om demokrati kunne den ikke give noget reelt. Det
kunne den ikke helt objektivt. Det var slet ikke pa grund af apparatets leenker. Illusioner er
farlige. De foder skuffelser og leder til sidst til en destabilisering af samfundet, hvad vi
allerede har set og desvearre vil komme til at se mere af." De mener, at Folkekongressen

skal give praesidenten diktaroriske befolelser.

Det danske PAROLE-korpus (to forste afsnit)’

1. Det Centrale Ordregister — en introduktion
Det Centrale Ordregister (COR) er et register for det danske ordforrdd. Hvert dansk ord har

(eller kan f4) et COR-nummer der fungerer som ordets leksikalske holdepunkt.

! PAROLE-korpusset bestér af sma, ukomplette tekststykker og kan derfor citeres frit iflg. citatretten (se Link3
2023). Tekststykket er citeret fra en artikel i Det Fri Aktuelt d. 1/12 1992 (n&rmere info herunder).
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’To’ / COR.01528.600.01
’kendte’ / COR.18159.303.01
’russiske’ / COR.22261.303.01

*historikere’ / COR.58774.112.01

Her ses de forste fire ord i det danske PAROLE-korpus annoteret med COR-numre (herfra
kaldet links). Et COR-link bestér af praefikset "COR" efterfulgt af tre numeriske indekser.

COR . <lemmaindeks> . <bajningsindeks> . <variantindeks>*

Lemmaet russisk har altsd lemmaindekset 222 61 mens historiker har 5877 4. Begjningsindekset
viser ordets morfologiske klasse og bejning, fx star 112 for bejningen sb.fk.pl.ubest (i Retskriv-
ningsordbogens notation) mens 303 star for adj.pl. Sidst 1 artiklen findes en tabel over de bgj-
ningsindekser der forekommer her i artiklen (den fulde definition ses i ordregister.dk, bdde som
tabel og som opslagsfunktion).

Sével lemmaindekser som bgjningsindekser er entydige, dvs. to forskellige lemmaer vil
altid have to forskellige lemmaindekser, og tilsvarende har forskellige bgjningsformer
(fx ’russiske’sgvest 0g ‘russiske’pl) altid forskellige bejningsindekser (hhv. 302 og 303). Tekst
der er annoteret med COR-links, er altsa fri for homografi og er dermed lettere at databehandle
(for bade mennesker og computere).

COR-annoterede tekster er gode korpusressourcer — bedre end de velkendte Part-of-
Speech-taggede korpora. PoS-tagging er, som bekendt, en af de hyppigst anvendte metoder til
forberedelse af inputtekst til maskinoversattelse, talesyntese, tekstbehandling og mange andre
slags NLP (Natural Language Processing). Ulempen ved PoS-tagging er at selve tagdefinitio-
nen, altsa de tags som man klassificerer tekstens tokens med, varierer fra det ene projekt til det
naste. En grov ordklassebestemmelse er fx nok til at stette en talesyntese mens et tekstbehand-
lingsprogram med grammatikkontrol behever en meget finere morfologisk klassifikation. To
korpora der er annoteret med forskellig tagdefinition, er besverlige at legge sammen, i praksis

ofte umulige (Kirchmeier et al. 2020). En af fordelene ved COR’s standardiserede bgjnings- og

? Variantindekset bruges i de tilfelde hvor ortografien tillader flere forskellige stavninger af den samme ordform
(fx “ressource” eller ’resurse”, “allevegne” eller “alle vegne”). Lemmaindekser har 5 cifre, bgjningsindekser har
3, variantindekser har 2. Det faste format ger indekserne lette at genkende i artiklens eksempler. Formatet gelder

i grundregisteret, emnet for denne artikel, men ikke for alle COR-ressourcer (omtales herunder).
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lemmainformation er at COR-annoterede sprogressourcer lavet til projekt A og projekt B
umiddelbart kan leegges sammen og bruges som korpus i projekt C, uanset hvilke forskelle der
matte vaere mellem A, B og C’s formél og metoder.

COR-links er mere informationsrige end PoS-tags. En COR-annoteret tekst afbildes pa
en PoS-tagget tekst simpelthen ved at fjerne lemmaindekserne. Fjerner man dertil de to sidste
cifre 1 bejningsindekserne, stdr hovedordklasserne tilbage (1 for substantiver, 2 for verber, 3
for adjektiver osv.). Har man brug for en lemmatiseret tekst, fjernes i stedet bgjningsindekserne.
Pé den made erstatter COR-linking sdvel PoS-tagging som lemmatizing.

Variantindekset spiller en mindre rolle, og vi udelader det i resten af artiklen for laeselig-
hedens skyld; men faktisk kan ogsé dette indeks gore nytte for eksempel som input til et tekst-
behandlingsprogram med stilkontrol (forfatteren er fx tilbgjelig til at flakke mellem varianter-

ne ’resurse’ og ‘ressource’, og her ville en loftet pegefinger vare rart).

I artiklens forste del praesenterer vi COR's grundregister (COR1), som alle andre COR-res-
sourcer refererer til. Man kan frit downloade COR1 og andre COR-relaterede sprogressourcer
(ordbeger, korpora, vaerktej etc.). En af de nyeste tilfojelser er PARC, det danske PAROLE-
korpus® med COR-annotation, der har leveret teksteksemplerne til denne artikel. I artiklens
sidste del giver vi et overblik over de vigtigste COR-ressourcer og -metoder, med omtale af
bl.a. automatisk COR-linking og praktiske COR-anvendelser i sprogteknologi. Vi ma erkende
at det bliver et hastigt flyby, men vi hiber at laeseren far lyst til at folge referencerne til de

uddybende publikationer.

COR-ressourcer kan downloades fra www.ordregister.dk, som ogsa giver adgang til forskellige

online-tjenester sdsom leksikalske opslag i COR1.

2. Nogen tekst er darligt input

Computere har sveert ved at arbejde med naturligt sprog. Sproget er fuldt af flertydigheder, som
vi mennesker navigerer sikkert imellem takket vere vores forstielse af andre menneskers
intentioner; computerprogrammer, derimod, opfatter ethvert inputelement som et entydigt data-
punkt uanset om det drejer sig om et ord, et ciffer, en lydsample eller en pixel. Nar et NLP-

program fér galt fat pd et ord, giver det tit anledning til folgefejl af en karakter som mennesker

3 Den oprindelige projektbeskrivelse for PAROLE indebar at alle tokens skulle bevares pracis som de forekom i
kildeteksterne. Korpusset er rigt pé stavefejl og andre anomalier og derfor en god kilde til *gkologiske’ tekstprover.
Laes om PAROLE i Bilgram et al. (1993, 1998), Keson (1999) og Henrichsen (2002).
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aldrig ville bega, fejl uden en gnist af fornuft.

Nar MS-Word’s stavekontrol leser ordet hundehvalpenne’, bliver det godkendt selv 1
konteksten “kattekillingerne og hundehvalpenne drak af samme vandskal”. Ordet kan analyse-
res som et kompositum ’hunde-hval-penne’ og er dermed et velstavet ord, pedantisk betragtet.
En satning som ’killingerene og hvalpenne drag ad same skol” giver ikke anledning til en
eneste kommentar fra funktionen Stave- og Grammatikkontrol. Alle ordene er jo velstavet
(med ’skol” som imperativ). Der er ikke megen hjelp at hente for hverken dyslektikere eller
andre.

Men stavetjekkerne er ikke verre end resten af NLP-familien. Hvis man siger til
Siri: ”Peren 1 lampen er sprunget, hvor kan jeg kebe en ny peare?”, svarer hun “Jeg ved ikke

hvor der er en grenthandler”. Og hvis man serverer denne tekst til Google Translate:

”Jeg har lige vearet til to studenterfester. Laerkes var fed. Majs var dedssyg.”

og beder om at f4 den oversat til engelsk, sa vender Translate tilbage med denne tekstperle

7] just went to two student parties. Larks were fat. Maize was deathly ill.”*

Translate har &benbart forvekslet den intenderede form ’Majs’prop.gen med dens homo-
graf *majs’sb.fk.sg.ubest mens *Laerkes’prop.gen €1 forvekslet med ’leerkes’sb.fk plubest (Som ret beset er
et uord).

Skal man pege pa én grundleggende udfordring som naesten alle slags sprogprogrammer
lider under, uanset om de behandler tekst eller tale, sa er det at de danske ordformer kun
sjeldent er leksikalsk entydige (ganske s@rligt de kortere ord). Det problem loser NLP-udvik-
leren, som for nevnt, ved at tagge hvert teksttoken, fx morfologisk, prosodisk eller terminolo-
gisk, ud fra sit eget formal. Der er mange annotationsstandarder i brug i de danske NLP-
vaerksteder 1 dag (Kirchmeier et al. 2019). Alt for mange. Det kan alle blive enige om. Derfor
har den felles og versatile annotationsstandard — lige relevant til alle NLP-formal — veret et
mal for datalingvistikken gennem mindst fire artier. Desverre er vi ingen vegne kommet, og
derfor star vi i dag med et pletora af inkompatible tekstkorpora. En nylig undersegelse (Kirch-
meier et al. 2020) konkluderede at, ud af 100+ store danske korpora skabt for offentlige midler

gennem de seneste 30 ar, har kun omkring fem relevans i dag. Resten er endt pa datakirke-

4 Afprovningen af MS-Word (aktuel version distribueret af Statens-IT), Google Translate (i Chrome) og Apple’s
Siri (afprevet pa ipad, ny model 2022) blev foretaget d. 5/1 2023.
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garden, ikke mindst pa grund af inkompatible annotationsformater.
COR-linking blev udviklet som et versatilt alternativ. Vi vender tilbage til hvordan COR-

baseret tekstbehandling kan bruges mod homografblindhed (som i eksemplerne herover).

3. COR’s grundregister

COR’s grundregister, kaldet COR1, er afledt af Retskrivningsordbogen og tildeler hver af
RO’s godt 530.000 ordformer et unikt COR-indeks. RO daxkker, ifelge sine
redaktionsprincipper, det almene danske ordforrad forstaet som de ord der (7) benyttes i hele
samfundet (dvs. ikke er typiske for bestemte alders- eller samfundsgrupper), (ii) foreckommer
stabilt over tid og (iii) generelt ikke refererer til specifikke organisationer, sagsforhold,
produkter og personer (Jervelund et al. 2012). Den offentlige sektor er forpligtet til at folge
RO’s ortografi i skriftligt arbejde, fra ministerierne til folkeskolen (iflg. Lov om Dansk
Retskrivning, se ref. Link2 1997). RO er — ifolge sine selektionskriterier, informationstyper og
status som ortografisk norm — relevant for nasten alle typer af NLP-applikationer og er dermed
det naturlige fundament for Det Centrale Ordregister.

Her er nogle eksempler (fra PARC) der viser hvordan homografer kan adskilles med
CORI1-links, selv 1 tilfeelde hvor der ikke er forskel pa deres stavning og begjningsparadigme.
Hvis COR-linking skal sl an for alvor, er der imidlertid to spergsmal som méa besvares:
Hvordan linker man et token som ikke forekommer i COR1? Og hvorfra skal NLP-applika-
tionen hente de arter af leksikalsk information som ikke findes i RO (stavning, bgjning og

sammens&tningspotentiale)? Det ser vi naermere pa i de naste afsnit.

4. COR-linking af det ukendte token

Nér man afprever en almindelig PoS-tagger pa en tekst, far hvert eneste token et tag, selv de
sereste stavefejl. Det ukendte token er ikke et principielt problem for en tagger, den skal bare
klassificere det ud fra dets materielle lighed med kendte tokens. Linkeren, derimod, er forpligtet
til at finde et leksikalsk mal til hvert eneste token. Lad os tage nogle konkrete eksempler. I
PAROLE-citatet forst i artiklen er der tre tokens (foruden proprierne) som ikke findes i
CORI1: ’jernnaeve’, ’diktaroriske’ og ’befolelser’, og desuden ogsd formen ’lagdel’ der ikke
synes at passe 1 sin syntaktiske sammenhang. Disse fire anomale tokens kan annoteres pa for-
skellig mide 1 COR, afhangigt af hvilken status man ensker at tillegge teksten; er den fx
kanonisk, et *vark’, sd alle tokens skal tages bogstaveligt, eller er den et lebende input til et

tekstbehandlingssystem som skal granskes og rettes?
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Der er i alt fald seks méder at COR-linke det ukendte token pa, som alle bidrager med
forskellig teksttolkning og dermed tilgodeser forskellige typer af NLP. Tabel 1 kobler de

forskellige varianter og NLP-typer til hinanden og giver eksempler pd de enkelte varianters

relevans.
Variant ’jernnzeve’ "lagdel’ “diktaroriske’ "befolelser’ NLP-
relevans
afvisning |(00000.000 |00000.000 00000.000 00000.000 —
PoS- 00000.110 |00000.204 00000.303 00000.112 tegnsatning
tagging
korrektion | 37419.204 29293.303 77788.112 stavekontrol
oversattelse
abstraktion| 37419 _ _ emnesggning
resumering
analyse (97002111 |_ _ [be-]11[30029 |talesyntese
[98252.110 ] leeremidler
] [-else] [-r]
accept PARC.p.110 |[PARC.qg.204 |PARC.r.303 |PARC.s.112 |tekstkanon

Tabel 1. COR-linking af det ukendte token — seks forskellige tilgange. Id’er af typen PARC.p.110 er
forkortelser af COR.PARC.p.110 (osv.). Symbolerne p, g, r og s er lemmaindekser i ordbogen

COR.PARC. Den hgjre kolonne giver eksempler pa relevante NLP-formal.

De seks tilgange til annotation af det ukendte token har forskellige fordele og ulemper. Her mé
vi ngjes med at give nogle stikord, men reelt afspejler de en grundlaeggende holdningsforskel

til teksten.

Afvisning. Blot at konstatere at et ukendt token er out of vocabulary (ofte kaldet OOV) er det
mindst risikable, men ogsé det mindst veerdiskabende valg.

PoS-tagging. Hvis formalet er at forberede en tekst til automatisk tegnsatning (kommatering),
er en klassisk PoS-tag et naturligt valg. I COR-termer svarer det til kun at instantiere bgj-
ningsindekset og lade lemmaet forblive ukendt.

Korrektion. En automatisk oversatter er athengig af en egentlig korrektur, altsd en erstatning
af det ukendte (eller fejlbgjede) token med et kendt alternativ.

Abstraktion. Denne tilgang er komplementar til PoS-tagging: at identificere lemmaet, men
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ikke bejningen. Automatisk tekstresumering og emnesggning refererer typisk kun til lemmaer,
ikke bgjningsformer.

Analyse. En talesyntese omsatter tekst til lyd, med lydskrift som mellemled. Udtaleordbogen
er ofte et 'morfemikon’ med udtaleregler for morfemer snarere end fuldformer. Det ukendte
token skal derfor analyseres i morfemer, sa langt som muligt.

Accept. I de fem forste tilfeelde er det ukendte token tolket som en tekstfejl. Men hvad hvis
inputteksten er ’kanonisk’, altsd fejlfri a priori? I det tilfelde skal der oprettes en ny COR-
ordbog til supplement af COR1 (in casu ordbogen COR.PARC), og det ukendte token linkes til
et helt nyt leksem.

5. Nye COR-ordboger

COR’s grundregister dekker naturligvis ikke det samlede danske ordforradd (hvordan det end
bestemmes), og derfor er det nedvendigt ogsé at kunne linke ud af COR1. Oplagte eksempler
pa leksemer der er svagt reprasenteret i COR1, er proprierne og numeralierne, som RO kun
dakker neadterftigt. COR1 mangler ogsé fagord, fremmedord, neologismer, samt en ubegrenset
mangde af komposita. Dertil kommer interpunktionstegnene, som sprogfolk ganske vist ikke
regner for rigtige sprogtegn (med Victor Borge som en undtagelse), men som ikke desto mindre
baerer syntaktisk information der er uhyre relevant for NLP. Hvis COR-linking skal vaere sit
salt veerd, mé ethvert teksttoken derfor kunne fa et link. I dette afsnit diskuterer vi hvordan nye
ordbeger kan fojes til COR-systemet og give NLP-programmerne mulighed for at importere

leksikalsk information fra mange sider.

Vi har allerede nevnt den nye ordbog COR.PARC (se tabel 1), der dekker de ordformer i
PAROLE-korpusset som ikke findes i COR1. Korpus PARC kan downloades fra ordregister.dk,
ligesom ordbegerne COR.PARC og COR.XP, sidstnevnte med COR-indekser for alle de

almindelige interpunktionstegn, fx

! /COR.XP.1.03
, /COR.XP.2.01

(/COR.XP.8.02

For at gere en eksisterende ordbog COR-kompatibel skal hver enkelt leksikalsk indgang blot
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forsynes med et unikt COR-indeks efter visse formelle regler’. Nér alle indgange er indekseret,
kan man sikre at ordbogen 1 sin helhed er formelt COR-kompatibel ved hjelp af Sprognaevnets
COR-vearktej. Nir en ny COR-kompatibel ordbog er klar, kan man velge at distribuere den
frit; men alternativt kan man ngjes med at udstille dens opslagsord og holde den leksikalske
information skjult bag en licens- eller betalingsmur (se tabel 2). P4 den made kan fx en salgs-
virksomhed gore opmaerksom pa sit leksikalske produkt, dets omfang og dekning, uden at

offentliggere indholdet.

Artikler COR-indeks CORI1-afbildning

COR.70250 [bouillon] €=
COR.OPEN.SMOVS.702

50 COR. 96878 [kapital]

HNINSONI'TV.LHY

COR.22093 [adj. genert]

COR.OPEN.SMOVS. 600 COR.32735 [vb. undgé]

58
COR.60058 [sb. gelé] €
COR.73562 [sb.
vanddamp]

Tabel 2. Firmaet Smovs-i-Sovs har udgivet en COR-kompatibel ordbog. Tabellen viser to af ordbogens
artikler ("fond” og sky”’) med deres COR-indekser. Hvor det giver mening, kan indekser i ordbogen
afbildes pa COR1 (fx COR.OPEN.SMOVS.70250 — COR.70250). Dermed kan firmaets sovse-app
importere leksikalsk info fra RO uden at blive vildledt af de mange homografer til *fond’ og ’sky’.
Bemark at Smovs-i-Sovs (kun) har offentliggjort oplysningerne til hejre for betalingsmuren; de

fungerer som reklame for den nye ordbog. COR-annotation kan séledes ogsé vere en forretningsmodel.

Der findes, 1 skrivende stund, omkring 10 COR-kompatible ordbeger og korpora der er
offentligt tilgaengelige (heriblandt COR1 og PARC). Mange flere er pa vej. Sprognavnet arbej-
der pd at COR-annotere det storste frit tilgengelige tekstkorpus i Danmark, nemlig DAGW
(DAnish GigaWord-corpus; Derczynski et al. 2021). Dette korpus, der teller omkring 1 mia.

5 En ordbog er COR-kompatibel nér hver indgang har et COR-indeks af formen COR.OPEN.NAVN.ix, hvor NAVN
er navnet pa ordbogen, og ix indekserne for de informationstyper der er defineret for ordbogen. Denne type
indeksering kaldes niveau 3, og den er aben for alle. Professionelle sprogredaktioner (DSN’s reprasentantskab
iflg. Lov om Dansk Sprognavn, se ref. LINK1) har ogsa mulighed for at indeksere i niveau 2 (med linkformat
COR.NA4VN.ix). COR-ordbgger i niv. 2 forventes at veere kvalitetssikret i henhold til alm. leksikografiske
principper (Widmann 2022; Dideriksen et al. 2022).
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tokens, er hurtigt blevet et referencekorpus for dansk korpuslingvistik takket vaere sin storrelse
og tilgengelighed. En COR-annoteret version vil opgradere DAGW betydeligt som sprog-
ressource for bade forskning og udvikling.

Ogsé pa den taleteknologiske front er der nyt i vente. Alexandra-instituttet er netop géet
i gang med at udvikle Danmarks sterste frit tilgeengelige talesprogskorpus (projekt CoRal).
Over 1000 timers indtalinger vil, efter planen, blive transskriberet og tidskodet i de kommende
ar og gjort tilgeengelige for treening af akustiske modeller til bl.a. talegenkendelse. Alle trans-
skriptioner bliver COR-annoteret.

Og sidst, men ikke mindst, er en afgerende vigtig COR-ordbog ved at vare ferdig-
udviklet, nemlig en omfattende betydningsordbog udviklet af DSL (Det Danske Sprog- og
Litteraturselskab) og CST (Center for Sprogteknologi, KU), se Pedersen et al. (2022). Nar
ordbogen star klar i slutningen af 2023, vil den satte nye standarder for hvordan dansk tekst

kan annoteres semantisk — og dermed for udviklingen af NLP i retning ad kunstig intelligens.

6. COR-linket tekst som udgangspunkt for NLP
COR-linking giver et forbedret grundlag for de fleste typer af automatisk tekstprocessering. Det
galder ikke mindst tekstbehandling. Med COR-links kan man give et tekstbehandlingsprogram

med stave- og grammatikkontrol staerkere briller pa, og det giver vi her et eksempel pa.

I et autoritert regime lagdel samfundet og forskellige interesser modnes.”

Set fra et grammatisk synspunkt kan denne tekststreng ikke umiddelbart analyseres som en
velformet s@tning pd grund af det skave 5. token, ’lagdel’. En rimelig hypotese, understottet
af en rundsperge blandt kolleger, er at ordet egentlig skulle have veret *lagdeles’. En ordentlig
stavekontrol ber altsé foresla korrekturen ’lagdel’—’lagdeles’, med det bagvedliggende argu-
ment at setningen dermed bliver normaliseret bade syntaktisk og semantisk. Med den COR-
linkede tekst som udgangspunkt kan man opstille det folgende formelle reesonnement (som kan

overlades til en computer).

1 Teksten kan ikke, som den stér, analyseres som en sa@tning. Det antages at arsagen
er en stavefejl. Der gives derfor licens til at @ndre ét token; korrekturen skal dog
vaere realistisk (begrenset til nogle fa bogstaver og ogséd pa anden mide minimal).
Denne licence to change kalder vi LiC.

2 Der er to s@tningsled (forstdet som kongruensdomener) som kan identificeres
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sikkert vha. COR-annotationen: [’et’ ’autoritert’ ’regime’] og [’forskel-
lige’ ’interesser’]

3 Tekstens 7. token er "og’970. En 970 er (sideordningskonjunktion) knytter to kon-
gruerende led sammen.

4 Konjunktionsfrasen [V ’og’ H| har tre mulige hejreled: H=[ forskellige’]ar ,
H=["forskellige’ ’interesser’|np og H=[ forskellige’ ’interesser’ ’modnes’]s. Den
forste mulighed kan ikke finde et kongruerende venstreled V' (modulo LiC, altsa
selv efter én korrektur); den anden kan godt kongruere med et venstreled,
J=[’samfundet’np, men det abner stadig ikke for en s@tningsanalyse (mod. LiC).
Det tredje H-led tillader derimod en fuldsteendig setningsanalyse (mod. LiC). Med
korrekturen ’lagdel’s7a19—’lagdeles’37a19204 kan teksten analyseres som
[ [ ’T"..’regime’ ’lagdeles’ ’samfundet’ ]s ’og’ [’forskellige’,’interesser’,’mod-
nes’]s |s.

5 Der udskrives et forslag til brugeren: korrekturen ’lagdel’—’lagdeles’, evt. med en

motiverende note.

Rasonnementet i 1-4 viser sig altsd at fore til et velmotiveret korrekturforslag. I modsat fald
kunne man have lesnet LiC og givet flere frihedgrader. Arten og graden af korrektur kunne
endda prasenteres som et valg for brugeren af tekstbehandlingsprogrammet.

Ogsd korrekturerne ’diktaroriske’—’diktatoriske’ og ’befolelser’—’befojelser’ kan
understottes med COR-baserede resonnementer; den sidstnavnte vil dog forudsatte en COR-
ordbog med ret sofistikeret betydningsinformation. Vi venter spaendt pA DSL og CST’s mag-

num opus.

7. Automatisk COR-linking
Indtil nu har vi diskuteret nytten af COR-links, men ikke fremstillingen. Hvordan COR-linker
man en tekst 1 praksis? Mindre tekststykker til grammatisk analyse og undervisningsmaterialer
kan man naturligvis handlinke; men til korpusannotation og NLP-udvikling er automatiske
metoder et must. Sprognavnet har derfor udviklet et program til tekstannotation i stor skala, en
sakaldt /inker. Linkeren fungerer som en input-output-automat; den tager en tekststreng som
input og udskriver teksten med hvert token annotereret med et COR-link.

Rent teknisk sker det ved at hvert teksttoken, som en indledende gvelse, annoteres med
alle de links som er mulige i CORI1. For eksempel har ’sky’ ikke mindre end ni alternative links

(tjek selv 1 ordregister.dk). Nar ’sky’ forekommer som token i en sammenhangende tekst, er

142



Diktaroriske befolelser. Om ord og uord i Det Centrale Ordregister

otte af de mulige links altséd forkerte og skal fjernes. Algoritmen bag COR-linkeren kan
beskrives som et loop, en stadigt gentagen analyse af teksten in toto. For hvert gennemlob
fjernes ét link, og dermed @ndres ogsé beslutningsgrundlaget for den felgende iteration. Bliver
man ved leenge nok, star teksten til sidst tilbage, feerdiglinket.

Sprognavnets COR-linker har faet navnet CLINK (af oplagte grunde), og programmet er
p-t. i version 1.0. Denne version bruger tre forskellige strategier, kaldet LSYN (lokalsyntaktisk
analyse), CTXT (kontekstanalyse) og FREQ (frekvens). Hver af de tre strategier er implemen-
teret som et selvstendigt modul. LSYN rasonnerer efter klassiske syntaktiske principper (som
1 afsnit 6) hvorimod CTXT benytter semantiske associationer mellem lemmaer uden at skele til
bejningen. FREQ foretager bare simple opslag i en frekvensordbog. De tre moduler er serickob-
let, sadan at det ene moduls output er input til det naeste. Man kan eksperimentere med at &endre
pd deres rekkefolge, og desuden kan man skyde nye moduler ind. For tiden arbejder en af
Sprognavnets tekniske assistenter pa at traene et neuralt net (baseret pa TensorFlow) som ogsa
kan indgd som modul. CLINK-moduler er hyggelige at programmere, og vi opfordrer alle til at
bidrage. Med hvert nyt, velskrevet modul bliver CLINK staerkere, til gavn for os alle. Las mere

om CLINK 1 ordregister.dk og referencer dér.

8. Det nye okosystem af danske sprogressourcer

Det Centrale Ordregister har vaeret under udarbejdelse siden april 2020 (pa en statslig bevilling
administreret af Digitaliseringsstyrelsen); men selve projektideen er af langt aldre dato.
Gennem de seneste 20 ar er det blevet stadigt tydeligere at Danmark er et svaert sted at overleve
som NLP-udvikler (Pedersen et al. 2011, Kirchmeier et al. 2019). Vores sprogsamfund er lille,
og vores talesprog er vanskeligt at processere som data — men det kan vi ikke gore noget ved.
Hvad vi kan gere noget ved, er tilgengeligheden af grundleggende sprogressourcer for det
danske sprog. Staten har, ind til 2020, stort set ikke bidraget til at serge for gode og frit
tilgeengelige sprogressourcer, sddan som det er sket 1 vores nabolande. Hver NLP-virksomhed
har méttet skabe sine egne sprogdata — maskinlasbare ordbeger, tekstkorpora, talematerialer,
transskriptioner og sprogmodeller. Det kan ikke undre at et firma som har ofret tusinder af
arbejdstimer pa at skabe et talekorpus for at kunne treene en talegenkender, ikke foler trang til
at dele sit korpus med andre. Derfor har danske taledata til brug for NLP stort set varet last
inde 1 firmaerne 1 artier. Hvilke chancer giver det et nyt lille firma for at teste en god ide til et
sprogprodukt og fore det til marked? Ikke mange. Det er for dyrt at komme gang nér man
begynder uden data. Som felge heraf har udviklingen af ny sprogteknologi til det danske sprog

varet begranset til mellemstore danske virksomheder og internationale kaemper. Sverige har i
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modsetning til Danmark i snesevis af mikrofirmaer med egen NLP-udvikling der drager nytte
af en raekke offentlige sprogressourcer, ligesom Norge, Finland, Island og Feregerne (Kirch-
meier et al. 2019; Simonsen et al. 2022).

Men nu er der grade i luften herhjemme. Staten bevilgede i 2020 omkring 40 mio. kroner
til udvikling af danske sprogressourcer. Nye materialer til NLP er under udarbejdelse og bliver
lebende frigivet open-source. Hold gje med Digitaliseringsstyrelsens hjemmeside www.sprog-
teknologi.dk, hvor historien om Statens inititativ bliver fortalt og de nye sprogressourcer
praesenteret.

Vi i COR-projektet (DSN, DSL og CST) mener at man som dansker har ret til sit sprog,
ogsa som materiale til NLP. Vi ser Det Centrale Ordregister som vores bidrag til den nye
demokratisering og opfordrer alle korpusejere og ordbogsredaktioner til at gore deres data frit

tilgaengelige — cum COR.
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Appendiks

1. Tabel for bgjningsindeks og PoS (komplet tabel i ordregister.dk)

Bgjningsindeks Part-of-speech
(COR1) (Retskrivningsordbogen)
100 sb.sg.ubest

102 sb.pl.ubest

110 sb.fk.sg.ubest

111 sb.fk.sg.best

112 sb.fk.pl.ubest

114 sb.fk.sg.ubest.gen
120 sb.itk.sg.ubest

122 sb.itk.pl.ubest

201 vb.inf.pass

203 vb.praes.akt

204 vb.praes.pass

214 vb.perf.part.sg.best

145


https://www.retsinformation.dk/eli/lta/1997/320
https://kum.dk/ministeriet/organisation-og-institutioner/bestyrelser-raad-naevn-og-
https://kum.dk/ministeriet/organisation-og-institutioner/bestyrelser-raad-naevn-og-udvalg/dansk-sprognaevn-repraesentantskab
https://www.retsinformation.dk/eli/lta/1997/332

Peter Juel Henrichsen

300 adj.sg.ubest.fk
302 adj.sg.best.
303 adj.pl

500 prop

600 talord

880 prap

900 adv

910 art.best.sg.fk
915 art.ubest.sg.fk
970 konj

2. PAROLE med COR-links (forste 22 tokens)

To/COR.01528.600.01
kendte/COR.18159.303.01
russiske/COR.22261.303.01
historikere/COR.58774.112.01
Andronik/COR.PARC.110001.500

Mirganjan/COR.PARC.110002.500

0g/COR.00099.970.01
Igor/COR.PARC.110003.500
Klamkin/COR.PARC.110004.500
tror/COR.30425.203.01
ikke/COR.10161.900.01
JCOR.XP.2.01
at/COR.00145.970.01
Rusland/COR. 05764 .