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FORORD

l Institut for' Nordisk Sprog og Litteratur, Aarhus Universitet, tog i 1986 initiativet
til mgderne om udforskningen af dansk sprog, der har veeret afholdt hvert andet
ar siden da. .

Vores motto "Ingen lingvistik uden humor" blev ogsé holdt i eere ved det 4.
; mgde, der fandt sted i oktober 1992. 51 forskere fra ind- og udland deltog med 23
foredrag, som nu udgives.

Tak til Aarhus Universitets Forskningsfond for stgtte til konferencen. Tak
; ‘ '} til Jens Cramer for hjelp med konferencen. Tak til Per Stounbjerg og Ole Togeby
1{ for bjzelp med edb. Sidst, men ikke mindst tak til Ethel Moller for hendes arbejde
b ; med trykmanuskriptet.
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Mette dee og Erik Vive Larsen (udg.):
4. Mgde om Udforsknmgen af Dansk Sprog,
Arhus 1993

PKOLINGVISTIK OG DEIXISANALYSE
Af Jgrgen Chr. Bang (Odense Universitet)

1. En gkolingvistisk deixisanalyse
P4 side 17 i Jens Sigsgaards stralende bgrnebog Katinka og dukkevognen siger
mor til Katrine og Katinka: ;

Nu ringer jeg til forretningen og beder dem ‘%m at tage dukkevognen ind.
Sztningen er del af en dialog’ mellem tre personefr en mor og hendes to dgtre.

Personerne er i samme sztuatzon context: Fonnden ‘har de to_sgstre haft en dialog

som en face-to-face-samtale mellem to personer. SaZrntalen mellem de to sgstre har
udviklet sig til en ulykkelig konflikt om lillesﬂgters brgde: Trods skolepigen
Katrines forbud har fgrskolepigen Katinka ikke alene 1ant storesgsters dukkevogn
til en bytur, men har oven i kgbet glemf den uden for legetgjsbutikken, og nu er
det blevet et forfaerdeligt regnvejr. Men det er faktisk ikke blot en samtale mellem
de to, det er en dialog med moderen som en tilstedevarende tredje person. Det er
nappe til pd det foreliggende grundlag at tolke, om de to pigers indbyrdes
ordveksling tager form af moderens tilstedevzer, om den ene eller begge pa et eller
andet opmerksomhedsniveau medinddrager moderen som Samtalepart, fx opererer
med hende som autoritet, dommer. Men det er til gengeld en naturlig tolkning,
at moderen, idet hun tager ordet, ikke alene bliver explicit part i samtalen, men
ogsa af pigerne (og leserne/lytterne) accepteres som meddel-agtigiden foregéendé
~ situation-context. Hvorfor? Jo, fordi hun bruger bekendtheds-deixisformer, der
refererer til netop denne situation-context: forretningen og dukkevognen.

Men har disse udtryk da ikke en simpel anaforisk reference til den
foregdende (co-) tgxt? dJo, for dem der er med-delere af den foregdende text. Den
sdkaldt anaforiske reference hviler nemlig pa, at det foregdende med-deles i
samme situation-context, dvs at anaforen farst og sidst® hviler\pé deixis. Nar
lingvister identificerer en relation mellem elementer i kortere eller leengere

sekvenser, beror denne identifikation Pa en som oftest tavs forudsatning om, at

de pagzldende elementer befinder sigi samme situation-context dvs at tolkningen

- 19 -
af relationer mellem ord (i en satning, mellem sstninger eller mellem stgrre
textdele) beror p4, at de pdgzldende udtryk behandles som om de befinder sig i
samme situation-context. Heri ligger imidlertid en forestilling om, at sproglige
processer forlgber i en stabil situation-context, hvor den eneste bevagelse og
forandring er den, som texten forarsager. Bevagelser og forandringer i og med og
mellem dialogdeltagerne, objekterne, medierne og omgivelserne undervejs i
kommunikationsprocessen kan og bgr ikke reduceres til kausaleffekter (i analytisk
forstand) af den sproglige ytring eller elimineres som irrelevant forstyrrelse af den
sproglige proces. Faktisk er det vaerd at huske p4, at det tager tid at artikulere
og percipere den sproglige ytring, og at resten af verden ikke stir stille imens.
Ligeledes er det veaerd at huske pa, at noget af det mere interessante ved den
sproglige ytring er dens medformning af situationen-contexten. Dialektikken af
text og situation-context er sprogets vaesen.

'Moderen siger for}étningen, da hun overtager ordet og den sproglige
besternmelse af det videre forlgb. Det er imidlertid ikke blot bekendthedsmorfemet
der her har deiktisk og anaforisk reference. Det er ogsd benzvnelseskernen
forrétning-. Savel fortalleren som Katinka® har hidtil brugt udtrykket legetdjs-
butzkken (side 11 fortzelleren, side 15 fortaller/Katinka i symfonisk indre monolog,

) 51de 15 nederst Katinka). Igvrigt er ogsa den fgrste forekomst i bekendt form, dvs

med deiktisk reference med en bgrne-situationel-context. Savel Katinka som
fortzelleren samt (op-)lzeseren og det lyttende barn har allerede perciperet-con-
ciperet-imagineret legetgjsbutikken med prototypisk reference til den bekendte
legetgjsbutik. Dvs at der er opbygget en personal significans® med baggrund i en
barnlig individual meaning og med en bgrnesprogligt domineret social import. Og
84 kommer mor ind med sit social sense-dominerede forretningen. Kommunikatio-
nen bryder ikke sammen, hverken mellem de tre (fiktive) personer eller mellem
forteelleren og os.

Mor redder sAmznd ogsa situationen, og maske er der ikke mange af de
involverede, der bevidst bemaerker moderens om-definition af sproget, sagen og
situationen-contexten. (Jeg er ked af, at jeg ikke naede at spgrge Jens Sigsgaard
om dette og andre sprogfglsomme forhold.) Der er efter min meﬁing ikke tale om

~.en ubetydelig synonymisk variation, men om en deiktisk indikation af de
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respektivt talendes forskellige (sproglige) identitet. Men nar begge parter forstar
hinandens sprog og ovenikgbet lader hinandens udtryk sti som co-referentielle,
er det sé ikke samme sprog? For en grov betragtning, jo, for en mere fintfglende,
nej. Og hvem ville haevde at min svenske kollega og jeg taler samme sprog, nar
han taler svensk og jeg dansk i vore indbyrdes samtaler med god gensidig
forstéelse. Samtaler etablerer ikke bare refererenter for bevidstheden, som det vel
er impliceret i den strukturalistiske tegnopfattelse af tegnet som den arbitrere og
konventionelle association af udtryk og indhold. Samtaler definerer og redefinerer
deltagernes sprogi og gennem "dets” dialektiske bes: mmelser af situation-context

og omgivelser: forretningen henviser identiﬁkatof{isk saledes bade til legetsjs-

butikken (referenten), legetg jsbu_'ftikken (en anden reg‘erencefq;jm) og til de personer,
der bruger de pag=ldende referenceformer. - Z _

Jeg skal lige bemzrke en anden interessant aliafor-debds-relaﬁon imoderens
replik, nemlig forretningen ... dem. At dem har forstdelig referent beror tydeligvis
pé vores situation-context-bestemte tolkningsproces, vi henter bestemmelsen af
relationen mellem dem og forretningen gennem adgange til contexten. Og selv om
det er en umédeligt kompliceret proces, som er uhyre vanskelig at beskrive blot
nogenlunde fyldestggrende, sa har bade de bgrn (fra 3-arsalderen) og de voksne,
jeg har konsulteret, end ikke bemarket at der skulle vaere det mindste tolknings-
eller referenceproblem her.

Sével "legetgjsbutikken/forretningen” som "dem" udvikles yderligere i den
felgende text, pa raffineret eller bare sprogfglsom vis: )

Mor gik hen til telefonen og begge pigerne sad og lyttede.
»Tak - Ja, hallo, er det legetgjsforretningen? De taler med fru Madsen,
Klgvervej. Min lille pige har vist glemt en dukkevogn uden for for-
retningen. — Nz har De? Det var virkelig peent af Dem. Tak skal De
have. Tusind tak. — Jamen s& kommer bgrnene og henter den, nar det
bliver tgrvejr. — Farvel.«

(s.17f) [mine deiktiske understregninger, jcb}

Her udvides situationen med en fjerde person, som bliver moderens direkte
samtalepartner, deiktisk og syntaktisk 2. person i moderens ytringer. Personen er
introduceret i contexten via det tidligere citerede dem, syntaktisk-deiktisk 3.
person flertal. Denne ubestemte, men context-bekendte (flertals) objektperson

kommer nu ind i dialogen som subjekt-person. Bliver personligt n@rverende i
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situationen gennem telefonen, men ikke ved selv at ytre sig i den situation vi (og
de to piger) har direkte adgang til. Den nye persons tilstedeveer (og -veerd) i
dialog-situationen tolker vi og pigerne ud fra de deiktiske formninger af moderens
ytringer og vor contextuelle viden. Texten fortsatter:

Katinka var nssten sikker pa, at hun havdé forstdet hvad legetdis-
damen havde sagt til mor.
(5.18) [min deiktiske understregning, jcb].

Fortelleren og Katinka (og vi) har ud fra overvaerelsen af kun den ene af to
samtalepartneres ytringer identificeret den anden, legetgjsdamen, som be-
stemmelsen af personobjektet eller objektpersonen i den nye situation-context nu
hedder, og hendes sandsynlige informationer. Fortzlleren, Katinka og vi
identificerer pa basis af vor situation-context og textens deiktiske treek sammen-
hange og informationer, som er implicitte i textens syntaktiske organisering, for
ikke at sige fraveerende bprtset netop fra de deiktiske indikationer og implikatio-
ner. S -
Transformationerne: legetgjsbutikken > forretningen > dem > legetgjsfor-
retningen > De > legetgjsdamen indikerer bade personforskelle (det er forskellige
persbner der star for udtrykkene, omend vi alle for-star dem) og udviklinger i og

af situationen-contexten. Vi fatter meget lidt, om overhovedet noget, hvis vi ikke

- deltager fortolkende i forhold til texten og situationen-contexten, sa hvem kan dog

for alvor pleedere for, at texten selv indeholder budskabet, eller at vi bgr taenke,
tale, skrive, beskrive og tolke texter som om de ikke var vitalt afhengige af
situation—c;)ntext? Syntaxen og semantikken ma ngdvendigvis omfatte andet og
mere (og dermed vare noget helt andet) end decontextualiserede relationer mellem
saet;mingselementer og mellem satninger for syntaxens vedkommende, eller
sandheds- og mulighedsbetingelser for decontextualiserede propositioner for
éemantikkens vedkommende.

De gamle ord "at lse mellem linjerne" og "at lytte bag om ordene" er gode
at .s_kﬁve sig bag grerne, hvis vi ikke vil "lese som fanden laser biblen". Ord og
setninger deltager kun i sproget, nir NOGEN satter dem i dialog-situationer--
contexter. Dvs nar de ogs4 er deiktiske.
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Jeg har ovenfor primert koncentreret opmerksomheden om mere implicitte
deiktiske faenomener, idet jeg har forudsat identifikationen af de mere direkte
eller eksplicitte deixis sdsom jeg, vi, du, hun, dem (person-deixis), nu, hen til,
ringer, gik, kommer (tids-steds-deixis) samt vist, og, nasten sikker (logik-deixis).

Imidlertid er der et par spgrgsméal om, hvad det er for dialoger, jeg har
behandlet, og herunder hvad det er for sproglige medier.

Katinka og dukkevognen er lige s gammel som Odense Universitet, idet 1.
udgaven udkom i 1966. De baerer umiskendelige trek af deres tilblivelsestid, og
det har naturligvis implikationer for deres nuztidige anvendelsesmader og
-muligheder. Hvad de indebar af procespotentialer bg naturlige tolkninger i 1966
hang sammen med den tids mgig}ie forhold, den tids é.ialoger-situationer—contexter.
Vi har alle siden forandret oé, ééledes at den selvéiamme bog :)éghsiurs kog den

selvsamme institution) ikke mere er den samme spfbglige meddelelse. Forfatteren
dJens Sigsgaard, en af vore store radikale smébgrnspaedagoger, var 20 ar tidligere
blevet verdensbergmt med Palle alene i verden, "som ethvert barn kendte" i 1966.
Siden 1968 har vore ideologiske opmzrksomheder og fortolkningsmgnstre endret
sig, ogsé sa det har givet sig diskursive udslag. Idag bemaerker vi en razkke former
i texten som forskellige fra "moderne dansk", fx tiltaleformen De, talerpraesentatio-
nen fru Madsen, tele-kontaktetableringen Tak — Ja, hallo (det var for direkte
selvvalg), personbenavnelserne min lille pige, bornene, legetpjsdamen, mor (og
ikke datter, ungerne, ekspedienten, hendes/deres mor). Ogsa den situation-contex-
tuelle selvfglge, hvormed moderen er derhjem.n'le og ekspedienten er en kvinde, er
der lgbet meget vand pa stranden og bgrn ud med badevandet siden. Men alligevel
er der noget ved texten, som ggr at (mine) nutidige bgrn forbinder sig identifi-
cerende med den og etablerer deres universe of discourse som vedkommende deres
hverdagsliv.. De og vi genkender for os .vaesentlige menneskelige og sociale
problemer, relationer og processer gennem textens indikationer. Trods (eller netop

pa grund af) den explicit fiktive og gammeldags form, baerer texten autentiske og

troveerdige informations-indikationer, som vi her og nu kan forbinde os forstaende
med. Méske spiller den rolige rytme, den venlige tone og fortzllerens identifika-
tion med det ulykkelige barns poin-of-view og sprog afggrende med i vores villige
medvirke i produktionen af med-dele-forstielsen. Texten har deixis-treek, der gor
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informationerne beeredygtige, der ggr texten til en med-delelse. Deixis der skiller
utopi fra atopi i de topiske dialoger. Inviterer laeseren til selv at konkretisere
referenter, paddutter ikke feerdige kategorier, concepts, percepts, images, men giver
bidrag og materiale til dialog. Texten giver materiale for opleesning, s mine bgrn
hgrer familie-malet, eller modersmalet, og danner referencer med deres ogsa
kropslige erfaringer. Hvis texten blev renset for de historiske treek og elaboreret
anaforisk og context-expliciterende (digitaliseret), dvs inviterede til mindre
situation-context-aktivering af laseren/lytteren, ja, sd ville den efter mine
erfaringer og sprogteori blive en ringere text: den ville patientggre og passiv-isere
lytteren, sd bgrnene blev ringere sprogbrugere og ikke dannede sig sproglige
former med reference til deres erfaringer. Textens dben-lyse subjektive trak gor
den til materiale for inter-subjektiv og objektiviserende dialog, hvor deltagerne
bedre forstar, fordi vi merker hvem der stér-for hvilke synspunkter, point-of--
views, og kan danne vore analogier. Det betyder naturligvis ogsd, at der bliver
flere forskellige tolkninger af texten, men ﬁebop tolkninger, som den tolkende star

for, star inden-for og star inde for.

2. Resumerende overgang til gkolingvistik

Jens Sigsgaards text foreligger for os som en del af vort modersmals arvemasse,

som ger det muligt for os gennem flere generationer at bevare og udvikle og
kommunikere en rekursbasis med reference til dybe identitets- og erfaringslag.
Vore "sproglgse” identiteter og erfaringer aktiveres og udvikles individuelt og
socialt gennem mgdet med analogisérbare dialoger-situationer-contexter, hvor de
bruges for at tolke og forsti. Hvis de ikke bruges, sygner de hen sammen med
personligheden og den sociale kultur. Vores danske modersmal bestar nu, dels af
de texter (bgger, skrifter, bandoptagelser, diskurser), der er bevaret og til-
gaengelige, dels af de contextuelle tolkningsadgange vi har i og med en levende
sprogtradition, hvor vi stadig bruger og udvikler sproget i alle vaesentlige dialoger.
Den ene del, de bevarede texter, udtgrrer som kilder og materiale uden den anden
del. Uden levende forbindelser med vor folkelige og individuelle for-tid, star vi
uden identitet og forstdelse i nu-tidens dialoger med fremmede om vores feelles
frem-tid (jf. Brundtlandrapportens danske titel). Vi kan givetvis ogsa for andre og
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med andre (fx EF-partnere) med-dele mere vitale forhold, nir vi (og de) har
levende context-situation-rekurs for vore sproglige meddelelser. At vi mgder
hinanden med vore levende (falles & forskellige) contexter og gver dialog--
situationel opmerksomhed i tolkningen af hinandens sproglige diskurser i stedet
for blot at rekurrere til syntetiske kuranter for ECU-tolkninger af vore ytringer,
ser jeg som en vigtig retningslinje for udviklingen af modersmalet og modersmals-
forskning og -padagogik i vor nutidige og fremtidige stgrre inter-nationalisering
af vort sociale samvirke. En vigtig forpligtelse til med fglsom opmerksomhed at
pleje veerdifulde traek ved traditionen og medbrinée tilstraekkelig context til en
levende rodforbindelse. De vardifulde treek dgr ofte 11& de decontextualiseres, dvs

frargves det miljg som de co- ek51sterer med. Og d{et er ofte m11_]¢de1e, som kun

merkes af det pagzldende mdnnd og som for andre kan se ud som betydmngsl¢se
smating, besverlig redundans, omkostmngskraevende overflgdigheder, ukrudt,
skadedyr, irrationel omvej osv. Og vor sproglige udvikling kraever ogsé en del
juridisk gyldighed. ‘ '

En god text er god sprogformning og contextindikation, der krsever
medlevende fortolkning og rekurs til erfarede situationer-contexter.
Leseren/lytteren inviteres som medproducent af the universe of discourée, idet der
ikke blot leveres materiale for digitale social sense-kategorier, men fordres
aktivering af fortolkerens concepts-percepts-images-erfaringer.

Kommunikationen bliver ikke kun-symbolsk, og der etableres ikke "et
selvberende, selvreflexivt system", der reducerer tolk:ﬁngsaktivifeten til
monologiske, digitale identifikationer. Vi har alle store tolkningspotentialer, men
kun de organer, der bruges, lever og udvikles. Texten stilles ikke blot til
beskuelse, beskrivelse, beregning, men til meddannelse af forstaelse af en selv,
andre og vu'kehgheden Texten er og virker fgrst og sidst i og med dens dialoge

situation- context-dlalektlk og deixis synes at vare en vigtig indikator for textens
virke-lighed.

3. Okolingvistik
Hvad har ovenst&ende analyse at ggre med og gkolingvistik og gkologi? Disciplinen
¢kolmgvzsttk er af nyere dato og optreeder for fgrste gang som selvsteendigt
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benzvnt og optaget pa en videnskabelig verdenskongres i programmet for ATLA
'93 Amsterdam: "Eco-linguistics — Problems, Theories & Methods." Dkologi har
flere 4r pa bagen som en biologisk disciplin, og siden Brundtland-rapportens
fremkomst (Vores felles fremtid) er gkologiske problematikker i stigende grad
kommet ind i massemediernes, reklamernes og politikernes diskurser med nye
ord, begreber, tankemader og veerdiszetninger. Det gaelder internationalt og det
geelder i Danmark, at hverdagssproget fir nye ord og vendinger og gamle fir nye
sammenhange og undergr semantico-pragmatiske forandringer. Det er saledes
et oplagt gkolingvistisk projekt at studere og beskrive de sproglige udtryk i
forskellige gkologiske diskurser, dvs diskurser der omhandler eller indeholder
¢kologiéke emner, samt at efterforske indoptagelsen af gkologiske sprogformer i
hverdagssproget. Det er imidlertid ikke mit primzre forehavende her, hvad da
ogsa fremgér af, at den valgte text ikke i den forstand omhandler eller inddrager
gkologiske emner eller diskurs-treek. Ikke desto mindre vover jeg den pastand, at
min analyse rummer vigtige elementer og aspekter afen gkolingvistisk deixis-ana-
lyse, og at netop deixis bgr vaere en nggle-kategori i gkolingvistikken. Hermed
taler jeg altsi om gkolingvistik som seerlige mader at forholde sig til sprog og
texter pa, mere end om en disciplin bestemt ved en serlig afgraenset textmasse.
Pansk gkolingvistik foreslar jeg saledes principielt har hele den danske textmasse

"som sit objekt.

Socio- og psykolingvistikken har lert lingvistikken at sproglige ytringer
rekurrerer til signifikant forskellige sprogsystemer, der ikke kan reduceres til at
veere afledninger af et felles oversystem. Sociologen Basil Bernstein (fx Class,
Codes and Control) rettede sin og vores opmearksomhed mod hvad han i tresserne
kaldte klasse-specifikke kode-forskelle, restringeret og elaboreret kode. Efterhanden
blev hans teoretisk mere holdbare bidrag nok, at han knyttede sproget og
sprogbrugen sammen med sprogbrugerens familie-typiske baggrund: Det blev
socialisations-familiens organisatoriske struktur, der bestemte udviklingen af
koder og verdier. Netop deixis og context-situation-relation var central som
indikator for de to sprog, idet den restringerede kode blev karakteriseret ved
ytringer med sterk kontekst-atheengighed (deixis), mens den elaborerede var
ka.raktenseret ved en hgj grad af kontekst-uafhaanglghed (anafor). Hvem husker

3
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ikke billedstrimlen med den knuste rude og bolden? Feministen Dale Spender
(Man Made Language) giorde os opmarksomme pd de signifikant forskellige
pragmatico-semantiske verdier, der explicit og implicit er knyttet til de to kons
sprog (forskellen p4 om det er en mand eller en kvinde der taler/skriver) og de to
kgns definition i sproget (fx han som fzlleskgn og kvindelige preedikater som
derogative). Afdeekningen af, at disse forhold ikke bare var sprogets neutrale

anaforer, preedikatslogikker og propositioner, men gav sproget en sexistisk

funktion i kultur og samfund, er for mig at se en pipegning af sprogets uafviselige

deixisimplikationer (person- og logik-deixis): fx ha ; refererer ikke blot anaforisk, *
men refererer deiktisk til mandljge prototyper og l%:gik.ke?. Psykolingvistikken og

psykoanalysen lerte os_ogsa at_gi bag om_textens "egen” anafori for at blive

opmzrksomme p# andre referencer og referencesyétemeri og bag texten. Endelig

og kort sagt, s er symptomallaesningen en deixislz:esning, hvor interessen samler

sig om at identificere taleren og den implicitte logik gennem texten.

@ko-lingvistikken ligger pa linje med disse traditioner og udviklinger i
lingvistikken med en @ndret opmzarksomhed pa udviklinger og forskelle der ger
en forskel i relationen mellem texten og situation-context-miljg, og vender sig
saledes imod at reducere eller ignorere eller analogisere forskelle ind i monologe
og monokausale digitale systemer. En opmerksomhed p4, at analogier meilem a
og b ikke g¢r a og b uinteressante i deres individuelle historiske forskellighed,
ikke ggr a=b. '

Nar selvfglgeligheder holder op med at vaere selvfglgeligheder, dvs nér
hidtidige sociale, ideologiske og biologiske logikker anfeaegtes af den ene eller anden
nyere virkelighedserfaring, si er der nok grund til for sprogforskere at veere
opmerksomme pa, hvilke sndringer der sker og bgr ske i sproget, pa dets
overflade og i dybden. Nar der nu med gkologien er stor bevaegelse i hidtidige
forestﬂiinger om, hvad der "kan betaie sig", sa er det ikke alene den ydre naturs
logikker, der er pi tale, men netop ogsé vore kulturelle relationer med naturen,
vore indre logikker og sociale rationaliteter. Verdibegreber forskyder sig fra en
industriel gkonomisk basering til spgrgsmal om lokal og global beeredygtighed pa
kort og langt sigt. Maske er der inspiration at hente i at udskifte spgrgsmalet om

sprroge,tsv..og,koﬁzmuxﬁka!:i_qnens gkonomi med spgrgsmalet om dialogens gkologi.
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Pkonomi-begrebet, som det er blevet udmgntet i og med industrikapitalismen,
tenderer mod en reduktion af aktiviteter og en skarp sondring mellem pro-
dukt-effektivitet og spild-processer og -produkter. Pkologi-begrebet med al sin
vaghed peger pi vitalisering og baeredygtighed af alle aktivitetens deltagere, en
meddelagtighed ikke blot af et altimperialiserende subjekt, men af flere
med-subjekter i og som miljger for hinanden og andre. Det betyder noget for
subjekt-objekt-kategoriseringer generelt og for de mere eller mindre specifikke
formninger vi ggr i vore daglige diskurser. Tzenk fx pa de forskellige syntaktiske,
semantiske og pragmatiske beskrivelser af en setning som "Jeg gav ham bogen"
og diskuter ligheder og forskelle mellem den s@tning og denne: "Han og bogen
giorde mig til giver". "Den enes dgd er den andens brgd" bgr maske transformeres
til "Den enes brgd er den andens livsberigelse”. Og faktisk er dialogen jo et
interessant gkologisk faenqmen, hvor udvekslingen af meddelelser ikke blot er et
vare-bytte, men iser netép en gkologisk proces: Jeg mister ikke de ord eller
budskaber jeg giver den anden, men bliver 'meddelagtigi en proces, hvorigennem
vi fir mere sammen, herunder fir mere context sammen at referere til. Nar
planter og dyr kan beandes af hinandens udanding, ser vi maske her bedre
analogier pa gode dialoger, end nar vi blot kigger pa dyrenget og tror, at den
s@rkeste overlever ved at sl den naststzrkeste.

Syntaktiske, semantiske og pragmatiske kategorier er — ligesom (andre)
biologiske, ideologiske og sociale kategorier — historiske og indbyrdes aﬂ1aengige-
og foranderlige. De skabes, genskabes og transformeres gennem levende dialoger,
hvor deixis bruges til, og er, koordinatorer og identifikatorer for de aktuelt
virksomme kategorier og logikker, mens anaforen er og virker inden for
gen-identificerede kategorier og logikker.

Vi bgr derfor alle veere mere opmarksomme pa forskellen mellem leerebogs-

grammatikken og det levende sprogs grammatik og ikke ggre den fgrste til
dominerende matrix for den anden.

:
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Mette Kunge og Erik Vive Larsen (udg.):
4. Mgde om Udforskningen af Dansk Sprog,
' Arhus 1993

AUTOMATISK MORFOLOGISK ANALYSE AF DANSKE TEKSTER
Af Thomas Bilgram og Hans Arndt (Aarhus Universitet)

Vi skal i det fglgende praesentere en automatisk morfologisk analyse af danske
tekster. Den foruds=tter en del teknik, som vi kun kort vil komme indxpé.
‘Hovedsagen er beskrivelsen af de principper sém den elektroniske behandling
hviler p4, og den form som den morfologiske anglyse far.

Den morfologiske analyse indgér som en d; 1 af et projekt hvis formal er at
udvikle en automatisk éyﬁtaktisk analyse (parsing) af naturlige danske
skriftsprogstekster”. Den morfologiske mdyée er en forudsaztning for den
syntaktiske, i den (ret trivielle) forstand at morfologien (og de grammatiske
kategoriseringer der kan udledes heraf) tillader en delvis bestemmelse af ordenes

syntaktiske funktion i teksten. Det betyder at en morfologisk analyse kan give et
kvalificeret input til en syntaktisk analyse”. Og eftersom den morfologiske
analyse er simpleré end den syntaktiske, er den det naturlige udgangspunkt.
Den automatiske morfologiske analyse forudseetter 1) en teoretisk og pro-
grammeringsteknisk basis, 2) et struktureret og markeret _leksikon, 3) et s=t
regler for fleksiv, derivativ og kompositionel orddannelse (morfotaks), og 4) et s=t
regler for allomorfisk (morfofonemisk) variation. Fgrstnevnte vil vi anse som
universel, mens 2-4 m4 veere specielle for dansk. Vi vil nedenfor redeggre for disse

fire komponenter. .

1 Basis
Inspirationen for vores arbejde er dels teoretisk, dels praktisk. Den teoretiske

inspiration udé’pri.nger af en erkendelse af at sproglig og tekstuel analyse styrkes

1) Det er tanken at analysen skal udvides til ogsd at omfatte mundtligt sprog; men det har vi jkke for
nuvserende empirisk grundlag for.

2) Det er klart at sprogenes typologi ger en vasentlig forskel. Siledes giver den morfologiske analyse af sprog
som tysk, latin eller finsk et sterkere grundlag for den syntaktiske parsing end mere isolerende sprog som
danskeller engelskMenselv-ved-analysen-afsidstnsevnte-rummer morfologien-npgler,-som-det-vil veere spild
ikke at udnytte i den syntaktiske analyse. .
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vasentligt af adgang til empirisk eksemplifikation i (korpora af) naturlige tekster,
og af at ’t;aditionelle’ alfanumeriske sggeprocedurer kun ngdtgrftigt tilgodeser
empirisk sggning pa syntaktisk (og evt. pragmatisk) analyseniveau. For at opna
sidsmgavnte er der behov for en forbehandling af korpora: en automatisk
markering (tagging) af ordenes syntaktiske funktion. .

Den praktiske inspiration finder vi i det faktum at der allerede foregar
arbejde med automatisk tagging (ordbeskrivelse baserét pé morfologisk analyse
og syntaktisk parsing) med andre sprog, jf. Garside et al. 1987 (Lancaster-Leeds--
projektet) og Karlsson 1992 (Helsinki-modellen). Vi har valgt sidstnaimte som
vores udgangspunkt.

Til den morfologiske analyse kalkuleres der i Helsinki-modellen med et
rodleksikon bestiende af 40-50.000 opslagsord, deekkende noget faerre leksemer,
samt diverse ’kontinugtions’-leksika, dvs. sma subleksika, indeholdende fleksive
og derivative affikser. Reglerne for kontinuation (fra én morfem-type til en anden)
beskriver sprogets morfotaks; modellen rummer desuden mulighed for sammen-
knytning af rodleksemer (rekursiv kontinuation), til analyse af komposita.
Endelig rummer modellen en programmerings-mekanisme til genkendelse af
allomorfiske varianter. Specielt pa grund af sidstnavnte kendes Helsinki-modellen
sofh en 'to-niveau-model’, idet allomorfisk variation betragtes som en overflade--
repraesentation af en underliggende leksikal repreesentation®;

Et eksempel vil vise hvorledes modellen behandler den morfotaktiskc;.
kontinuation. Ordet kulturen vil fa felgende fire analyser: 1) ’kulteulren’, 2)
’kulteuren’, 3) ’kul *tur | en’ og 4) ’kulturl en’ ’*’ star for kompositumgrense, ’ |’ for
morfemgreaense).

Analyse 1 Ckulteulren’) tillades af at de tre morfemer findes i leksikon, af
at sammensatningen ’substantiveadjektiv’ er en tilladt kontinuation, og af at u |
er et praefiks der tillader et adjektiv som kontinuation. Analyse 2 (Ckulteuren’)
tillades af at ordets to komponenter findes i leksikon, og af at sammensatningen

——3)-En omhyggelig og kritisk gennemgang af to-niveau-modellen kan findes hos Hansen 1989,
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substantiveadjektiv’ er en tilladt kontinuation.* Analyse 3 (kul*tur|en) tillades
af at de tre morfemer findes i leksikon, at sammensatningen *substantivesubstan-
tiv’ er en tilladt kontinuation (rekursivitet®) og af at bestemheds-endelsen len
er en tilladt kontinuation efter substantivet tur. Analyse 4 Ckulturlen’) tillades
af at de to morfemer findes i leksikon, og af at bestemheds-endelsen len er en
tilladt kontinuation efter substantivet kultur.

Et andet eksempel vil vise hvorledes modellens allomorfiske komponent
klarer en lemmatisering af ordet feedre. Analy§en giver ’fa’dArle’; én to-niveau--

ey

regel tillader at den leksikale leesning af 'a iaé overfladen leses som -2-, nar
leksemet folges af en pluralis-endelse. En aﬁ’den tillader at ’A’ leeses som zero
foran pluralis-endelse, og kgom e foran sing@laﬁs-enc_lglrsiq,ﬂ79{dafslutning eller
kompositumskontinuation (jf. faderen og faderiéyinding, ikke *fadren og *fadrbin-
ding). ’

De programmeringstekniske principper bag analysen er udviklet af Kimmo
Koskenniemi, Helsinki Universitet. Den er omsat til PC-, Macintosh- og

UNIX-programmer af Evan L. Antworth (1990). Vi har brugt Macintosh-versionen,

da en almindelig pc’er har en begreensning i stgrrelsen af leksikon.
For tiden kraever programmet med den aktuelle stgrrelse leksikon over 6 Mb.
RAM, og kan siledes bedst k¢res pd en maskine med 8 Mb. RAM eller-derover.

Vi skal nedenfor ggre nsermere rede for hvilke regler det har varet ngdvendigt at ’

opstille for at analysere danske ord i henseende til fleksion, derivation, komposi-
tion og allomorfi. Som n=vnt ses denne analyse som en forudsatning for en
syntaktisk analyse; sammenhengen hertil er de tags vi ved morfologiens hjelp
kan hefte pd de enkelte tekstord. De vil blive nzrmere omtalt til sidst. Om
principperne for taggingen, se Arndt (in press).

4) Nér analyse 1 og 2 begge forekommer, er det fordi almindeligt forekommende ord preefigerede med "ul’
findes i leksikon som lemmata, og desuden accepteres som orddannelser i henhold til kontinuationsreglerne.
Med netop preefikset ’ul’ er det sandsynligt at det i den sidste ende viser sig at vsere s& overgenererende, at
dette preefiks ma slettes af leksikon. .

5) Oggé_kombihaﬁongg ’substantiveadjektiv’ er rekursiv, for s4 vidt som der er tale om rekursion til
rodleksikon — men altsa il 'en anden del af rodleksikon. -
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2 Leksikon
Det er en grundliggende ide i Helsinki-modellen at den automatiske tagging
forudsaetter et fuldt dekkende leksikon®. Der er ikke mulighed for en ren
morfologisk bestemmelse af et ord, hvis ikke dets komponenter findes i leksikon.

Det er imidlertid af flere grunde upraktisk at arbejde med 6t leksikon der er
stort nok til alle behov, og strategien er derfor at der opbygges et basisleksikon,
og at der sidenhen opbygges en rakke specialleksika, til brug ved tagging af
tekster der er specielt fag- eller typebestemte. Det er klart at en s&dan strategi
dels kraver lgbende justering af leksikon”, dels ogsd muligggr en tekst- eller
genre-bestemmelse, nar flere typer leksika er udbygget. Vi koncentrerer os
forelgbig om basisleksikon, som skal kunne klare tekster som f.eks. dem der
indgar i Korpus DK87-90 (Bergenholtz 1991).

Basisleksikon skal yderligere indeholde almindeligt forekommende deriverede
og komponerede ord - behovet herfor vil fremgé nedenfor i sektion 6.1. Endelig
gkal det indeholde almindeligt forekommende egen- og sted-navne.

Bindestregs-ellipse (som vi netop har brugt) samt andre former for
tegnseetning (f.eks. ved forkortelser) volder forskellige problemer, som bl.a. kan
lgses ved en *pre-processing’ der regulariserer variante tegnbrug og stavemader®.

P

Der er forelgbig udferdiget et basisleksikon pé ca. 44.000 opslagsord (f.

"Bilgram 1992), deekkende noget fzrre leksemer, da en del af opslagsordene er

komposita. Dette basisleksikon (herefter leksikon) er oprettet pa basis af Dansk
Sprognzvns Retskﬁvningsordbog (RO). Det indeholder, i en tillempet form, de
oplysninger om ordklasse og fleksion som findes i RO. For ord uden morfologi
markeres mulige (syntaktisk bestemte) ordklasser, hvilket muligggr en kvalificeret
forudsigelse af ordets syntaktiske funktion. RO indeholder desuden en angivelse

6) Til gengmld er oprettelsen af leksikon en éngangsforeteelse — det kan bruges til tagging af et ubegrenset
antal tekster. ‘

7) Det er ngdvendigt i enhver form for computerbehandling af leksikale og leksikografiske forhold, jf. Sinclair
1991. ! :

8) Egentlige 'fejl’stavninger (i henhold til RO) kan systemet ikke klare — de giver fejlmelding hvis resultatet
ikke findes, og fejlanalyse hvis der er tale om et muligt ord. P4 meget langt sigt skal systemet programmeres
til at opfange sidstnsevnte ved den syntaktiske analyse hvis resultatet er syntaktisk uacceptabelt, og til

~gererelt at ledsage fejlmeldinger med et rettelsesforslag.
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af *fugevokal’ eller fuge—s’ ved kompositum-dannelse; denne oplysning er ikke
medtaget i leksikon, men ligger som en del af de morfotaktiske regler.
Vi har haft mulighed for at bruge RO i en maskinlesbar form og har ved
hjzlp af et HyperCard-program udtaget alle de regelmassige, og enskodede,

informationer. Restgruppen p& ca. 10.000 uregelmaessige ord er delvis manuelt
indfgrt i leksikon.

3 Morfologi
Hvert opslagsord i leksikon er kodet for sin morfotaktisk mulige kontinuation.

Det betyder at det er muligt for den automatiskéf tagging at sgge efter leksikale

korrespondenser for et tekstord efter falgende skema:
prafiks* —s rod* —s denvahonssué-‘ﬂ@* —> fleksionssuffiks

Hvert trin stér for en sggning i et (sub)leksikon. :De med * markerede positioner
angiver rekursion, dvs. muligheden for at gé tilbage til udgangspositionen. Alle
trin i sggningen er optionelle, dog skal et ord have mindst én rod; men nér den er
registreret, kan man godt f.eks. have deﬁvaﬁonssuiﬁks+deﬁvaﬁoﬂssufﬁks (f.eks.
smprlbar|hed). Visse fleksionssuffikser kan folge efter andre (f.eks. biller|nels);
bortset herfra reprasenterer ﬂeksionssuﬁigeﬁng afslutningen p3 en ordanalyse.

To eksempler: ordet ren vil kun kunne findes i rod-leksikonet; ordet
antiforureningskampagnens vil (blandt andet) afstedkomme sggning (med re;ultat)
pa ’praaﬁks-praaﬁks-praeﬁks-rod-derivationssuﬂiks-rod-ﬂeksionssuﬂiks-ﬂeksionssuf-
fiks: antilforlulrenlings\kampagnelnls, men det vil ogsd fa analysen
’praeﬁks-rod-derivaﬁonssuﬂiks-rod-ﬂeksionssuﬂiks-ﬂeksionssuﬁiks’: antil foru-

renlings|kampagne|nls, fordi verbet forurene ogsé findes som opslagsord.

3.1 Fleksion

Ikontinuationskoden for et substantiv indgér en markering af genus og numerus:

enus pluralisform
FZL (feelleskgn) PLR (-er)
INT (intetkgn) PLE ()
FI (feelles- & intetkgn) = PLS (-s)
' PLD (9)
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PLEE (-)
Kodningen for genus anviser kontinuationen —en (FZAL) eller —et (INT) eller en
kombination (FI, f.eks. for katalogen/kataloget).

Kodningen for pluralis anviser de rette pluralis-suffikser. Ogsa de kan
kombineres, da nogle ord varierer mellem flere pluralismorfemer. F.eks.
forekommer koden FAILXPLRE for ordet mink, der kan hedde bade minker eller
minke i pluralis; og INTXPLE@ for ordet tog, der kan hedde bide toge og tog i
pluralis. (X’ bruges som adskillelse mellem de to kodeelementer.) Alle suffikser,
savel som roden, har genitivskontinuationen —s. ‘

Pluralis;sufﬁkser har mulighed for kontinuationen —ne, med en szrregel for
PLEE, der d=kker de ord hvor pluralis-bestemthedsmorfemet -ne seettes direkte
pa stammen (f.eks. jeegere—jzgerne, danskere—danskerne). Der er oftest tale om
feelleskgns-substantiver af nomen-agentis-typen ellér nationalitetsbetegnelser, men
der findes desuden @ henhold til RO) 14 ord i intetkgn, f.eks. kadaver og pulver,
og et par ord hvor ke¢nnet kan vaere begge dele, nemlig naver og polyester.
Kodningen PLEE findes ikke kombineret med andre.

" Den morfologiske analyse af substantiverne muligger en tagging af det

enkelte tekstord der oplyser genus, numerus og kasus, som alle kan veere

s?éniﬁkante for den syntaktiske analyse.

Verbernes kontinuation er kodet for synkope, samt for preeteritums- eller

practeritum-participiums-form:

synkope praeteritum eller prateritum participium
NOR (uden synkope) EDE (prat. —ede)
SYN (med synkope) TE (przt. —te)

MP (samme stamme i praesens og i praeteritum
participium)
UP (forskellig stamme i preesens og i praeteritum
participium)
Falles for verber kodet med SYN er, at der sker bortfald af -e- i infinitiv, samt
praesens aktiv og passiv (f. sld—sldr—slds og se—ser—ses). Gruppen indeholder
ialt 47 simplex-ord, nasten alle enstavelsesord der ender pa vokal, som dog giver

over hundrede leksikale opslagsord nar komposita medtages.
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De fgrste to af de fire praeteritums- eller participiums-angivelser karakteri-
serer de ‘regelmzssige’ verber efter deres prateritumsformer, —ede og —te Gf.
hentede og kgrte). De sidste to deler de ’stzerke’ verber i to typer, if. drage, draget
(MP), men drikke, drukket (UP). Andre uregelmassige verber (som flyve, flgj,
flgjet) behandles individuelt.

Den morfologiske analyse af verberne muligggr en tagging af det enkelte
tekstord for finithed, modus og participiumsform, der alle kan vare signifikante
for den synfaktiske analyse.

Adjektivernes kontinuation indholder oplysfning om -e, ~{ og —g-morfemer-
nes mulige forekomst. Der findes 6 typer: |

ADJ1 - -+ -9 Eks.:idejlig

ADJ2 — (43 ) -3 Eks.;irask, friskA

ADJ3 - - Eks..; naivistisk, dansk, sort
ADJ4 (-e) - - Eks.: ny, fri

ADJ5 ~t - Eks.: bld, ré

ADJ6 -9 Eks.: ringe

Som det fremgér, kan morfemerne —e og —¢ af fonotaktiske grunde forsvinde, eller
vare cptionelle. Men adjektiver med kontinuationen ADJ1 er langt den starste
gruppe, og ADJ4-6 galder kun ganske fa ord. -

Det er signifikant for den syntaktiske analyse at forekomsten af et bestemt
suffiks begreenser det pigaldende adjektivs kongruens-mulighed, siledes (for
ADJ1) = : ubestemt, singularis, intetkgn (eiler adverbium); -g : ubestemt,
singularis, felleskgn; -e : bestemt/ubestemt, singularis/pluralis, intetkgn/-
feelleskgn. Disse oplysninger indgéar i taggingen.

Samtlige adjektiver kan kompareres nied morfemerne —ere og —est. En lille
gruppe, alle endende pa ~ig, danner superlativ med —st. Da de alle er af typen
ADJ1, har de faet kontinuationskoden ADJ1XST. Uregelmassigt komparerede
adjektiver (som god, bedre, bedst) behandles individuelt.

Pronominer betragtes i almindelighed som flekterbare ord. Deres fleksion
er imidlertid normalt ikke morfotaktisk analysérbar, men markeres individuelt i
leksikon. Deres tagging mht. genus, numerus, kasus og syntaktisk type er
signifikant for den syntaktiske analyse.
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3.2 Derivation |
Afgreensningen af derivation over for fleksion pa den ene side og komposition pa
den anden kan veere kontroversiel. For den morfotaktiske kontinuationsanalyse
er spergsmalet kun vigtigt for s3 vidt som det skal afggres hvad et affiks (eller en
rod) kan fglges af.

Vi ma fplgelig anse det adverbielle —¢ som et derivationssuffiks, da det kan
folges af en (kompositionel) rod (if. alvorligtudseende), mens et fleksionssufiks kun
kan folges af et andet fleksionssuffiks eller af ordafslutning.

Ogs4 talordenes suffigering er morfotaktisk derivativ snarere end fleksiv,
idet deres suffikser indgir i komposita (f. syvlendeeplads og syvlendel-
dels*arving). Uregelmassige ord for ordenstal og brgker (f.eks. farste, anden,
tredje og halv) markeres individuelt i leksikon. Talordenes form er af betydning
for den syntaktiske analyse og tagges i overensstemmelse hermed.

Som preafikser betragtes bade leksemer som ikke kan forekomme alene (f.
sam | eksistens og u1ren) og leksemer som kan forekomme selvstzendigt, men som
i sammensatninger synes underordnet en sterkere rod (if. sammen|sztte og
mod | arbejde). ‘

Derivative suffikser er i reglen ukontroversielle. Med ganske fi undtagelser
er de klart definerede mht. hvilke ordkiasser de kan fglge og hvilke ordklasser de

* danner, og de kan derfor tagges med ret stor éntydighed.

3.8 Komposition
Dannelsen af komposita foregér efter fglgende mgnster:
ORD 1 evt. fuge-s/e ORD2

subst. e eller —s subst., adj. og verbum
adj. e subst., adj. og verbum
verbum ¢ subst. og adj.

Med undtagelse af ganske fa ord kan ikke-terminale led i et kompositum kun vaere

i grundform, dvs. den morfologisk umarkerede form for substantiver og adjektiver,
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og infinitiv for verberne.” De fi ord, der kan danne kompositum efter en
pluralisform er fgrt op i et eget leksikon. Produktiv er vist kun bgrn, selv om

Diderichsen blandt andre ogsd nevner bgnder, fedre og mgdre (jfr. feks.
mgdrehjzlpen).

4 Allomorfi E
Helsinki-modellens morfologiske beskrivelse var oprindelig mgntet p& finsk;
redskabet til at beskrive allomorfiske forhold kan derfor synes overdimensioneret
i forhold til hvad dansk har brug for, men det er ikke des mindre udmzrket
anvendeligt. '

Gennem hele analysen arbej.des der pa to m'vezi’uer. Et overfladeniveau, som
repreesenterer-et-ords-faktiské-tékstform—0 g—et—l—e—@sikaltniveau;som reprasen-

h

terer den form ordet har i leksikon. ¥

I dansk er disse to niveauer ofte ens, men fglgende tre tilfzlde retfaerdiggﬂr

anvendelsen af to-niveau-modellen.

1) Konsonantfordobling findes som a) absolut, b) optionel eller c) selektiv.

a) Den absolutte finder altid sted nar konsonanten fslges af et —e-, if.
tak—takken—takker.

b) Den optionelle kan fordobles ved samme vilkar som a). Det hedd;r en
virus, men enten virussen eller virusen i bestemt form, og enten viruser eller
virusser i pluralis (eller virus eller vira, men det er konsonantfordoblingen

uvedkommende). 2

¢) Den selektive fordobler kun ved efierfelgende pluralismorfem pa -e-, if.
mad—maden—madder.

2) Der er fem forskellige allomorfiske varianter af e-synkope ved suffigering af
substantiver der ender pa —el, —en eller —er.

- grundform best. form pluralis.

9) Diderichsen nsvner enkelte verbum-verbum komposita hvor der bruges stamme-form af verbet, f.eks.

snorksove, men de er meget sjzldne, og samtlige hans eksempler er fert ind i leksikon som selvstendige
lemmata.

T T T o o e e e e e o e i s
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a. hilsen hils(e)nlen hils(e)nler
b. neger negerlen negle)rle
c. finger fingerien fingrle
d. cykel cyk(ellien cykller
e. mirakel mirakl | et mirakl ler

Parenteserne angiver hvor -e- er optionelt. Herudover er der behov for angivelse
af synkope ved fleksionen af et stort antal substantiver der ender pa tryksvagt —e
Gf. kvinden, aber, modsat veen, patéer.)

3) Der findes fire forskellige typer omlyd ved pluralisformerne af substantiver-
ne'”, jf.

a:#2 mand: mend

a:¢g barn:bgrn

0:6 ko:kser

d:2 tad:teer
Her er anfgrt overfladeformer. De specielle leksikale former, der giver mulighed
for at beskrive de tilladte allomorfer, er invariable; sdledes indeholder f.eks.
oqx_'dene tzer og tden begge leksemet t&°i de leksikale former Gf. té°ler og td°len

903

' stér for omlyd foran pluralis-suffiks). P4 samme made reprasenteres ordene

negeren og negre ved de leksikale former neg¥rien og neg¥rie ('Y’ star for mulig
realisation som —e— under specifikke kontekstuelle vilkar).

Analysen udelukker former som *koer, *tder, *mandene og *barnene, mens
det gennem et samspil mellem to-niveau-regler og morfotaktisk beskrivelse er
muligt at haefte treekket ’pluralis’ pA mand, og treekket ’singularis’ pad mand,
selvom der ikke er en morfologisk markering af pluralis.

Ovenstdende er en gennemgang af de traek af dansk vi har valgt at beskrive
dels gennem kontinuationer og det morfologiske system og dels som allomorfer.
Resteh, som er en relativt lille, men meget frekvent, gruppe af ord, er skrevet ind
som opslagsord i leksikon.

Dette gzldér for substantiver som verbum—verbet —verber, og for mange

~--=————10)-Der findes som bekendt ogs& omlyd i andre fleksionsparadigmer, men den er for uregelmmssig til at

systemet med fordel kan regelssette den, og behandles derfor individuelt.
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andre af samme type med en latinsk eller fremmedartet pluralis.

Det geelder for verber der skifter rod midt i et paradigme, som g4 med
formen gik i preateritum, og det gelder ord som drikke med formen drak i
preeteritum og formen drukket i praeteritum participium.

Ogsa for adjektiverne gealder det ord med rodskifte, f.eks. ordet stor der
kompareres stgrre og stgrst og ligeledes lille, mindre, mindst.

5. Resultatet af den morfologiske analyse
Denne implementation af dansk morfologi er i stand til at foretage 'morfologiske
dekompositioner’ af et uendeligt antal tekstord. En‘i morfologisk dekomposition er

en analyse af et ord, hvor ord}et“;c'lels er oplgst i mixfldstedele_, dels er grammatisk

kra1r-ak’tev1:iseret; desuden er ordets lemmatiske grun@form anfgrt. En grammatisk

karakteristik indeholder forskellige trzk for de fofskellige ordtyper.
Nominalerne (substantiver, pronominer og adjektiver) er karakteriseret

mht. ordklasse, genus, bestemthed, numerus og kasus. Dvs. at et nominal vil

blive tagget med en kombination af fslgende:

Klasse Genus Bestemthed Numerus Kasus
N FEL. UBEST SG NOM
PRON INT BEST PL (AKK) -
A FAL/INT UBEST/BEST SG/PL GEN
? ? 9 ?

Dobbeltangivelser (som ’felint) er naturligvis mindre nyttige for den videre
analyse; men de angiver dog at det pigzldende trzek kan vere relevant. F.eks.
vili sekvensen et ringe resultat ordet ringe veere tagget "feel/int’, til angivelse af at
ordet accepterer kongruens med resultat, uanset det ikke er morfologisk markeret.
Betegnelsen "7 angiver at trakket er irrelevant, som feks. bestemthed ved
egennavne. ‘Akkusativ er kun muligt ved de personlige pronominer. Adjektiverne
far desuden en markering for komparation.

For verberne er det implicit angivet om de er finitte (imperativ, presens
eller preeteritum) eller infinitte (infinitiv eller participium). Et verbum vil igvrigt
blive tagget med en kombination af fglgende:
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Klasse Passivitet Finithed
\Y AKT PRAES
PASS PRAET
IMP
INF

PCP1 (pras.part.) + kasus-markering

PCP2 (przt.part.) + genus, bestemthed, numerus og

kasus-markering
Udover dette er der fra leksikon sat en (syntaktisk) ordklasse pa resten af ordene
(i henhold til RO), hvoraf talord, sideordnende konjunktioner, forkortelser og
udrabsord i reglen er éntydige, mens beteg'nglserne adverbium, underordnende
konjunktion og preeposition sjeldent forekommer alene.

Det er vigtigt at marke sig forskellen mellem morfologisk definerede tags (de
primzre), og syntaktisk deﬁnerede tags (de sekundere). Sidstnaevnte repraesen-
terer en hypotese mht. ordenes syntaktiske funktion, som kun den videre
syntaktiske analyse kan be- eller afkraefte. Hypotesen er berettiget, idet den
hjeelper til at bestemme 999 ud af 1000 forekomster af f.eks. ordet men. Men —
og det er et vigtigt men — der kan ogsa forekomme andre anvendelser af ordet.

® 'Resultatet af den automatiske tagging er sa en tekst hvor alle ord, for s4 vidt
de kan findes i leksikon, har fiet én eller flere analyser'”, hver med et antal.
tags. Et sddant szt af analyser betegnes en ’kohorte’. Det er altafggrende at den
korrekte analyse forefindes i kohorten. Det er til gengzald i fgrste omgang mindre
veesentligt hvor mange kohorter der kun indeholder én analyse (selv om én

analyse pr. ord naturligvis er malet for disambigueringen); for der skal under alle

- omstendigheder forega en videre bearbejdning, med henblik pa disambiguering,

lemmatisering og syntaktisk analyse — disse ting gar hand i hand.

6 Den videre analyse
Det er ikke her stedet at redeggre i detaljer for den videre analyse — den

11) Ord som systemet ikke kan analysere, markeres specielt; og det er naturligvis en vaesentlig opgave lsbende

__.______ atundersgge listen over ikke-analyserede ord, med henblik pa nsdvendigheden af en berigelse af leksikon eller

af den grammatiske beskrivelse.

T T s i
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foreligger for vores vedkommende kun som plan og principper (jf. Arndt in press).
En langt mere fyldestggrende beskrivelse af det arbejde der allerede er gjort med
engelsk og svensk kan findes i Karlsson et al. 1991 og Karlsson 1992. Den
folgende skitse er medtaget for at give et indtryk af arbejdet i sin helhed.

6.1 Den dekontekstuelle disambiguering

Analysen er behmftet med en del kompositionelle overgenereringer af typen
kuletur og kulteur fra indledningen, analyser som hverken dsekker over en guidet
tur til en mineby eller et Rolex-ur. Det skyldes :Pt komposition og derivation er
overordentlig produktive feenomener pa dansk, og "‘at analysen derfor kan acceptere
ikke alene .deﬁehenw_boﬁénde,—kult.‘-ur—og—s&l-sikker,-‘men* ogsd de mindre
sandsynlige (men dog mulige) boreende, kultour f)g solesikker (sidstnaevnte f.eks.
om en creme der beskytter mod ultraviolette straler).

Erfaringer fra analysen af svensk (jf. Karlsson 1992) har vist at et meget
stort antal af sddanne fejl kan elimineres ved to simple regler: I en kohorte af
flere analyser foretraekkes den (eller de) der har farrest kompositions-greenser, og
derneest den (eller de) der har ferrest derivations-greenser. Det er anvendelsen
af disse regler der forudsmtter at almindéligt forekommende derivationer og
kompositioner findes som simplex-ord i leksikon (f. ovenfor note 3 og sek;:ion 2).
Ellers ville reglerne altid foretraekke urlet fremfor | ret og bordlende fremfor
bordeende, osv., hvilket naturligvis ikke er acceptabelt. Til geng=id skaffer
reglerne os ubesveeret af med misdannelser som mod | el og mislte, til fordel for
model og miste. :

Udvidelsen af leksikon med komplekse ord er i god overensstemmelse med
vores spmgfomemmelse: de pagzeldende ord fgles altovervejende som simple dele
af det leksikale inventar, ikke som produktive dannelser (uanset de kan
analyseres morfologisk). Men definitionen af ’almindeligt forekommende’ er
naturligvis flydende.

6.2 Kontekstuel disambiguering og syntaktisk analyse
Efter den dekoptekstuelle disambiguering forventer vi at ca. 60% af ordene er
morfologisk,éntydige,_og_a-t—der—er—mege-t—ﬁi—ord—med—mere—end—4—forskelli'ge
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analyser (jf. Karlsson 1992; forelgbige analyser viser at disse tal er sandsynlige
ogsa for dansk).

En simpel kontekstuel disambiguering kan ske ved regler, der er baseret pa
de allerede angivne typer tags, og som kan formalisere f.eks. at “vi ikke har to pa
hinanden fglgende finitte verber pa dansk”. Det lyder ret sinipelt, men reglen
skal tilfgjes et forbehold: “ en ikke-kompleks sztning”. Og det komplicerer
beskrivelsen betragteligt.

Forudsztningen for en tilstrekkelig kompleks syntaktisk analyse er, at der
til hvert ords tag fujes yderligere syntaktiske trak, ud over de ovenfor navnte
simple ordklassebetegnelser. Disse tags baseres pa topologi og s&tningssyntaks,
samt verbal valens, men de kan tilfgjes automatisk pa grundlag af den allerede
bestemte leksikale og/eller morfologiske karakteristik, for s& vidt man stadig
fastholder en rigelig overbestemmelse af de syntaktiske muligheder. Et
simplificeret eksempel vil vise princippet for frasortering af syntaktisk uacceptable
tags (der er kun medtaget et udpluk af de tag-elementer der kan forefindes):

1 2 3 4 5 6 7
De blinde skal ogsd kunne komme ind.
NOMPL* ATTRIB* NOMSG* ADV PRAT* INFIN ADV
ARTPL PRAED* PRAES INFIN NOMSG*
NOMPL
NOMSG*

I kolonne 2 frasorteres PRZED, fordi et praedika'xtivt adjektiv ikke kan forekomme
hverken mellem artikel og nominal eller mellem pronomen og finit verbum.
ATTRIB frasorteres fordi artiklen pa den ene side er pluralis og nominet pa den
anden er singularis. Af samme grund frasorteres NOMSG i bade kolonne 2 og 3.
Dernast frasorteres i kolonne 5 PRAT, fordi der allerede er et finit verbum i
denne simplex-s@tning. Endelig frasorteres i kolonne § NOMSG, fordi modalver-
bet kunne ikke kan tage et adverbielt komplement (slet ikke ved siden af et
substantivisk)'”. Brugen af ordet frasortere’ her er signifikant: Karlsson (1990)

12) For en ordens skyld bemsrkes at disse regler faktisk ikke er tilstreekkelig komplekse. Men de er
ﬁlsu'mkkelige‘ti] at vise princippet.

¢
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betegner af samme grund den syntaktiske komponent som en ’constraint grammar’

— den 'udgrenser’ de alternativer der er syntaktisk uacceptable.

7 Afsluttende bemserkninger

Modellen kan ikke disambigﬁere det man kunne kalde *egte tvetydigheder’. En
seetning som N4r jeg er deprimeret, gar jeg hen og kgber medicin og piller ved den
sede apotekerfrue vil fa to analyser. Det skal den ogsa have. ‘
Modellen er i princippet bade produktiv og receptiv: reglerne skulle kunne
bade generere og analysere tekster. 1 praksis hgr vi holdt os til den analytiske
side; f.eks. kan vores regler for komposition ikke f'?rhindre overgenerering af bade
besyndelige komposita og forkert anbragte ’fugér’; ogsd reglen om adjektivers
komparationfovex:genererer;iog;v'. — o

1
Men uanset de begransninger der kan ﬁndées imodellen, s muligggr den en
lemmatisering og en syntaktisk tagging af korpora. Det finder vi er et spandende
perspektiv for sprogforskningen.
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NYE HYPOTESER OM SPROGKONTAKT MELLEM NEDERTYSK OG
DANSK i HANSETIDEN - en projektrapport
Af Kurt Braunmiiller (Universitit Hamburg)

0. Indledende bemserkninger

For preecis to ar siden begyndte et sprogko?taktprojekt pPd Universitetet i
Hamborg. Projektets (forkortede) titel er: "Nedértysk og Skandinavien"!. Der er
ansat to videnskabelige medarbejdere og to stlJnderende Projektet forventes at
fortsatteto—ar—endnu—Sbm— forste sammenhaengende rapport af forsknings-
resultaterne udkommer snart en samling med: otte artikler* som behandler et
bredt spektrum af vores forskningsaktiviteter. Bogen udkommer under titlen
"Niederdeutsch und die skandinavischen Sprachen” ved Carl Winter Universitits-
verlag i Heidelberg i foraret 1993.

1. Forskningshypoteser

1.1. Der har aldrig veeret tvivl om, at nedertysk (eller plattysk) - bade i mundtlig
og skriftlig form - har pavirket det danske og svenske sprog og en stor del af de
(vest-)norske dialekter. Utilfredsstillende er dog stadig en stor del af de
forklaringer, der er blevet prasenteret for at oplyse eller forklare, hvordan denne
meget omfattende og dybtgaende sprogkontaktproces er foregset i alle detaljer Gf.
f.eks. de seneste antologier: Ureland (red. 1987), Schéndorf/Westergaard (red.
1987), Hyldgaard-Jensen/Winge/Christensen (red. 1989), Elmevik/Schéndorf (red.
1992) og Menke (red.; udkommer 1993). 1 disse kongresrapporter dominerer
leksikalske samlinger, studier af lé.neord‘og andre detailstudier, men der mangler,
efter min mening, stadig en virkelig omfattende lingvistisk teori, som gor rede for
de forskellige facetter af selve kontaktprocessen, og et udkast til en simulations-
model, s& man bedre kan forsta, hvorfor disse nordiske sprog, iszr dansk, blev s
kraftigt omstrukturerede i lgbet af s& forholdsvis kort tid. Det drejer sig altsa ikke
blot om at forklare det omfattende leksikalske lan fra nedertysk i f.eks. dansk,

men-ogs&-om-at-finde-de- struktu:elle og sociolingvistiske betingelser for denne

rEHTm HHYYTTTTﬂTﬂTﬂTﬂTﬂTm‘mWﬂﬂmﬂﬂﬂﬂﬂﬂmﬂmmmﬂﬂﬂmmnnnnnmnnmm

- 47 -
kontaktproces i de pageeldende sprog.

1.2. Adskillige ekstralinguistiske faktorer bliver analyseret, baserende pa folgende

hypoteser:

- Nedertysk som overklassens prestigesprog i Hansetiden,

- det kulturelle misforhold mellem Kontinentaleuropa og
Skandinavien med henblik p4 religigs missionering, (ud)dannelse, forvaltning
og bogtryk, .

- Skandinaviens gkonomiske underlegenhed i forhold til Kontinentaleuropa,
hvilket ogsa var arsag til en sterk transferens af forskellige fagsprogs
ordforrad,

- Liibeck som (bl.a.) retssprogligt forbillede og

- den forsinkede litterarisering i den gstlige del af Skandinavien i forhold til

Kontinentaleuropa (og ogsa til Norge og Island).?

1.3. Som lingvistiske faktorer undersgges bl.a.

- j;ransferensmulighedér (pa alle lingvistiske nivauer) p.g.a. det genetiske
sleegtskab mellem de pagzldende sprog,

- # den typologiske konvergens mellem nedertysk og de skandinaviske sprog
specielt p4 det morfologiske plan (reduktion af fleksionsformer),

- muligheder for diglossi, semikommunikation og blandingssprog,

- eksistens af et dialektalt-diatopisk kontmuum mellem nedertysk og de
skandmawske sprog hhv. dialekter,

- gensidige transferensmuligheder, specielt med henblik p4 den fagsproglige
kommunikétion,

- den strukturelle overensstemmelse ved orddannelsen og syntaksen, og
endelig ‘

- det generelle sammenfald af sproglige og ekstralingvistiske faktorer i
Hansetiden (ca. 1200 - 1500/1530).

2. Simulationsmddellér

2.1. En central idé i vores projekt er at udarbejde en omfattende simulationsmodel
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som skal hjzelpe med til at forklare, hvordan selve sprogkontaktprocessen foregik.
Udgangspunktet er den hypotese, at det har veret muligt f.eks. for en kgbmand
fra Liibeck og en fra Kgbenhavn at forsta hinanden direkte, d.v.s. uden hjelp af
et tredje sprog (f.eks. latin) og uden tolk.

Som jeg har argumenteret for i en tidligere artikel (jf. Braunmiiller 1989) har
der ikke veeret sarlig store strukturelle uoverensstemmelser mellem det
nedertyske og det senmiddelalderlige (¢st-)skandinaviske diasystem. I samspil med
kontekstuelle faktorer har det altss veeret muligt at forstd hinanden direkte og
lzere hinandens sprog ret hurtigt. Denne hypotesegunderbygges videre af projektets
analyser pa de forskellige lingvistiske planer. F.;;lktisk kan der vare tale om ef -
hypotetisk - felles diasystem, Qer omfatter alle vax?'ia.nter af det nedertyske og (gst-)

skandinaviske diasystem. i
g
3

2.2. Som ét illustrerende eksempel pi denne grundleggende hypotese vil Jjeg
henvise til en computer-simulationsmodel, som en af mine medarbejdere, Per
Warter, har lavet. Det drejer sig om en sakaldt morfologi-parser, programmeret
i Turbo-Prolog. Den hedder Mlorfologisk]ANAL[yse]. Ved hjeelp af denne parser,
som klarer bade fleksions- og orddannelsesmorfologien af hvert enkelt af de
pédgeeldende sprog i dens specielle version (MANALNJedertysk] eller MANALD-
[ansk]), kan det oven i kgbet vises, at selve regelapparatet kan veere felles for
nedertysk og dansk (og svensk). Den strukturelle overensstemmelse meliem
nedertysk og dansk er sa stor, at allerede den normale nedertyske version af
parseren er i stand til at ogs4 analysere danske tekster morfologisk korrekt uden
nogen som helst tilpasning i op til godt 25% af ordmaterialet. Ca. 50% rigtige
resultater fir man s& efter en vis justering. D.v.s. at chancen for, at en tysk
kgbmand fra Liibeck blev forstaet umiddelbart og rigtigt pa det morfologiske plan
af sin danske kollega i Kgbenhavn var ret stor. (Dertil kommer desuden andre
informationer i konteksten og selve sprogsituationen.) Programmet MANALD,
altsd den danske version (med implementerede danske orddannelses- og
fleksionsmorfemer), er Pa nuveerende tidspunkt i stand til automatisk eller i dialog
(interaktiv) at analysere alle Igbende ord i en dansk tekst med en traefsikkerhed
P over 90% (s. fig. 1 og 2). (Det samme gelder for gvrigt ogsa for den nedertyske
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version MANALN.)

2.3. Denne parser, bestdende af en endelig meangde af regler, orddan.nelses-
elementer og fleksionsformer, danner altsa et (morfologisk) modul i en kompleks
simulationsmodel. En sadan model omfatter bl.a. ogsa fonologiske og syntak}:iske
korrespondanceregler og skal ggre rede for de forskellige sprogproduktions- hhv.
-receptionsprocesser i kommunikationssituationer med ét fzlles sprog eller n%ed
semikommunikation. Desuden drejer det sig ogsd om et forsgg pd at gengive

talerens/lytterens sprogstrategiske regleri selve overszttelses- eller forstielsespro-

cessen.

3. Analyser af paralleltekster

3.1. Grundlzggende for vores projektarbejde er, at (1) alle undersggelser er
korpusbaserede, (2)‘det omfatter tekster i deres helhed (og ikke bare ‘stikprever)
og (3) teksterne foreligger i maskinizselig form, bdde i WORD-format og som rene
ASCII-filer til viderebehandling med andre programmer.

- 1fprste omgang har vi valgt litterzre overszttelser som kilder. (Senere fglger
Jjuridiske kilder [by- og landskabslove] og religigse tekster [dele af bibelen og
Balmer).) Disse littersere kildér‘stammer ganske vist fra den seneste fase af

" kontaktperioden, men reprasenterer til gengeeld den nye (skrifilige) norm i de
skandinaviske sprog. ‘
Som litterzere kilder har vi undersggt folkebager, der er oversatte fra
nedertysk: Broder Russes His_torie, Griseldis, En skgn Historie om tuende
Kigbmend (...} og Ravebogen.

‘3.2. Ved hjelp af et database-program i friformat (FREETEXT) og en slags ‘word
cruncher’ (FREETOOLS), begge skrevet af Ralf Thiele (Kiel) i FORTRAN 77, bliver
kilderne bearbejdet, s& der altid foreligger fglgende filer:
(a) parallelversioner eller synopser af teksterne i tre
" sprog (nedertysk, dansk og svensk),
(b) forskelligt strukturerede ordlister (alfabetiske,
retrograde og morfologisk sorterede) og
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(c) konkordanser (KWIC: Key Word In Context) med linje,
seetning eller afsnit som kontekst,.
Desuden &bner database-programmet FREETEXT mulighed for en del sgge- eller
retrievalrutiner, der kan bruges til diverse fonotaktiske, morfologiske eller
syntaktiske undersggelser. Der til kommer parseren MANAL Gf. 2.2.), som ogsa

tager hensyn til de mange allografiske szregenheder i disse ikke normerede
tekster.

3.3. Analysen af paralleltekster giver muligheder for at sammenligne lingvistiske
enheder pa det morfologiske, syntaktiske og isar tei{stlingvistiske plan. Bl.a. har
det vist sig pa det syntaktiske qmréde, at der eksiisterer et bredt spektrum af
ordstillingsmgnstre i dg_p_éggeﬁlAdgfhde_sprog._DeLhaa”nger til dels-sammen med at
ordstillingsnormen ikke ligger helt fast endnu. 'I}xl dels er to af vores kilder
(Broder Russes Historie og Raevebogen) skrevet i vers med enderim, som tillader
sakaldte ’poetiske’ strukturer med specielle ordstillingsvarianter og somme tider

arkaismer., .

Saledes er f.eks. den absolut finale position af det (neder)tyske finitte verbum

i ledszetninger den mest frekvente ordstilling, men der findes ogsé talrige finitte

verber p3 andre pladser, der ikke er helt finale (if. (A)) eller ordstillinger, der
(nsesten) svarer til den danske ordstilling med det finitte verbum foran objekt,;me
og adverbialerne (d.v.s. foran S og A i Diderichsens indholcisfelt; if. B)).
(A) 0013 ... werde geset= [0014] tet, ...
0014 ... mochte gescheen etc. og
(B) 0019 ock dat vt em entspringet ein bor-
0020 ne in der syden ...
[Griseldis; nedertysk]

For vores tyske kgbmand kan der - i overensstemmelse med vores simulatiéns-

.model (f. 2.3.) - altsz} opstd det indtryk, at den slags ordstilling (jf. (B)), som man
i tysk grammatik kalder for "Ausklammerung”, nu optreeder som den usuelle
ordstilling i det danske sprog. Dermed reduceres en meget dybtgdende syntaktisk--
typologisk forskel mellem nedertysk og dansk (og ogsa svensk) tn;luet ‘féﬁomen, der

ene og alene bevager sig mellem mere eller mindre markerede ordstillings-.
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varianter indenfor dette hypotetiske diasystem Gf. 2.1.).* -

3.4. Inden for orddannnelsen kan der vises, at de nedertyske verbalprefikser som
feks. af-, be- eller for- ikke bare bliver optaget som sddanne i det danske sprog,
men bliver brugt ret kreativt og ikke sjeeldent i et meget stgrre omfang end i det
nedertyske sprog.

Willy Diercks’ undersggelser har (bl.a.) vist, at disse nedertyske prefiksmor-
femer er fuldt integrerede i de to gstskandinaviske sprog og ikke bliver anvendt
i samme omfang som i de tyske kildetekster, men kreativt alt efter oversatterens
malgruppe og hans sprogfeerdighed: I Broder Russeteksterne er be-preefiksets
va.ﬁans sterst i den tyske tekst (64,5% vs. 56,5% i den danske oversattelse).

3.5. Desuden udarbejdes forskellige slags ordbgger, eller rettere ségt, gloselister.
Et meget overbevisende p}ojekt er vores diasystematiske (eller tysk-skandinaviske
‘dialekt’-) ordbog. I denne ordbog star alle tre sprogs gloser alfabetisk fortlgbende
under hinanden. Det ville vaere vanskeligt, ofte umuligt at bestemme, om det
pagzldende ord er tysk, dansk eller svensk, medmindre der er en speciel

tgpograﬁsk markering for de enkelte sprog (se en eksempelside; fig. 3).

4. Konklusioner

4.1. De hidtil foreliggende analyser af de lingvistiske og de ekstralingvistiske
faktorer (jf. 1.2. og 1.3.) viser, at lige preecis' i Hansetiden var de genetiske,
typologiske og sociokulturelle betingelser mest velegnede til en omfattende
sprogkontaktproces. I tiden fgr var de sprogimmanente strukturer altfor
forskellige; i perioden efter Hansetiden var derimod den sociokulturelle og
politiske situation ikke lngere gunstig for en mangesidig transfer fra nedertysk
til dansk (eller svensk). Det var ligesom et vindue, der Abnede sig for en
omfattende sprogkontaktproces under Hansetiden. Resultatet var et falles
diasystem med mange genetisk beslegtede varianter, der kunne bruges i en
semikommunikationssituation i et omrade, strekkende sig fra det sydlige Norge
til helé Nord- og Nordasttyskland, Danmark og Sverige. '
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4.2. Der tages altsa ikke bare hensyn til de sproginterne (grammatiske) faktorer,
der bestemte sprogkontaktprocessen, men ogsd til de mange sprogeksterne
faktorer ® Michael Engelbrechts historiske analyse viser klart, at den afggrende
pavirkning fra den nedertyske side fandt sted, da sprogkontakterne foregik
polycentrisk. D.v.s. forst da den enkelte kgbmand kom i direkte kontakt med sin
kollega p4 den anden side af Dstersgen, opstod der en mangesidig massevirkning.
Og det var i Hansetiden (fra ca. 1250). Denne proces kan, efter min mening, bedst
forklares ved hjelp af den sakaldte "invisible hand process” (jf. Keller 1990): Alle
ville bare forsta hinanden, men resultatet var en dy: tgdende omstrukturering af
de skandinaviske og til dels ogsa af det nedertyske Tprog.

S ¥
F 2

Noter | | g

1) P4 tysk: "Niederdeutsch und Skandinavien", hh\; "Das Mittelniederdeutsche

und seine Rolle beim typologischen und lexikalischen Umbau der altskandinavi-
schen Sprachen”; [DFG: Br 801/3 - 1(-2)].

2) P4 det fjerde nordiske symposion "Niederdeutsch in Skandinavien” i Travemiin-
de 1991 blev der allerede praesenteret to pilotstudier:

(a) Kurt Braunmiiller: Syntaktisch-typologische Divergenzen zwischen dem
Mittelniederdeutschen und dem alteren Dinischen (am Beispiel des Volksbuchs
Broder Rusche); h ' .

(b) Willy Diercks: Niederdeutsch:danisch-schwedische Ubersetzungsliteratur ~ein

linguistischer Strukturvergleich anhand der Schwankgeschichte vom Bruder
Rausch.

3) Der er ikke tale om den runiske skrifttradition, men om den latinbaserede
littereere tradition. :

4) Omvendt findes der ogsa i svenske tekster ledsztninger med det finitte verbum

i den absolut finale position (f. [Grisilla; titelblad] 0019 ... huru sigh to=// 0021
lemodeligen halla // 0021 skola).

5) Her kan bare kort naevnes Gabriela Niepages grundige litteratursociologiske
analyse, specielt med henblik pa leesepublikum og de forskellige oversatteres (og
bogtrykkeres) intentioner.

. Ved hjeelp af Ludger Zeevaerts oversattelsesmodel forklares plausibelt, at der
bestar en direkte sammenhzang mellem teksternes formale faktorer og recipienter-
nes forventninger: Fgrst var der brug for den kulturelt tilpassede (danske)

overszttelse, senere kunne man ngjes med ord-for-ord-transpositioner (fra dansk
til svensk).
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XANSTU
Kant
KANT
XaPPA
KAPPAN
XAPPE
KAPPE
XAPPEN
KAPPEN
KAPPER
KAPPESTRUT

© KAPPOR

KARL
KaRM
KARM
KASTA
KASTA.N

KERLIGHED
KETEL
KIER

KINDER

KINDHEST
KINNHAEST
KIQERE
KIRCKE PRIEREN
KITEN

KIVA

KLAADE
KLAASTER
XLAASTER MAND
KLAASTERIT
KLAASTERMEND
KLAASTERS
KLAEDDE
KLAEDER
KLAEDER
KLAEMDE -
KLAGA
KLAGADE
KLAPPADE
KLAPPEDE
KLAPTE
XLEDE
KLOESTER
KLOESTERENS
KLOESTERMAEN
KLOESTERMAN
KLOESTRENS
KLOESTRET
KLOSTER
KLOSTERS
KLUT

KNAE

KNAXE
XNAXEN

XNE

RARA AR RRRAR A LA LA RRRR AR ARARRARRRRRAR LA RARAARRR AR LRRRRRARRRLL L L L LA AR L AR RN LRRRRARALLLLE



Mette Kunge og Erik Vive Larsen (udg.):
4. Mode om Udforskningen af Dansk Sprog,
Arhus 1993

UDLZNDINGES TILEGNELSE AF NEGATIONENS PLACERING I DANSK
Af Randi Stevens Brodersen (Aarhus Universitet)

Under et gaestelaererophold p4 Odense Universitet sidste &r foretog jeg en empirisk
undersggelse af udenlandske studerendes tilegnelse af negationens placering pa
dansk. Formalet med undersggelsen var at f& indéig‘t i, hvordan tilegnelsen
forlgber, og pa baggﬁmd heraf pege pa mulige paedaélogiske konsekvenser.

Jeg vil her fortzlle om ug@ersﬁgelsens teori,; metode og materiale, de
vigtigste resultater og om, hviiké perspektiver udﬁérskningen af Mudlaendinges

dansktilegnelse vil kunne skabe i undervisningspraksis.

Teori

Teoretisk bygger undersggelsen pa intefsprogsbegrebet og nyere L2-forskning, som
beskriver aspekter af intersprogsudviklingen i dansk, engelsk, tysk og svensk, og
som viser, at lgrneres tilegnelse af L2-syntaks foregar efter et bestemt mgnster,
som stort set er ens for alle lgrnere, uanset hvilket modersmal de har. I dette
mgnster lzerer lgrnere fx brugen af inversion for negationens placering. Og med
hensyn til lgrneres tilegnelse af negationens placering viser flere L2-undersggelser,
at tilegnelsen forlgber i bestemte faser, og at variationen i negationsplacerihgen
er systematisk og derved kan forklare udviklingen i tilegnelsesprocessen.

Min undersggelse viser, at lgrnere i deres tilegnelse af negationens placering
pd dansk gir igennem de samme faser, og at der ogsd i dansk er en fast

syntaktisk indleringsrekkefglge, hvor lgrnere lerer brugen af inversion for
negationens placering.

Med hensyn til negationsplaceringen pé dansk skal lgrnerne l@re, at negationen
placeres efter det finitte verbum i hovedsatninger og foran finittet i bisstninger.

Pa vejen til dfette mail gennemgar lgrnerne i deres intersprog en udvikling,
kan inddeles i bestemte faser:

som -
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1. Neg - V: Jeg ikke sover v
Fra denne umarkerede placering gir lgrnerne over til en varieret placering af
negationen og videre til en fase, hvor de placerer negationen postverbalt i bade
hoved- og bisztninger:
2.V - Neg: Hun sover ikke
‘Det er godt, hun sover ikke
Lgrnerne lerer i denne fase fgrst negationens placering i setninger med finit
hjeelpeverbum og derefter placeringen i satninger med finit hovedverbum.
I naeste fase gar lgrnerne over til at skelne mellem de to satningstyper:
3. ¥ - Neg i hovedsetninger: Jeg ved, at hun ikke sover endnu
Neg - Vi bisetninger: Jeg ved, at hun ikke sover
Her lazrer lgrnerne fgrst negationens placering i bisztninger med finit hoved-
verbum og senere placeringen i bisatninger med finit hjzlpeverbum.
4. 1 sidste fase placerer lgriierne alle hoved- og bisztningsnegationer i overens-

stemmelse med normen.

Metode og materiale
Undersggelsens testpersoner var 26 ERASMUS-studerende i alderen fra 18 til 26
ar, Tom i efteraret 1991 deltog i Scandinavian Area Studies (SAS) p4 Odense

: Uhiversitet. De kom fra Tyskland, Englénd, Irland, Frankrig, Holland og Belgien..

De studerende, som ikke tidligere havde modtaget danskundervisning, fulgte som
et led i deres SAS-studier et danskkursus pa 162 timer.

Til undersggelsen blev der udviklét tre skﬁftlige tests. Test I var en
kombineret inversions- og negationstest, som bestod af i alt 38 satninger fordelt
pé sztninger, som skulle inverteres, og s@tninger, som skulle negeres. Der var
bade hoved- og bis@tninger med enkel og sammensat verbal.

Test II og III var to identiske negationstests og bestod af i alt 21 setninger,
fordelt pa hoved- og bis@tninger med enkel og sammensat verbal.

De tre tests foregik ved hjelp af overhead-projector. Testpersongme fik kun
én ‘sae'tniAng at se ad gangen, og hver setning blev kun vist én gang samtidig med,
at den blev lest op. Derefter skulle testpersonerne pa ca. 30 sekunder skrive hver

__s=@tning med negation pa deres svarark.
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Testene blev gennemfprt med ca. fire ugers mellemrum. Test I fandt sted, da

de studerende havde modtaget danskundervisning i ca. 5 uger, Test II efter ca. 8

ugers undervisning og igen - som Test III - efter yderligere 4 ugers undervisning,
da danskundervisningen var afsluttet.

Mellem Test II og III blev de studerende undervist i reglerne for placering

af negation i dansk. Og umiddelbart efter Test III fik de en redegﬂrelse for.

undersggelsen og dens teoretiske rammer.

Foruden de skriftlige tests har jeg anvendt et bAndmateriale med optagelser
af ti studerendes mundtlige eksamen, som var en pr ?blenﬂ¢SMngsopgave, som de
udfgrte parvis. I de transskriberede béndsamtalier har jeg excerperet alle
negationer,fdeltrdemfimegat;ioxren"i-saatrﬁ-nger—ag-negétioner—i-ytringer,—-der ikke er

pa seetningsniveau, og derefter analyseret placerinéfen.

Resultater

A. Testresultater aof skriftlige tests

I Test I deltog 25 studerende, i Test II 23 og i Test III 7. Resultaterne af Test I
viser, at lgrnere leerer at anvende inversion, inden de lerer negationens placering,
og bekrefter siledes teorien om en fast syntaktisk raekkefylge, hvor inversion-

reglen tilegnes fgr reglerne for placering af negation. i

I forste omgang blev de 25 besvarelser af Test I sorteret i to grupper: en gruppe
af testpersoner, som endnu ikke beherskede reglen for inversion, og en gruppe,
som gjorde (henholdsvis 3 og 22). De tre, der ikke havde brugt inversion, var
samtidig den eneste gruppe, som ogs4 havde variation i placeringen af negationen
i bade hoved- og bissetninger, og som befandt sig i en tidlig udviklingsfase i deres
negationsindleering.

Ved &nden sortering blev alle besvarelser kortlagt pA skemaer, hvor
negationens placering blev angivet med plus eller minus, afhengig af om den var
i overensstemmelse med normen eller ej. PA skemaet var seetningerne sorteret i
hoved- og biseetninger og i ssetninger med usammensat og sammensat verbal.

Derefter blev_ besvarelserne inddelt i fire grupper alt efter lgrnernes placering

af negationenr._Eordelingen“fremgér—af—ned-ens-’céende—oversigter;—som~viser
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grupperesultaterne af de tre tests, og som giver et indtryk af den udvikling, der
har fundet sted fra Test I til Test III.

Grupperesultater test I
Gruppe I: 3 lgrnere (nr. 2, 5, 22)

+ variation i bdde hoved- og bis®tninger. Der er dog flest bisatninger med

negation efter verbet.

Gruppe II: 10 lgrnere (or. 6, 8, 9, 10, 12, 13, 14, 16, 21, 25)

- variation

V + neg uanset s@tningstype.

Denne gruppe anvender reglen for placering af negation efter finit i hovedsatning

(V + neg) i bade hoved- og bisatninger.

Gruppe IITA: 3 lgrnere (nr. 4, 20, 26)
+ variation i hoved- og bisatninger.

Denne gruppe er "pé vej" over til trin IIL

Gruppe III: 6 lgrnere (nr. 3, 17, 18, 19, 23, 24)

'+ variation i bis@tninger

V + neg i hovedsatninger.

Denne gruppe skelner mellem placering af negation i hovedsatninger og
bisztninger.

Gruppe 1V: 1 lgrner (nr. 15)
V + neg i hovedsatninger
Neg + Vi bistninger.

Gnipperesultater test II

Gruppe I: 1 lgrner (nr. 1)
+ variation i bade hoved- og bisetninger.
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Gruppe II: 2 Igrnere (nr. 8, 22)
- variation

V + neg uanset setningstype.

Gruppe I1I: 10 lgrnere (nr. 2, 3, 4, 5,11, 13, 14, 19, 20, 24)
+ variation i Bis:etninger
V + neg i hovedsatninger. A

Denne gruppe skelner mellém placering af negation i hoveds=tninger - og

bissetninger. %

i
Gruppe IV: 12 lgrnere (ur. 6, 7, 9, 10, 12, 15, 16, 1;'_7, 18, 21, A273,>2"5) )

V+ l;egl hovedsztninger

eana,

3

neg + V i bisetninger.

Grupperesultater test III
I Gruppe I og Gruppe II er der ingen tilbage.

Gruppe III: 1 lgrner (nr. 3)
+ variation i bis@tninger 5

V + neg i hovedsatninger.

Gruppe IV: 6 lgrnere (nr. 6, 9, 10, 12, 21, 22)
V + neg i hovedseztninger

neg + V i bisetninger.

Resultaterne af de tre tests viser hver gang samme mgnster i lgrnernes til-
egnelsesproces og bekrafter siledes resultaterne fra to svenske undersggelser
(Hyltenstam 1978 og Bolander 1987) og en dansk undersggelse (Holmen 1989).
Betragtes testresultaterne samlet, er det tydeligt, at alle lgrnere har bevzeget‘
sig igennem et intersprogligt kontinuum, hvor de starter med en praverbal eller

varieret negationsplacering og ender med en postverbal negationsplaceripg i
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I Test I findes der seks lgrnere, som i to eller flere hovedsetninger placerer
negationen foran hovedverbet, som fx Igrner nr 4 i seetning 1. Nej, det ikke smager
godt og 2. Nej, jeg ikke sover og nr 22 i s@tning 10. Nej, jeg ikke kommer fra Eng-
land og 37. Jeg ikke kpber det grimme billede, men testen indeholder ingen eksem-
pler pa lgmere, som fejlplacerer hovedsztningsnegationer i en kontekst med et
hjzelpeverbum, hvilket understreger, at hovedsztningskonteksten med hjzlpever-
bum er gunstigere end konteksten med hovedverbum (f. fase 2). I Test II er der
dog en enkelt lgrner (nr 1), som ggr det modsatte; hun fejlplacerer enkelte negatio-
ner i hovedsatninger med hjzlpeverbum: sztning 4. Nej, du ikke kan sidde ved
siden af mig og 8. Jeg ikke kan spise meget. Hun er den eneste, som fejlplacerer
alle negationer i bis®tninger med hovedverbum, og som placerer alle negationer
i biszetninger med hj=zlpeverbum korrekt.

I Test I var der tre lgrnere (nr 2, 5 og 22), som ikke beherskede inversions-
reglen, og disse tre befandt sig i en tidlig udviklingsfase med variation i negati-
onens placering i b4de hoved- og bisztninger. Hos disse lgrnere forekommer
postverbale placeringer af negationen i bade hoved- og bisetninger med hjalpe-
verbum (jf. Bolander 1987, som giver lignende eksempler pa negationens varierede
placering):

3. I\?éj, man mé ryge ikke i kantinen;

-~ 11. Ase fortalte, at man ma ryge ikke i kantinen;

17. Nej, du kan komme ikke med bus til Kpbenhaun;
32. Jeg havde fortalt ham, at jeg ville vare ikke hjemme.

I fase 2, hvor lgrnerne endnu ikke skelner mellem negationens placering i
hovedsetninger og bisatninger, lerer de forst at placere negationen i en ho-
vedsatningskontekst med hjzlpeverbum. Et eksempel herpa er lgrner nr 4, som
i Test I har en korrekt placering af negationerne i hovedsatninger med hjalpe-
verber som fx s@tning 3. Nej, man mé ikke ryge i kantinen, men som fejlplacerer
negationerne i hovedsatningskontekster med hovedverbum som i setning 1 og 2:
Nej, det ikke smager godt og Nej, jeg ikke sover. ,

~ Ifase 3, hvor lgrnerne lzrer at skelne mellem negationens placering i hoved-

og bisetninger, lzres fgrst placeringen af negationenien bisaetningskontekst med

hovedverbum og derefter placeringen i en kontekst med hjzlpeverbum. Til

®
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eksempel kan nzvnes lgrner nr 5, som i Test I placerer negationerne korrekt i

bissetninger med hovedverbum: 5. Jeg kunne hgre, at han ikke sov og 28. Han

sagde, at han ikke kom fra England, men ukorrekt i bis@tninger med hjelpe-

verbum: 8. Jeg lover, at jeg vil ikke fortzlle det videre og 32. Jeg havde fortalt
ham, at jeg ville ikke vaere hjémme i aften.

I fase 4 er lgrnernes placering af negationen i overensstemmelse med

normen. Det gzlder for seks af de syv lgrmere, der deltog i Test IIL.

For at fa et mere detaljeret billede af resultaterne fra de skriftlige tests blev hver
enkelt lgrners forholden sig t11 negatlonsregler]ne analyseret ved hjzlp af

!

implikationsskalaer. 2 4 ; ——

I implikationsskalaerne blev hoved- og bisaet;hinger analyseret hver for sig,
og alle verber blev ordnet efter "sverhedsgrad”, d.v.s. verberne i de "letteste"
s@tninger markeredes med plusser i venstre side af skalaen, mens de "svaereste"
markeredes med minusser i hgjre side. Skalaernes gverste og nederste reekker
viser, hvilke lgrnere der er stabile - eller uden variation - i deres placering af

negation. De midterste raekker derimod viser variabiliteten.

Implikationsskalaerne er af pladshensyn ikke medtaget her, men har typisk

fglgende form (horisontalt stir stningsnumrene, og vertikalt stir testpersonerne):

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
1 - - - - - - - - - -
2 + - - - - - - - - -
3 + + + - - - - - - -
4 + + + + + - - - - -
5 + + + + + + - - - -
6 + + + + + + + - - -
7 + + + + + + + + + -
8 + + + + + + + + + +

B. Negationer i mundtlig sprogproduktion
Analysen af negationerne i det transskriberede materiale med de ti lgrneres

mundtlige eksamen viser, at alle lgrnere behersker reglen for placering af

negationen i hovedsatninger, men ikke i bistninger. Kun en enkelt lgrner har

én korrekt placeret bisztningsnegation.

Lgrnerne anvender reglen for placering af negation efter finit i bade hoved-
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og biseetninger. I forhold til resultaterne af de skriftlige tests befinder lgrnerne sig
mundtligt pd samme trin som gruppe II i Test I og II.

Omfanget af det mundtlige materiale og antallet af bisztninger i de enkelte
I¢grnernes talesprog er imidlertid sa lille, at der nok er usikkert, om de alle kan
siges at befinde sig p4 samme trin, men det er evident, at deres ihtersprogsudvik-
ling i talesproget ligger bag den, vi har set i de skriftsproglige tests.

Sammenfatning

Analysen af det mundtlige materiale frembringer ikke ner s mange detaljer i
lgrnernes negationsplacering som de skriftlige tests, og det er bla. derfor
vanskeligf at vurdere materialet helt pA samme made som resultaterne fra de tre
tests, men alle lgrnere har i deres talesprog postverbale negationer i bide hoved-
og bisetninger, hvis de ellers bruger bisetninger. I det skriftlige materiale
derimod placerer alle lgrnere.ved gennemfgrelsen af Test III hoved- og bisetnings-

negationer i overensstemmelse med normen.

Det samlede billede af tilegnelsesforlgbet er klart:
Resultaterne af Test I bekrzfter som navnt teorien om en fast syntaktisk
indleeringsreekkefglge (inversion far negationens placering).

" Resultaterne af alle tre tests viser, at lgrnernes tilegnelse af dansk
negationssyntaks hver gang foregdr efter samme mgnster, og at variationen i
deres placering af negationen er systematisk.

Udviklingen i lgrnernes tilegnelse af negationens placering kan sammenfattes i
folgende faser:
1. Neg - V (undersggelsen giver ingen svar pi, om denne tidlige fase fore-
kommer hos alle)
2. Neg-V--> V-Neg (i bade hoved- og bisztninger)
a) hjelpeverbum - neg
b) hovedverbum - neg
3.  V-Neg---> Neg- Vibisztninger
a) neg - hovedverbum

b) neg - hjelpeverbum
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(V - Neg bibeholdes i hovedsatninger)
( a)og b) i fase 2 og 3 angiver, i hvilken raekkefglge og kontekst lgrnerne lerer
negationsplaceringen).
4. V- Negi alle hovedsatninger
Neg - Vi alle bis@tninger

Pzdagogiske perspektiver
Jeg vil slutte af med enkelte overvejelser om, hvilke perspektiver et bedre indblik
i udlzendinges tilegnelse af dansk kan give i underyisningspraksis.

Nyere intersprogsforskning har beskrevet forsléelhge omrader i sprogtilegnel-
sen og har bl.a. dokumenteret £n "naturlig” mdla‘;nngsraekkefﬂlge af bestemte

syntaktaske feenomener. I forlaengelse af denne fq)rskmng er der opstéet elev-
centrerede og kommunikationsorienterede undeménmgsformer, dog uden at disse
praktiseres i stort omfang i den danskundervisning, som udleendinge deltager i
herhjemme og i udlandet.

Hvis resultaterne af denne og andre L2-undersggelser szttes i relation til
undervisningspraksis, ma det betyde, at undervisningsmateriale skal struktureres

pa en sddan made, at progressionen i hgjere grad er baseret pd og i overens-

stemmelse med lgrneres naturlige indleringsrekkefglge, og at undervisningen i .

bestemte formelle emner tidsmessigt foregar, nar lgrnerne befinder sig pa det trin
i deres sprogudvikling, hvor de er "modne" til at lre disse emner (jf. Pienemann
1985), fx skulle undervisning i negationssyntaks fgrst finde sted, nar lgrnerne
befinder sig i fase 2 eller er pa vej over til fase 3.

Hyvis resultater fra L2-forskning inddrages og udnyttes i undervisningen, vil
man efter en vurdering af de anvendte lzrebgger i dansk for udizndinge have
bedre muligheder for at udvikle supplerende eller nyt undervisningsmateriale, som
indeholder Qelopbyggede, kommunikative gvelsestyper, der bl.a. trener lgrnerne
i bestemte syntaktiske feenomener som fx placering af negationer, negerede led,
lette led m.m. ’

Flere beskrivelser af omraider i dansk intersprog ville give klarhed om
indleeringsraekkefglgen og leerbarheden af dansk og derigennem kunne bidrage til

at effektivisere danskundervisningen af udiendinge.
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DIALOG * MODALITET + DEIXIS
Af Jorgen Dggr & Jergen Chr. Bang (Odense Universitet)

1. Indledning

En af de bedre virkninger af 68-oprgret var i den akademiske verden udbredelsen
af ideologikritikken. Ideologikritikken gjorde mange forskere og studerende

opmarksomme pa, at der i deres fag og helt ned i ]Pe enkelte discipliner var
afggrende filosofiske forudsaatninge;, som hidtil havdc% virket ubemeerket. Nogle

af disse forudsastninger, idola mezgt;iis Gf. Franqi,s_Ba;cgnf‘:_"NonumOrganon", 1620),

var problematiske, hvadenten man havde en pro- i{‘ueller en con-kapitalistisk
holdning, eller hvad enten man stgttede sig til en anafyﬁsk, en existentialistisk--
feenomenologisk eller en marxistisk verdensanskuelse. Siden da har der bredt sig
en stgrre filosofisk besindelse blandt mange farende fagvidenskabs-personer. En
kendt lingvist skriver:

Ph'ilosophy matters. It matters more than most people realize, because
philosophical ideas that have developed over the centuries enter our
cul'ture in the form of a world view and affect us in thousands of ways
Philosophy matters in the academic world because the conceptu’ai
frameyvorks. upon which entire academic disciplines rest usually have
roots in philosophy—roots so deep and invisible that they are usually
not even noticed. This is certainly true in my own field, linguistics [ 1
(George Lakoff (1987:157) |

Det er efter vores mening s& sandt som det er sag't, og vi gnsker blot at tilfgje, at
Sprogvidenskabexfne ogsa virker tilbage pa filosofien (bide den akademiske, den
teoretiske og protofilosofien) samt indgar som konstituerende del af verdens- og
livsanskuelser. '

Pé trods af at vi i den moderne kapitalisme har fragmenteret alt lgnarbejde,
oggé det akademiske, og selv om mange fag og fagfeller fremstar som helt adskilte
fra andre fag og feller, si er vi ikke desto mindre dele af et akademisk hele og

indgar som hinandens genetiske og konstitutive betingelser.

I dette essay beskeftiger vi os med et felt, nemlig "logiske udtryk og ..

kategorier" og deres forbindelse med "deixis". Vi sigter dybest set mod at

.67 -
preesentere et alternativ til den traditionelle filosofiske og sprogvidenskabelige
forstéelse af deixis, logiske konnektiver og modalitet.

2. Deixis og dialog ‘

I den lingvistiske tradition spiller "deixis" en stadigt stigende rolle. Vi tager
udgangspunkt i denne tradition for derved at indikere ligheder og forskelle mellem
den lingvistiske tradition og en dialektisk experimentalfilosofi og sprogteori.

John Lyons skriver:

The term ’deixis’ (which comes from a Greek word meaning "pointing”
or “"indicating") is now used in linguistics to refer to the function of
personal and demonstrative pronouns, of tense and of a variety of other
grammatical and lexical features which relate utterances to the
spatio-temporal co-ordinates of the act of utterance.

(Lyons (1977:636))

Termen "deixis” antyder for lingvister og filosoffer et aspekt af det generelle
problem om forholdet mellem sprog og virkelighed eller mere specifikt af
reference-problemet. For den filosofiske tradition har deixis-fnomener vret
seerdeles ubehagelige, i og med at traditionens selvforstielse gér ud pa, at

filosofien — modsat videnskaberne — beskzftiger sig med det universelle, dvs det,

“der er haevet over tid, sted og personer. Filosofiens genstandsfelt er de universelle,

transcendentale betingelser for det, der er grundlaget for al sprogbrug og
erkendelse, nemlig den deskriptive og argumentative sprogbrug.

John Lyons bestemmer for det fgrste deixis som refererende til visse
syntaktiske formers funktion, idet han skriver, at de relaterer ytringen (texten)
til talehandlingens spatiotemporale koordinater (topos eller topokalitet). Men han
preciserer termen deixis yderligere:

By deixis is meant the location and identification of persons, objects,
events, processes and activities being talked about, or referred to, in
relation to the spatiotemporal context created and sustained by the act
of utterance and the participation in it, typically, of a single speaker and
at least one addressee.

The grammaticalization and lexicalization of deixis is best understood
in relation to what might be called the canonical situation of utterance
[...L

. (Lyons (1977:637)
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Her bliver deixis-begrebet et relationsbegreb, fordi dets funktion er lokalisering
og identifikation i relation til den spatiotemporale context. Og denne context
skabes og opretholdes af sproghandlingerne og personerne.

Vi definerer context som den sprogligt konstituerede del af virknings-
helheden, situationen. Saledes er den sprogligt konstituerede virkelighed,
contexten, kun en del af virkningshelheden, situationen. Den dynamiske helhed
af situationer kalder vi praxis. Deixis-feenomenet indikerer saledes en relation
mellem text (ytring) og context. Og ikke en direkte relation mellem text og
situation. :

Det kan ogsé udredes, explikeres, p4 flg. made: S’progbrugere forstar i bred

forstand ‘altid en situation og context Denne sztuatwnelle interpretation eller
forstdelse er bade: é
(i)  a-sproglig (erfaringer og forstielse som ikke kan indskrives idet

sproglige medium) &

(i) for-sproglig (erfaringer erhvervet inden personen behersker eller
beherskede det sproglige medium) &
(iii) endnu-ikke-sproglig (erfaringer endnu-ikke inkorporeret i texter) &

(iv) sproglig-gjort, (hermeneutisk og objektiveret i form af texter (percepts
og concepts).

Imidlertid er den situationelle (ontologiske) forstaelse konstituerende for den
hermeneutiske forstdelse, der bade er (i) forstaelse af texter, (ii) forstielse gennem
texter og (iii) forstaelse af og gennem contexter.

Deixis-feenomener er kommunikations- eller topokalitets-koordinater mellem
diskursuniverser (fx mellem et fiktivt og et realt univers) eller mellem hvad der

tales om og de samtalende dialogdeltagere. Deixis er og bruges til:

(i)  refererence og co-reference,

(ii) identifikation og’ é‘en—identiﬁkation,
(iii) lokalisering og topokalisering,

(iv) konstitutiv betingelse for texten, contexten og situationen gennem talehand-
lingen.
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Lyons argumenterer for, at ytringens kanoniske situation, dvs face-to-face-mgdet
mellem to personer i en bestemt context og situation, er grundlaget for den bedste
forstielse af visse eller alle syntaktiske feenomener. Vi foreslar, at sprogets
kanoniske siuation er dialogen, defineret som en meddelelse i en context og
situation med tre personer. Heraf fglger, at en text har tre deiktiske centre, og at
Lyons har uret nar han skriver: '

The canonical situation-of-utterance is egocentric in the sense that the
speaker, by virtue of being the speaker, casts himself in the role of ego
and relates everything to his viewpoint. He is the zero-point of the
spatiotemporal co-ordinates of what we will refer to as the deictic

scontext.
(Liyons 1977:638).

Et enkelt exempel kan illustrere, hvad vi intenderer. Nar Jgrgen star over for sit
barnebarn Jakob, siger han til ham: "Bogen ligger til venstre”, selvom den ligger
til hgjre for den talende. I denne context og situation er det mere korrekt at sige,
at J akoB (2. persoh, den lyttende) er the zero-point of the spatiotemporal
co-ordinates of what we will refer to as the deictic context. Den tredje person som
zeropoint er velkendt fx som publikum, censor, supervisor, lingvistisk feltarbejder
ol - -

Néar dialogen bliver paradigme betyder det alts3, at der sker en transfor-

fhation af traditionens definition af deiktisk center. En geengs definition er:

We can say that our cognitive world, as it reveals itself in linguistic
communication, is built around a "deictic centre" defined by the basic
parameters of the speech situation. These parameters are the partici-
pants S [the speaker] and A [the addressee], the moment of speaking t,
and the place of speaking 1. The deictic centre can thus be defined as
follows:
[...] Deictic centre = (S,A,t,, 1)

(Simon C. Dik: 1989:37), The Theory of Functional Grammar,
Dordrecht.)

1 stedet for Dik’s definition foreslar vi fglgende:
Deitisk center = (S,, S,, S,, P, 0, t,, s, L)
quuden udvidelsen af dialogpersoner fra to til tre optreeder der ogsa objekt og
objektperson, samt et "L", og symbolet refererer til logik-deixis.
Hvis det nu er korrekt, at paradigmet for sprog er en dialog, og at alle andre

lingvistiske former er betinget af denne, s3 lagger deixis visse grenser for
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de forbinder.

I den exemplariske dialog er der en deiktisk-konnektiv, nemlig "for", som
forbinder den kendsgerning, at Hans har lart Jergen en gkologisk grammatik,
med den, at Jgrgen kan den. Det er, hvad vi kalder en kausal-konnektiv, derved
at "Hans har lert Jgrgen det” er en af drsagerne til, at "Jgrgen kan det". Vi
overseetter eller forstdr i denne context "for” som det kausale "fordi".

ljette "fordi" er et deixisfzenomen, bl.a. fordi det "takes some elements of its
meaning from the situation (i.e. the speaker, the addressee, the time and the place)
of the utterance in which it is used.” (Hurford & Heasléy (1985:65)). Desuden er

det et udtryk for en kausal-konnektion, en protot; e, der bliver deiktisk
determineret. '

* Vi har gennem flere 4r arbejdet med at udvikle e;;il forstaelse af sprog, som
¥
bl.a. bygger pa prototype-stereotype som fundamentalKategorier.
George Lakoff introducerer med henvisning til eksemplerne "Max broke the

window" og "Brutus killed Caesar” sin prototypiske kausalitet pa fglgende made:
Prototypical causation appears to be direct manipulation, which is charac-
terized most typically by the following cluster of interactional properties:

1. There is an agent that does something.
2. There is a patient that undergoes a change to a new state. -
3.

Properties 1 and 2 constitute a single event; they overlap in time and
space; the agent comes in contact with the patient.

4. Part of what the agent does (either the motion or the exercise of wﬂl)
precedes the change in the patient.

The agent is the energy source; the patient is the energy goal; there
is a transfer of energy from agent to patient.

6. There is a single definite agent and a single definite patient.
The agent is human.

a. The agent wills his action.

b. The agent is in céntrol of his action.

¢. The agent bears primary responsibility for both his action and th
change. . ‘

9. The agent uses his hands, body, or some instrument.
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10. The agent is looking at the patient, the change in the patient is

perceptible, and the agent perceives the change.
(George Lakoff, 1987:54f).

1 vores exemplariske dialog siger Koefoed: "Ja, for Hans har lert ham det.”
Her er der en dobbelt-artikulation af kausalrelationer. For det fgrste
forbindes gennem “for” den kendsgerning, at Jgrgen nu kan bruge en gkologisk
grammatik, med den begivenhed der gar forud, nemlig at Hans har leert ham det.
For det andet udtrykker "har lzrt” en kausalrelation mellem Jgrgen og Hans.
Imidlertid er der her tale om en anden og selvstendig form for prototypisk
kausal-konnektion. For "at leere en noget” adskiller sig fra "at sl4 i stykker” og "at
dreebe”. (Igvrigt har maske ethvert verbum en egen kausalitetsform.) Med
henvisning ﬁl verbet "at laere en noget" foreslar vi fglgende prototype:
Prototypen Dialektisk kausalitet kan med henvisning til Lakoff (no 1-10)
bestemmes ved flg. preedikater:
1. passer delvis med Lakoffs no 1, for der er en agent.
2. passer delvis med no 2, for der er en person; der undergar en forandring, men

#edkommende er ikke "patient”, men ogsa agent. Der er si at sige tale om en

" kausalrelation, der gir begge veje, og som vi kan angive med en dialektikpil:

Agent-Agent kausalitet: A, FF A,
Hermed angives et betingelses- eller kausalforhold, (i) som gér begge veje, (ii) hvor
den ene har historisk dominans, (iii) hvor de tilsammen udggr en helhed, (iv) s&
den ene ikke kan beskrives uafh@ngigt af den anden eller (v) af helheden.
3. stemmer overens med no 3.

’ 4, stemlﬁer ikke overens med no 4, for @ndringerne i "patienten” er ikke
endringer i og med en patient, men ®ndringer i en agent, som stari et dialektisk
forhold til en anden agent, der har historisk dominans. Og sndringer kan forega
samtidig, og i visse tilfzlde kan forandringer i den larende anticipere under-
viserens aktiviteter.

5. stemmer ikke overens med no 5, for begge personer er energ'ikilder.’

6. steinmer heller ikke med no 6, for der er to agenter.
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Jgrgen (han er ikke personligt tilstede). Det fremgér heller ikke, om Anton og
Koefoed selv kan foretage identifikationen, eller om de bare tager Hans’s

identifikation for gode varer, fx fordi de regner med Hans som autoritet. Det er -

desveerre ofte uklart, hvem der stdr for en given identifikation og praedikation, og
hvem der bare kolporterer. Den indikativisk formede sztning implicerer altid ogs&
aspekt og modalitet, men disse forhold ggres netop ikke syntaktisk eksplicitte.

Heller ikke den implicerede ngdvendighed/¢nskveerdighed/korrekthed af
"Jergens brug af @ i den situation og praxis" diskuteres: For hvem og hvad, hvor,
hvornar og hvorfor er en saddan praxis bedre end alternzfative praxisser? Jgrgen har
abenbart ikke praktiseret ud fra det synspunkt, og ka.n séledes neppe kaldes
subjekt for det synspunkt. Han deler eller delte ikke synspunktet i hvert fald ikke
i den praktiske forstand (handlingens modalitet). On{ Hans personligt star inde
for veerdidommens forhold til situationernes totalitet eiler blot kolporterer en eller
flere partielle logikkers betingede deduktioner (fx ortodoxi eller lignende
semantisk tvang), stdr ogsd uklart. Men deltagerne savner abenbart ikke en
explikation af preemisserne, méske fordi de er klare nok i deres context, enten
fordi de kender dem, eller fordi de ikke interesserer dem.

Det er kun det tredje aspekt (eller den tredje modalitet, mulighedspostulatet
"Jgrgen kan/kunne bruge @ i den situation"), der i dialogen ggres til genstand for
diskussién og udvikling, idet Anton stiller spgrgsmélet "Kan J grgen det allerede”.
Hvilke dialektisk-semantiske implikationer har det implicerede verbum "kan"?
"Kan" refererer med en modalitetsmatrix eller topisk matrix, der omfatter:

N kan her og nu — dvs det TOPISKE,

N kan endnu ikke eller ikke her,

men senere eller andre steder — det UTOPISKE,

N kan aldrig - det ATOPISKE,

N kan mdske nu og her eller engang — det INDEFINITTE.
Dialogdeltagerne afgfienser det implicerede "kan" som det topiske med Koefoeds

bestemmelse: "Ja, for Hans har leert ham det".

Oghermed kommer der to andre interessante logik-deixis fienomener knyttet

til "for" og "leere”. Det vender vi tilbage til senere og resumerer nu omkring"

"burde": -
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"Burde” er en saerlig modalitet, der knyttes sammen med fire forskellige
person-deixis, hvoraf de tre (Hans, Anton, Koefoed) etablerer sig som samtalepart-
nere (S,, S, og S;) i situationen-contexten, mens den fjerde (han, Jgrgen) er
narverende i contexten og personligt fravarende i situationen og semantico--
syntaktisk prasenteres som 3. person, objektperson-deixis (P,). Det er indlysende,
at "burde" defineres og diskuteres som modalitet af de tre personer, der er
samtalens agenter eller subjekter, selvom det er den fjerde person, der som
syntaktisk subjekt “tilforordnes” pradikatet. "Jergen/han burde” knytter
person-deixis og modalitet logisk sammen med objekt(-person)-deixis. S;, S, og S,
kan jkke forstd "burde” uden at vide noget om, hvad Jgrgen ggr, hvad Jgrgen kan
og i hvilken situation-context, samt hvad der er gnskeligt/rigtigt for hvem, hvad,
hvor, hvernar og hvorfor.

Vi vover den tese, at dialogsituationen er sprogets principielle paradigme
eller prototypen pa sprog. Selv de pa overfladen mest abstrakte og universelle
udsagn og texter har implicitte forudseetninger i context-situation, og disse
forudseetninger kalder vi den kognitive rekursbasis. En kognitiv rekursbasis er den

eller dé situationer, hvor deixisfanomener er explicitte og relativt entydige i text

‘og context for dialog-deltagerne, og hvor personerne handler eller kan handle

kgﬁéktivt og consensuelt pA dette udgangspunkt. Et exempel pd en kognitiv
rekursbasis findes i dialogen, hvor den er den situation-context, hvor Hans lerte
Jgrgen en gkologisk grammatik.

4. Logik

Vi har gennem lengere tid insisteret p4, at der findes et overset deixis-feenomen,

- nemlig logik-deixis. Logik-deixis kan karakteriseres med samme pradikater som

de andre deixisformer, men handler specielt om relationer. Det betyder, at de
sakaldte logiske konnektiver:

(a) hvis-sd, enten-eller, béde-og

(b) er, er ikke
ikke kan interpreteres, gom det sker i de to formale Iogikker, nemlig som
forbindelse mellem uafhengigt existerende og sande propositioner.

For-os er konnektiverne deiktiske og stir i en intern relation til de emner,




=70 -

de-contextualisering og de-personalisering:

Deixis, in general, sets limits upon the possibility of decontextualization;
and person-deixis, like certain kinds of modality, introduces an
ineradicable subjectivity into the semantic structure of natural langu-

ages.
(Lyons 1977:646).

At person-deixis ligesom visse modalitetsformer har den szrlige kvalitet at
introducere en ikke-reducerbar subjektivitet i texter, er en made at sige pa, at
texter altid skabes i bestemte situationer og contexter af nogen, for nogen og med
bestemte (for-) forst3elser og hensigter. Det er bl.aé pa grund af "forstaelsen og
hensigterne”, at enhver text implicerer "sannnér:nhaeng" og "modalitet” og

expliciterer dette bl.a. ved hjelp af det som vi kaldelr logik-deixis (fx for at, fordi,

selvom).” 7
Modalitetsformer ser vi som seerlige logik -deixisd, som sproglige artikulationer

af dialogparternes forstéelse af ’

(a) det topiske: hvad der er og har veret,

(b) det utopiske: hvad der logisk eller historisk er muligt,

(c) det atopiske: hvad der er logisk eller historisk umuligt.

3. Exemplarisk dialog

Lad os betragte sammenhsenge mellem persondeixis og logikdeixis (modalitet:) ien ’

dialog:

Tre personer befinder sig i &ret 1992 pA Odense Universitet; alle er ansatte

og dybt interesserede i sproglige emner.

S, [Hans:] "Han burde bruge en gkologisk grammatik i stedet for.”

S, [Anton:] "Kan Jgrgen det allerede?”

S, [Koefoed:] "Ja, for Hans har leert ham det.”
Nar vi bruger en tre-personers dialog som éxempel er det bl.a. fordi vi dermed far
klarere gje for, at'dialogen ikke er en symmetrisk vekslen mellem A og B, der
skiftevis og ligervis er jeg og du, dialogens 1. og 2. person, men en dynamisk
vekslen mellem jeg/vi, dwI/vi, og undertiden til- og omtale i 3. person/proprium.
Sproget "skal kunne mere” og "kan heldigvis mere” end at forme en samtale

mellem to personer, og vi har da ogsa leert sproget igennem deltagelse i dialogsi%U- :
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ationer, hvor der som regel var mindst to deltagere ud over os selv.

Dialogen handler om en situation eller praksis, hvor Jgrgen er i faerd med et
projekt. Hvor vidt projektet er ndet pA dialogtidspunktet, fremgar ikke klart,
bortset fra at det indikeres som "endnu ikke afsluttet” (ikke perfektum: "burde
have brugt"), med mindre dialogpartnerne har flyttet (allokeret) en fartidig
objektsituation til nutid, dvs mentalt etableret en samtidighed mellem dialogsitua-
tionen og universe of discourse, objektsituationen, jf. historisk preesens. Det
fremgar ikke af den context, som vi her har adgang til, men selvfglgelig af
deltagernes.

"Burde” implicerer en interessant syntaks og semantik (og etymologi).

I H’s ytring fremtrseder "burde” som det finitte verbum (praesens, aktiv, optativ)
med "han” som subjekt. Imidlertid er han/Jg¢rgen snarere subjekt i en indlejret
s@tning: )

hén/Jergen bruger [ikké] en g-grammatik
"Burde" mases syntaktisk (og maske semantisk) ind som finit verbum uden
eksplicit indikation af, at der hermed sker en forskydning af Jgrgens oé verbets
"kasus-relation™ "han" er semantisk en slags objekt eller patient, men uden
syntalfﬁsk-morfologisk indikation hverken i verbets eller nominets form; dvs at
deq _"giedvanlige" passivindikation ("-s" eller "bliver”) og objekt-/oblik-kasus-indika-

" “tion ("ham") er suspenderet (if. "han bedes bruge” og "jeg beder ham bruge"). -

Denne tilslgrede eller fordrejede kasusrelation i forbindelse med "burde” er
imidlertid blevet normal brug i nudansk, men har ikke altid veeret det.
"Burde” har bl.a. fglgende semantiske implikationer:
a) Jgrgen bruger ikke @ i den situation
b) " Det er gnskeligt eller korrekt, at Jgrgen bruger @ i den situation
“¢) Jergen kan bruge @ i den situation
Af disse tre modaliteter er det i den citerede dialog kun c-aspektet, der ggres til
genstand for diskussion. Dvs at de to farste implikationer a og b far lov til at sta
som mulig konsensus mellem dialogpartnerne, omend de ikke eksplicit bekraftes.
Hverken Anton-eller Koefoed setter spgrgsmalstegn ved Hang's identifika-
tion af Jgrgens praksis som "ikke brug af @", som forudsetter at Hans kan
identificere "brug af @". Det fremgar ikke, om identifikationen (med-) deles af
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7. stemmer delvis med no 7, for agenterne — ikke blot agenten — er humane.

8. stemmer delvis med no 8 a, for agenterne vil deres handlinger. Stemmer delvis
med no 8 b, for agenterne har delvis kontrol over deres handlinger. Stemmer ikke
med no 8 ¢, for agenterne kan dele ansvaret, eller agent-1 eller agent-2 kan have
hovedansvaret, eller en tredje person eller institution kan have ansvaret.

9. stemmer delvis med no 9, for agenterne bruger deres kroppe og de indgari en
co-operation.

10. stemmer ikke med no 10, for der er ikke en patient, men to agenter, og de
behgver ikke at se p hinanden, men forandringen eréperciperbar, og de kan begge

iagttage forandringen. 1’

Enaf voré—';')vointer med logik-deixis er at fremhave, ait sprogteoretikeres forsgg pa
¥

at opnd stgrre objektivitet eller videnskabelighed ikke kan gé over en anvendelse
af den formelle logik. Hvis vi har ret, s& kan textens "for" eller "fordi" ikke
overszttes eller tolkes som en form for materiel implikation, som forbinder absolut
uatheengige propositioner, hvorimod vores dialektiske "for" er en artikulation af
et forhold, der er internt defineret. Sagt mere teknisk, s er den sandheds-
funktionelle definition af den formelle logik ensbetydende med, at den ikke kan
bruges som fundament eller pracisionsramme for levende, naturlige sprog. _

Propositioner er ikke uathengigt existerende atomer, der bevager sig i et
vacuum, men derimod knudepunkter i et dynamisk fluktuerende relationsnet, der
er en artikulation af dele af en context.

5. Konklusion

Vores gkologiske sprogteori tager udganspunkt i DEIXIS-feenomener, der har den
funktion, at de koordinerer det syntaktiske, det semantiske og det pragmatiske
niveau, og som er traek ved texter, som kun kan forstds korrekt, hvis de forstas

i forhold til talehandlingerne og situationen.

Vores sprogteori er @KOLOGISK bl.a. fordi den havder, at sproget bedst

forstds som et

system with an overall structure, where effects cannot be localized, that ‘

is, where something in one part of the system affects things elsewhere
_..in the system.

LAARARRRAARRALL
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Vores gkologiske sprogteori hevder en ny form for deixis, nemlig LOGIK-DEIXIS.
Det vil sige, at den formelle logik eller den matematiske mangdelaere ikke kan
veere metasprog for det naturlige, levende sprog og heller ikke kan fungere som
det paradigme, hvorpa naturlige sprog explikeres. Der gives kun situationelt
begrensede omrader inden for hvilke en sandhedsfunktionel transformation af en
text er adakvat og formalstjenlig til forstdelse, forklaring og kritik af den
naturlige dialog. P4 dette felt er vi enige med den hermeneutiske tradition og med
den cognitive sprogteori, som fx Lakoff er talsmand for.
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TEKSTERNES FAGRE NYE VERDEN
Af Finn Frandsen (Handelshgjskolen i Arhus)

1. "Teksternes fagre nye verden" - et psedagogisk problem

I forbindelse med min daglige undervisning i faget tel;stanaiyse pé korrespondent-
studiet ved Handelshgjskolen i Arhus er jeg i l¢bet§ af de sidste to-tre ar blevet
opmeerksom pa en mere og mere forurohgende skae\(hed

strukturenng og funktxonsméde pa klassisk teksth:ngwstlsk vis. Med udgangs—

punkt i "traditionelle eksempler”, dvs. eksempler, }hvor der udelukkende tages
hensyn til de rent sproglige aspekter, beskriver og redeggr jeg for grundizggende
tekst-konstituerende relationer: leksikalsk kohesion, anaforiske, kataforiske eller
eksoforiske relationer, konnektorer, deskriptive, narrative eller argumentative
tekstsekvenser osv.;

- pA den anden side er de tekster, som mine studerende ferst og fremmest

kommer i kontakt med i lgbet af deres studium og i deres efterfglgende pro-

fessionelle karriere i de danske eksportvirksomheder, i dag tekster af en helt
anden kaliber. Det kan f. eks. veere dagblade og nyhedsmagasiner, fagbgger eller
leksika, produktbeskrivelser eller virksomhedsbrochurer, hvor det sproglige og det
visuelle, ord og billede, normalt optreder sammen, eller det kan veere elektroniske
tekster pA CD-ROM eller i f. eks. Hyper Card til Macintosh, hvor modtager-instan-
sen, leeseren, interagerer med elektronisk forbundne tekstblokke med tilknyttet lyd
og billede.

Jeg foler kort sagt, at jeg nok bibringer mine studerende en viden, som er en

ngdvendig foruds&ﬁning for at kunne lese, skrive og cversztte pA dansk eller

fremmedsprog, men at jeg pa en eller anden made alligevel ikke er pa omgangs-

hgjde med den slags tekster, de leser. Eller som jeg er begyndt at formulere det:

jeg er blevet overhalet indenom af "teksternes fagre nye verden".

Formalet med mit indleg er dog ikke at begrede denne skaevhed, selv om

den visseligen udger et psedagogisk problem; forméalet er derimod at komme med
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et oprdb til alle, som underviser i tekstanalyse eller beskeftiger sig med
tekstlingvistiske problemstillinger. Oprabet lyder sadan her:

- lad os savel i undervisningen som i forskningen rette opmeerksomheden
mod "teksternes fagre nye verden”, mod teksternes nye materielle udtryksformer,
skabt ved hjelp af de nye kommunikationsteknologier;

- lad os undersgge, om disse nye materielle udtryksformer vil tvinge os til
at omforme eller udvide vort hidtidige tekstbegreb og vores hidtidige tekstbe-
skrivelsesmodeller, og lad os ikke sli det hen med, at en sddan opgave sandelig
ligger uden for den tekstlingvistiske forskning;

- lad os kort sagt undersgge, hvor nyt det nye egentlig er.

H\.réd er det s, som foregar i "teksternes fagre nye verden"? Ja, dér, hvor den
mest igjnefaldende udvikling finder sted, er inden for de fglgende to omrader:

1) multimedia tekster, dvs. tekster, der indeholder s&vel sproglige som
ikke-sproglige tegn;

2) hypertekster (hypermedza), dvs. elektroniske dokumenter, der bestar af
multi-sekventielle eller multi-linezere tekstblokke, der er forbundne med hinanden
i netveerk ved hj®lp af elektroniske “links", og som laseren eller informations-
spgeren interagerer med eller "navigerer i".

«-Udviklingen inden for disse to - i gvrigt neert beslegtede - omrader vil efter

¢ imin mening rejse en raekke spgrgsmal, der ikke kun har betydning for datalogen,

informationsteoretikeren eller semiotikeren, men ogsa for sprogforskeren og i
seerdeleshed for tekstlingvisten. Af pladsmassige grunde har jeg dog valgt
udelukkende at beskazftige mig med den fgrste gruppe af tekstformer i det
felgende.

2. Multimedia tekster: relationen mellem ord og billede

En forste definition af multimedia tekster kunne lyde som folger:
Multimedia tekster er tekster, der indeholder bade sproglige kommunikative
tegn (mundtligt og skriftligt medium) og ikke-sproglige kommunikative tegn
(visuelt, taktilt, olfaktorisk medium). :

Som navnet antydér involverer multimedia tekster altsi ikke kun talt eller

sk.revet mf:dium, men ogsé andre udtryksformer, og disse udtryksformer optreeder
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ikke blot som kanal, men indgar som medium pa lige fod med tale og skrift Gvf.
distinktionen i Lyons 1977, 68). _

Det er ogsa vigtigtigt at understrege, at de to omtalte former for tegn er
kommunikative tegn, styret af en (formodet) kommunikativ intention hos
afsender-instansen, og ikke blot mere eller mindre tilfzeldige informative signaler,
som vi kan veelge at se bort fra (jf. distinktionen i Yule 1985, 16-17).

Jeg vil i det folgende udelukkende koncentrere mig om en seerlig gruppe af
multimedia tekster, nemlig de tekster, hvor der er kombination af sproglige tegn
og visuelle tegn, af ord og (faste) billeder, og ser altsa bort fra de mere kurigse
udtryksformer, som inddrager taktile eller olfaktol-lske aspekter.

3. Tekstlingvistikken og muitimedia tekster z
Multimedia tekster, der kombinerer sproglige og visuelle tegn, er ikke en sjslden

race, en slags tekstlingvistikkens okapi, som man skal dybt ind i tekstjunglen for -

at finde. Det er i dag snarere reglen end undtagelsen, at man kombinerer tekst og
billede. Vi finder saledes eksempler pA multimedia tekster i skgnlitteratur (f. eks.
Apollinaires Calligrammes), i den skrevne presse (f eks. avisartikler med
pressefoto og paratékst),i reklamer (f. eks. den reklame for Politiken, som vil blive
analyseret senere), i firma- eller produktbrochurer pa glittet papir og i de moderne
fag- eller handbgger. Baggrunden - eller maske snarere mulighedsbetingelsen - for
disse nye tekstformers opdukken er naturligvis fgrst og fremmest de nye
kommunikationsteknologier.

NAr man ser pa, hvor udbredte multimedia tekster er i dag, kan man kun
beklage, at de stadig er et overset omrade inden for tekstlingvistikken, og at
tekstlingvistikkens tekstbegreb og tekstbeskrivelsesmodeller umiddelbart synes
at veere utilstraekkelige, nar man skal redeggre for disse nye udtryksformer.

Lad mig give en kort situationsbeskrivelse - i dette tilfeelde fra den staerke
tyske tradition inden for tekstlingvistikken (men det kunne lige s godt have
veeret fra de nyere romanske eller angelsaksiske traditioner). ‘

Den tyske tekstlihgvist Klaus Brinker definerede i slutningen-af 70'erne
tekst pA fglgende made: .‘

TP
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"Der Terminus "Text" bezeichnet eine kohéirente Folge von sprachlichen
Zeichen und/oder Zeichenkomplexen, die nicht in eine andere (um-
fassendere) sprachliche Einheit eingebettet ist” (Brinker 1979, 3).

Brinker er bade interesseret i tekstens interne og eksterne relationer, dvs. i tekst
som kohaesion og tekst som kommunikation, men for ham er og bliver en tekst et
rent sprogligt feenomen, og denne méde at se problemet pa har hidtil veeret den
typiske og mest udbredte inden for tekstlingvistikken.

Der har dog i tidens 1gb veeret ansatser til at udvide tekstbegrebet og dermed
ogsa tekstbeskrivelsesmodellerne. I midten af 70’erne definerede Kallmeyer, Klein,
Myer-Hermann, Netzer og Siebert sledes tekst som: .

_ "die Gesamtmenge der in einer kommunikativen Interaktion auftreten-
den kommunikativen Signale. Dieser Textbegriff ist so weit gefafit, daBl
alle kommunikativen AuBerungen darunter fallen, gleichgiiltig, ob sie
sprachlicher oder nicht-sprachlicher Art sind" (Kallmeyer et al. 1976,
45).

Desverre tilfgjer Kall-meygr et al. (1976) hurtigt, at de udelukkende vil behandle
sproglige tekster pa grund af de mange uafklarede problemer, som beskrivelsen
af de ikke-sproglige ytringers strukturering og funktionsméde samt beskrivelsen
af sammenkobhngen af sproglige og ikke-sproglige ytringer er forbundet med.
Dér synes sagen si at have stdet lige siden. I en af de senest udgivne
indfgringer i tekstlingvistik i Tyskland - Wolfgang Heinemanns og Dieter
Viehwegers i gvrigt fortrinlige Textlinguistik. Eine Einfithrung (1991) - henviser
de to forskere netop til den udvidelse af tekstbeg‘rebet, som Kallmeyer et al. (1976)
repraesenterer, men tilfgjer straks, som var det en parafrase af deres forgengere:

"Wir halten eine solche umfassende Beschriebung von Kommunikations-
ereignissen im Rahmen einer Kommunikations-wissenschaft durchaus
fir notwendig, schrinken aber den Textbegriff (...) vorerst auf die
Produktion und Rezeption von sprachlichen kommunikativen Signalen
ein. Die Charakterisierung von Strukturen und Funktionen nichtsprach-
licher kommunikativer Signale (...) und der - bisher kaum erforschten
- Koppelung von sprachlichen und nicht-sprachlichen AuBerungen kann
daher derzeit noch nicht systematisch in unsere Darstellung eingebracht
werden" (Heinemann & Viehweger 1991, 16).

Denne stilstand ma der efter min mening ggres noget ved - og er der heldigvis
ogsa allerede ved at blive gjort noget ved!

Hartmut Sch.roder, der er professor i anvendt lingvistik pa universitetet i

_ Vaasa i Finland, er en af de f4, der har taget udfordringen fra Kallmeyer et al.
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(1976) op i forbindelse med en undersggelse af de allerede omtalte firma- eller
produktbrochurer.
Schroder (1992, 5) definerer multimedia tekster som:
semiotisk komplekse tekster,
a) hvori de sproglige og de ikke-sproglige tegn gensidigt supplerer hinanden
og pé skift kan determinere hinanden;
b) hvori hvert tegnsystem bidrager specifikt til konstitueringen af tekstens
betydning;
¢) og hvori den sproglige og ikke-sproglige tekstdel forst bliver forstaelige set
i forhold til hele teksten. L

Denne definition s=tter en hel del'ting p& plads - ellv: r rettere: den understreger

problemet_s " kompleksitet. Men der er stadig ta.leé om en rpeééfmoverordnet
definition. Schrider giver f. eks. ikke noget mere pracist svar pa, hvordan de
sproglige og ikke-sproglige tegn gensidigt supplerer hinanden, og hvordan de p&
skift kan determinere hinanden. ' '

4. Oversigt over typer af relationer mellem sproglige tegn og (faste)
visuelle tegn i multimedia tekster
Mit eget beskedne og i hgj grad forelgbige bidrag til studiet af multimedia tekster

er en oversigt over mulige typer af relationer mellem sproglige og (faste) visuelle y

tegn, som har indflydelse p4 modtager-instansens interpretation af multimedia
tekster, : ’ ‘

Forst to preeciseringer, inden jeg praesenterer min oversigt:

1) min opfattelse af tekst, betydning og interpretation

- en tekst indeholder ikke en feerdig betydning, den “har” ikke en betydning,
som modtager-instansen interpreterer ved at tilskrive et bestemt udtryk et
bestemt indhold i overensstemmelse med en eksplicit og entydig kode, der er
feelles for afsender og modtager;

- en tekst er tveertimod “doven”, som Umberto Eco siger (1979, 24-25), den

er ikke ferdig, og den bliver fyrst feerdig eller tilskrives fgrst betydning i et
komplekst spil mellem tekst, kontekst og modtager; afsender-instansen har en
afggrende indflydelse pa dette spil, for s& vidt afsenderen kan indssette en reekke

I

.83-
instruktioner i teksten, der kan styre modtagerens interpretation i bestemte
retninger. Disse instruktioner kan bade vaere af sproglig og af ikke-sproglig art;

2) min brug af begrebet interpretant

- ved interpretant forstdr jeg en semiotisk stgrrelse (et element i konteksten
eller ko-teksten), som ggr det muligt at etablere en betydningsrelation; en
interpretant kan indeholde en eller flere interpretations-styrende instruktioner.

De fire grundleggende typer af relationer mellem sproglige tegn og (faste)
visuelle tegn i multimedia tekster, som jeg opererer med, kan inddeles i to
overordnede grupper (A og B), der hver omfatter to typer:

A. Ekstern relation mellem den sproglige og den visuelle udtryksform (dvs. at de
sproglige tegn primart har en sprog]igvﬁmktion og de visuelle tegn primert en
visuel funktion; det sproglige medium og det visuelle medium holdes adskilte):
1. type:
De sproglige tegn funéerer som interpretant for de (faste) visuelle tegn i teksten.
' Hvis man fastholder det meget udbredte synspunkt, at visuelle koder er
svagere end sproglige koder (Eco 1968, 121-122), ma vi antage, at denne type er
den mest udbredte af de fire relationer.

De sproglige tegn fungerer f. eks. som interpretant i den reklame for
Pglitiken, som er vist pA naste side. Hvis vi tager udgangspunkt i, at modtager-in-
stansen begynder at interpretere de visuelle tegn fpr de sproglige tegn, sa ma vi
antage, at han eller hun meget hurtigt nir frem til folgende forelgbige resultat:
de visuelle tegn fremstiller historien om fjeren, der blev til fem hgns.

Men hvad denne historie mere pracist gir ud pa i reklamen, bliver fgrst
tydeligt, ndr modtager-instansen ogsa har interpreteret de sproglige tegn i teksten.
Den visuelt opstillede modsatning mellem de "fem hgns” pd den ene side og
"fjeren” pa den anden transformeres nu til nedenstiende modsaetning ved hjelp
af parateksten og teksten som interpretant:

POLITIKEN-REKLAME:
De visuelle tegn

“fem hgns" "fjeren”

=D -
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De sproglige tegn
(paratekst)
"en avis" "Politiken”
"den levende avis”
(tekst)
"en avis" "en levende avis"
"Nogle aviser "P4 Politiken
- er hurtige pa - giver vi os tid til at f3
aftreekkeren..." sigtet ordentligt indstillet..."

"avisen i Danmark”

I sin klassiske artikel om billedets retorik kalder Roland Barthes denne relation
mellem sproglige og visuelle tegn for “forankring” eller ancrage (Barthes 1964, 44).
De sproglige tegn har i dette tilfzelde en dobbelt funktion: de skal bade hj=lpe
modtageren med at'identificere, hvad han eller hun ser (benzvnende funktion/-
denoteret beskrivelse), og hjelpe modtageren med at interpretere, hvordan han
eller hun skal se det, som ses (konnoteret beskrivelse).

2. type:

De (faste) visuelle tegn fungerer som interpretant for de sproglige tegn i teksten.
« Hvis vi igen fastholder synspunktet, at visuelle koder er svagere end

* sproglige koder, mi vi antage, at denne type ikke er seerligt udbredt. Men der

findes dog konkrete eksempler p4 denne type. P& Place de la République i Paris
opdégede_ jeg for knap et r siden en stor fransk lysreklame. P4 det flotte skilt stod
der ordret oversat: "Hvad enten De er mellem O eller 99, s er De mellem 22 og
52", Ved siden af denne mystiske ytring s man billedet af en stor sko og navnet
péa en skotgjsforretning, og det var ved hjelp af dette billede, at det lykkedes at

.interpretere lysreklamen som en reklame for sko.

Man kan selvfglgelig diskutere, hvor langt de visuelle tegn kan g& som

‘interpretant for de sproglige tegn i en tekst. I eksemplet med den franske

lysreklame sikrer eller entydigger de visuelle tegn i alle tilfzelde de sproglige tegns
referencé.

B. Intern relation mellem den sproglige_'og den visuelle udtryksform (dvs. at de
sproglige tegn ogsa kan have en "visuel funktion” og de visuelle tegn en "sproglig

W
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funktion"; det sproglige medium og det visuelle medium holdes ikke adskilte):
3. type:
De sproglige tegn fungerer som "tekst-billede", dvs. at det skriftlige medium
"visualiseres". Der kan i dette tilfzelde ikke tales om, at de sproglige tegn er
interpretant for de visuelle tegn eller omvendt. Der er snarere tale om en slags
emfase. : \

De sproglige tegn fungerer som "tekst-billede" i f. eks. avisens paratekst,
hvor der bruges forskellige visuelle variabler (bogstavernes stgrrelse, type, farve,
placering o0sv.), og hvor den typografiske artikulation af rubrikkerne fgjer sig til
den rent sproglige. Et andet eksempel er de tidligeré omtalte Caligrammes af
Apollinaire, hvor den skrift, som d1gtet er formulere‘: i, formes visuelt til det,
digtet handler om. — -
4. type: ‘ .
De visuelle tegn fungerer som '"billed-tekst”, dvs. at det visuelle medium

Mgy

"sprogligggres”. Der kan i dette tilfzelde ikke tales om, at de sproglige tegn er
interpretant for de visuelle tegn eller omvendt. Der er igen snarere tale om en
slags emfase.

De visuelle tegn fungerer som "billed-tekst” i f. eks. visse malerier e]ler.

illustrationer (f. eks. Pierre Alechinskys Image pour ABC de correspondance), hvor
motiver antager form af (rent dekorativ) skrift. )

Roland Barthes ville ved de ovenfor omtalte typer 24 formodent.hg tale om
"aflgsning” eller relais (Barthes 1964, 45), hvad der for ham vil sige, at der er en
komplementeer relation mellem de sproglige tegn og de visuelle tegn: ord og billede
er dele af et overordnet syntagme, og det er forst pa et hgjere niveau, at det
kommunikerede budskab kan interpreteres i sin helhed. Barthes praciserer dog
intet sted i sin bergmte analyse af den franske reklame for Panzani-pasta, hvilke
former denne komplementaritet kan antage.. Typerne 2-4 kan betragtes som et
forsgg pa at vise, at der i alle tilfzelde ikke kun er tale om én form.

5. Et par afsluttende ord
Som allerede navnt skal dette indlaeg ferst og fremmest opfattes som et oprab -

et oprab om, at vi er ngdt til at interesse os for "teksternes fagre nye verden”, for
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multimedia tekster og for hypertekster.

Men jeg skal veere den sidste til at skjule, at der ligger en lang rakke
opgaver foran os, hvis vi vil redeggre for disse semiotisk komplekse teksters
strukturering og funktionsméide. Jeg har forsggt at etablere nogle typer for
relationer mellem de sproglige tegn og de visuelle tegn i multimedia tekster, men
hvordan man skal redeggre for den visuelle kommunikation i sig selv er stadig et
problem, som ikke er fuldsteendig lgst. Hvad dette problem angar, synes der dog
at vaere hab forude. Der bidrages i disse ar med store vaerker og athandlinger om

visuel kommunikation, og blandt disse vil jeg gerne fremhaeve Groupe Mu’s Traité

- du signe visuel. Pour une rhétorique de l'image (1992) - et storstilet fors¢g pa at

redeggre for den visuelle kommunikations almene grammatik.
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DANSK SOM FREMMEDSPROG INDEN FOR HANDEL OG ERHVERYV 1
GRZENSEREGIONEN
Projektirapport
Af Elin Fredsted (Institut fiir Regionale Forschung und Information, Flensburg)
og Karen Margrethe Pedersen (Institut for Dansk Dialektforskning, Aabenraa)

. «F
Projektet "Dansk og tysk som fremmedsprog inden fo%L handel og erhverv i Sles-
vig-Holsten og Sgnderjyllands Amt" er et EF-stgttet &‘orskmngs— og udviklings-
projekt. Dets formal er at fremme kvahteten og kvantateten af dansk og tysk som

erhvervsfremmedsprog i grenseregionen. Dette m3l skal bl.a. nas gennem ud-
vikling af curricula og undervisningsmateriale for kurser og til selvstudium, fgrst
og fremmest i dansk som handelsfremmedsprog, men ogs4 i tysk. Vi er gaet ud
fra folgende erhvervsomrader, der er vigtige for regionen: turisme, transport,
héandverk, industri, handel og service, og den regionale administration. M&l-
gruppen er erhvervsaktive i smé og mellemstore virksomheder, der har eller
gnsker at f4 kontakter p4 den anden side af graensen. o

En medarbejder ved hvert af de to implicerede institutter, Institut for greense-
regionsforskning i Aabenraa og Institut fiir Regionale Forschung und Information
i Flensborg har arbejdet pa halv tid med dette projekt siden 1. januar 1992, og det
folgende en rapport over, hvad vi har arbejdet med indtil nu.

Mod funktionel tosprogethed

Danske virksomheder har for leengst indset ngdvendigheden af at beherske det
tyske sprog, hvis de vil ggre sig geeldende pa det tyske marked. Selv om det er de
danske firmaer, der tager initiativet bade med hensyn til import og eksport, sa er
der dog i Slesvig—Holsten en voksende forstaelse for, at Slesvig-Holsten og Dan-
mark med fordel kan arbejde sammen inden for det indre marked. Derfor er der

et voksende gnske om at kunne forsta og ogsa tale dansk inden for erhvervslivet

syd for greensen. Det gelder f.eks. inden for detailhandelen, turistbranchen og .i

servicebranchen. En del serviceerhverv-erdirekte afheengige af danske klienter og
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kunder, og et stort antal (over 200) danske datterselskaber syd for grensen

beskeftiger tysk arbejdskraft, som har brug for en vis kompetence i dansk for at

kunne kommunikere med moderfirmaet og/eller med danske underleverandgrer.

Det ville naturligvis veere et utopisk projekt at prgve at etablere en slags
bilingualisme for alle indbyggere i den dansk-tyske grzenseregion, men det fore-
kommer os at veere et realistisk mal at strazzbe hen imod en slags funktionel
bilingualisme for det voksende antal af mennesker, der i deres daglige arbejde har
brug for at beherske begge sprog. Vi sgger at arbejde henimod en sddan funktio-
nel bilingualisme ved at udarbejde: .

1. prototypiske curricula for de forskellige sektorer, omrader og niveauer,

2. undervisningsmateriale ud fra autentisk materiale, udvalgt, bearbejdet og
struktureret i overensstemmelse med de kommunikative handlinger, de tale-
handlinger og kulturemer, der i det enkelte tilfzelde er brug for.

Ved kulturemer fo‘rsté'r vi sociale standarder og verbale og non-verbale
handlinger, der er typiske for det samfund, hvor sproget tales som fgrstesprog.
Man kan altsa sige, at den sproglige kompetence udggr en del af en mere generel
viden om kulturemerne inden for forskellige nationale og sociale grupper.

1 samarbejde med erhvervsgrupperne sgger vi at mtegrere felgende elementer
i undemsmngsmatenalet
- den fagspecifikke kommunikations temaer og indhold, kulturemerne og de gn-

skede/ngdvendige kvahﬁkauonsmveauer i fremmedsprogskundskaber.

- disse fremmedsprogskundskaber ma differentieres i forhold til faerdighederne
inden for omraderne: lytte/forstd, taleferdighed, leseforstielse og skriftlig
produktion.

Vi tilstreeber, at learner skal have mulighed for at opné en kulturel og social
kompetence, en kommunikativ og en lingvistisk kompetence i nabosproget sva-
rende til de krav, som hans/hendes arbejdsfunktioner stiller. .

Behovsanalyse

Fgr vi begynder pa at udvikle kursusmodeller og undervisningsmaterialer har det
veeret ngdvendigt at undersgge, hvilke erhvervsgrupper der har behov for hvilken
kommunikativ kompetence inden for dansk og tysk som erhvervsfremmedsprog.
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Det forste skridt i vores undersggelse har veaeret at registrere alle de uddan-
nelsestilbud, der findes i tysk nord for greensen og dansk syd for greensen for at
undgé at udvikle kurser, der maske allerede eksisterer. Billedet, der aftegnede
sig, er ikke overraskende. Nord for greensen et relativt stort udbud af tyskkurser

bade inden for uddannelse og efteruddannelse, men i ret ringe udstraekning .

erhvervsspecifikt. Syd for greensen findes egentlig kun kurser i almen dansk savel
inden for skolesystemet som i aftenskoleundervisningen.

Det neeste skridt har veeret at undersgge erhvervsmrksomhedemes behov for -

dansk og tysk som fremmedsprog. Dette er sket v,ed hjzlp af spgrgeskemaun-

dersggelser og interviews. Konklusmnen pa disse beimvsundersqagelser har veret:

1.. En- sp¢rgeskemaundersagelse-laslesv1g4-Holsten har vist, at der er brug for
bade undervisning i dansk og tysk syd for graansbn da danske datterselskaber
har ansat danskere, hvis sprogkompetence i tysk skal forbedres.

2. Der er ikke sarlig stor interesse for materialer til selvstudium eller fjern-
studium via e-mail. De foretrukne kursusformer er regelmessig ugentlig

undervisning og intensivkurser.

Der er kun lidt interesse for afsluttende prgver eller tests. Et krav til

undervisningen er derimod motivation af medarbejderne, nedbrydning af
barrierer i forhold til at bruge fremmedsproget aktivt og en afslappet indle-
ringsatmosfzere. »

3. Der ses et nogenlunde tydeligt billede af, hvilke kommunikative feerdigheder

der er brug for. Inden for den mundtlige éprogfaardighed er det telefonbetje-
ning, uformelt samver og forhandling, der har hgjeste prioritet. Sammenhol-
des dette imidlertid med, at vi ikke har sendt skemaer ud til hverken detail-
handel og turistbranchen kan behovet for ferdigheder inden for kundebetje-
ning forudseettes af vaere meget omfattende. Inden for lese-skrive-ferdighe-
derne er handelskorrespondance det mest markante behov.

4. Det stgrste behov for fremmedsprog viste sig inden for omraderne indkgh/salg

og inden for administration/personale. Derimod aftegner der sig et mindre
behov for dansk inden for produktion og teknik. Grunden hertil er, at sa godt
som ingen tyske industrifirmaer etablerer sig nord for gransen. Der er ogsa
kun en meget begrzenset mobilitet af arbejdskraft fra Tyskland til Danmark,
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hvilket bl.a. heenger sammen med den hgjere personbeskatning i Danmark og
et byggeboom syd for grzensen, der tvertimod far talrige danske bygnings-
handveerkere og byggefirmaer til at sgge arbejde og ordrer i Tyskland.

5. Vores sidste konklusion indtil nu er, at de fleste learnere af dansk som frem-
medsprog vil veere begyndere, sivel hvad angir den almene og den er-
hvervsspecifikke kommunikation. I modsatning hertil vil learnerne af tysk
have grundleggende kundskaber sivel af receptiv som af produktiv art,
mange af dem bade inden for den almene og inden for den erhvervsspecifikke
kommunikation.

Desuden fremgik det af besvarelserne pd en razkke abne spgrgsmal angiende

kulturelle handelsbarrierer, at dansk erhvervsliv 4benbart har alvorlige imagepro-

blemer syd for greensen.

Radgivning pa dansk i Slesvig-Holsten
Metoder som interviews ogv spgrgeskemaer kan bruges til at fastleegge kommu-
nikationsomréder og krav til sproglige feerdigheder. Men de egner sig ikke til at
identificere og beskrive de kommunikative handlinger og begivenheder, der sker
i virk.;omheden. :

28 vi imidlertid har som mal at bruge det autentiske sprog som udgangs-

punkt for det undervisningsmateriale, vi skal producere, er vi gdet ud i virksom-

hederne for at observere og registrere dé_x; kommunikation, der sker pa stedet. I
det fglgende vil vi praesentere to eksempler herpa. Det ene eksempel er et radgiv-
nings- og skatterevisionsfirma syd for greensen, det andet eksempel er turistbran-

chen nord og syd for greensen, som vi for gjeblikket arbejder med at udvikle

. undervisningsmateriale til.

. Den fgrste type af firmaer, vi beskaeﬁigede os mere indgdende med, var tyske
advokatfirmaer, der har specialiseret sig i rddgivning af danske virksomheder,
som i epi eller anden form opererer pa tysk omrade. Vores eksempelfirma er et
rddgivnings- og skatterevisionsfirma syd for greensen. Firmaets arbejdsomrade er
at udfgre revision og bogfgring for danske firmaer, der er skatte- og momspligtige
til den tyske stat, samt tage sig af kontakten til skattemyndighederne og andre

tyske myndigheder, udfylde den tyske selvangivelse, forhandle og udforme han-
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delskontrakter etc. Firmaet tilstraeber en hgj grad af sproglig kompetence i dansk.
Den, sproglige kompetence er en slags varemerke for firmaet. Over for klienterne
markerer man hermed, at man er hjemme i begge systemer og kulturer.

En social, kulturel og kommunikativ kompetence i dansk giver konkurrence-
fordele, fordi den far den danske klient til at fgle sig tryg. Men firmaet har van-

skeligheder med at finde tilstreekkelig faglig kvalificeret arbejdskraft, der faglig\t’

har den tyske baggrund, men samtidig behersker klienternes sprog, dvs. det
danske sprog. _

Den interne kommunikation i firmaet er tysk, men ca. 90% af kommunikatio-
nen med klienterne foregar pa dansk. De sproglige veauer, kundskaber, de kom-
munikative handlinger og de}k}?ﬂturbetingede sociz?le handlinger og ytringer er

sammenfattet i figur 1. /J

v
Figur 1. Dansk som fremmedsprog. Radgivning
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niveau feerdigheder intern ekstern
Sekretaer .
gynder Iytte-forsta telefonere tiltaleformer
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lease forretnings-
skrive breve
notater -
aftaler ’
rapporter
Assistent
begynder lesse dokumenter
skrive
regnskaber
kontrakter
forretnings-
breve
Radaiver L .
{advokater, radgivning titaleformer
revisorer) ‘ .
torhandling heflighed
begynder Iytte-forsta .
tale diskussioner bevidsthed
fortsastter om forskelle
lasse ang. sociale
dokumenter konventioner
regnskaber )
kontrakter
notater
forretnings-
breve
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Kommunikationen inden for turistservice

Inspireret af denne sommers voldsomme turiststrgm, lzesning af et utal af turist-

brochurer pa fejlagtigt tysk og et beskedent antal tyske brochurer pa halsbrak-

kende dansk samt af tre nye grgenseoverskridende dansk-tyske turistbrochurer
gik vi s4 i gang med at undersgge behovet for dansk hhv. tysk som fremmedsprog
inden for turistbranchen.

Det har vist sig at veere et godt sted at begynde, hvi]ket bl.a. hanger sammen
med fglgende tre forhold:

1. Den aktuelle planlagning af grenseoverskridende marketing, der
forudsetter, at turisterne kan betjenes pa begge sprog nord og syd for
gransen.

2. Eti gvrigt klart defineret behov for fremmedsprog. Den langt overvejende del
af de udenlandske turister nord for greensen er tyskere; en stor procentdel af
turisterne syd for grae:f"sen kommer fra Danmark og det gvrige Skandinavien.

8. Turistbranchens fagsprog. Det drejer sig om et sprog, der i hgj grad er praeget

af konventionelle talehandlinger i standardiseret form. En af drsagerne hertil

er den fastlagte rollefordeling mellem gzst/kunde/turist pa den ene side og
personale pi den anden side. Stgrstedelen af talehandlingerne er upersonligt
normerede, praeget af en fast spgrgsméil-svar-struktur. Dette betyder, at
sprogindleeringen kan opbygges omkring en raekke forud definerbare situatio-
ner. Terminologisk er turistbranchens sprog praget af handelssprog samt en
stor andel af normalt talesprog. Bide grammatikken og leksikken er (i mod-
satning til feks. det juridiske éprog) praget af talesprogets grammatik og
leksik (se figur 2).

" Ferste trin i vores analyse af turistsprog var en kritisk gennemlaesning af
sgnderjyske turistbrochurer pa tysk og tyske brochurer pa dansk med den rgde

“blyant i hdnden. Det generelle indtryk var, at produkternes sproglige kvalitet kan

betegnes som veerende temmelig eller meget ringe. Det drejer sig ikke blot om
talrige sproglige fejl, man ogsa om at tekstnormer ikke overholdes (darlig stil,
overdreven brug af elativ og superlativ, for lav setningskompleksitet pa tysk, s&

- sproget virker forenklet og monotont). Den tekstuelle monotoni er specielt grave-
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rende i oversattelserne til tysk, fordi den umarkerede ledstilling pa dansk sub-

jekt-verbum-objekt overfgres til tysk, der normalt har stgrre syntaktisk varians,
specielt i fundamentfeltet.

Figur 2. Dansk og tysk som fremmedsprog. Turistinformation
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Det drejer sig ogsd om déirlig idiomatik med gentagen brug af danismer,

germanismer og ldneoversattelser, f.eks direkte oversattelse af danske taleméder
til tysk: "Reiflen Sie einen Tag aus Threm Kalender", der af tyskere narmest vil
blive forstdet som en opfordring til haervaerk. Oversattelserne til dansk preeges
fgrst og fremmest af germanismer i leksikken, forkert praepositionsbrug og de for
det tyske sprog s& karakteristiske udvidende nominalkonstruktioner (sic!): "det til
gaden liggende varelse”.

Den samme lange rakke af stereotype fejl fandt vi i Danmarks Turistrads
database DANDATA, hvor vi gik ind i produktregisterets tysksprogede beskrivel-
ser af sevaardighegier. Her fandt vi ogsd en mulig forklaring pa, at det er de
samme sproglige fejl, der gentages den ene gang efter den anden. Nir en fejl én
gang er kommet ind i branchens systemer - det vaere sig som software eller tekst -
sa kopieres og multipliceres fejlene si ofte, at branchens medarbejdere til sidst
tror, at det vitterligt hedder f.eks."naturschone Gebiete", "Aktivititen" og "Stadt-
fusstourl',,,pé“tysk.
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Morsomt - og lige til karikaturtegnerens brzet bliver det, nar turistforeningen
pd Als reklamerer med "dem beriihmten grossen kalten Tisch", nir Grasten
Turistforening oplyser: "Paludan-Miiller ... wollte sich nicht iibergeben", eller nar
digteren Klaus Groth i Frederiksstad "digter i plattysk mal over vandet"... foran
det "1910 oprettede Radhus". -

Neste trin i vores analyse - og her befinder vi os nu - er at sztte os ude pa
turistkontorerne og registrere den kommunikation, der finder sted mellem turis-
terne og personalet. Forelgbig kan vi drage enkelte konklusioner, specielt hvad
angir samtalernes indledningssekvenser. Der har for det fgrste vist sig tydelige
forskelle hvad éngé.r heflighedsnormer, bide med hensyn til alder og til nationa-
litet. Den hgjeste grad af sproglig heflighed i de danske turistbureauer udvises af
tyskere af den eldre generation, mens yngfe danskere er meget direkte, naesten
barske. Ogsi syd for grensen har danskerne generelt ry for at veere meget
direkte, desuden tiltreekker danske turister sig negativ opmasrksomhed ved ofte
at tiltale personalet med "du".

Da "heflighed” jo virkelig er noget relativt og subjektivt, har vi forsggt ud fra
den faktiske sprogbrug at konkretisere, hvori denne manglende danske hgflighed
bestér. Pafaldende er det, at de tyske dialoger pa turistkontorerne er pfaaget af,
hvad man kunne kalde rent faktiske dialogsekvenser i indledningsfasen. Man
begynder som informationssggende turist med den stereotype frase: "Ich hitte

eine Frage...." eller lignende. Derefter fremkommer man med sit egentlige an-

‘liggende. Danske turister kgrer ligepa og spgrger meget direkte: "Hvad kan man

egentlig se her?".
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ADVERBIALER - SPROGVIDENSKABENS ADOPTIVB@ORN
af Hans Gotzsche (Goteborgs Universitet)

Adverbier og adverbialer er traditionelt blevet behandlet som en skraldebgtte for
hvad man ikke har kunnet indordne under hgjere syntaktiske principper, men en
vis nyére dansk interesse har dog kunnet spores Gf.jfx Andersen 1987).

Jeg har tidligere Gf. Gotzsche 1991a & b) foreslihet, atde sﬁkaldf.e verbalpar-

tikler som indgér i en fast ordforbindelse med beséemte verber analyseres som

hvad jeg kalder kombinatoﬁské adverbialer (vaj, og jeg vil nu foresl4, at sat-
ningens gvrige adverbialer inddeles i kategorierne négerende (na), kvalificeren-
de/kvantificerende (qa), relativerende (ra) og alment specificerende
adverbialer (pa). Udgangspunktet er de forskellige begrebs- og mangdelogiske
funktioner som adverbialerne har rlér de forekommer som specifikationer af
verberne og det er muligt at dette kan vises at have en vis sammenhzng med
deres indplacering i danske (og nordiske) ssetningers topolqgiské struktur. -
Adverbialers funktioner )
Adverbialer er ifglge traditionen seetningsled, men der er som bekendt forskellige
opfattelser af hvad sidanne led egentlig er for noget og'ligeledes af hvad der
karakteriserer adverbialer. I denne sammenhzng gar jeg ud fra en forstaelse af
setningsled som manifestationer af begreber, og jeg gar tillige ud fra at leddene
indgér i bestemte relationer til hinanden, specificerer hinanden og hver for sig kan
veere mere eller mindre specificerede (f. Gﬁt;sche udk.a & udk.b). Man kan saledes
sige, at adverbialer (advl) specificerer verber og at den mest prominente gruppe af
ord som kan fungere som advl er adverbierne (der bade alene og (som led) kun kan

vere advler), og dette indgar (med den omvendte slutningsfglge) i den traditionelle

redeggrelse nar man siger at adverbier "legger sig til verber’. Spgrgsmalet er s& ‘

hvad der ligger i forestillingen om specifikation, men forelgbigt og mere uformelt

kan man sige, at funktionen tilfgjer yderligere information til begrebet, og altsa at

advler ‘g'iw}er de oplysninger om verbalbegrebet som sprogbrugerenanser for
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relevante i den pagaeldende sztning.
I almindelighed er advl’er strget ud over sztningen og overholder heller ikke

altid pabudet om placering pa de tildelte pladser i Diderichsens skema. Saledes er
de nogenlunde samlede i:

(1) Peter har vel ikke taget cyklen ned i kalderen i dag
s v a a iv o a am————---- a----

men i (2) finder vi et advl mellem det infinitte verbal (iv) og objektet (0):

(2) Peter har virkelig holdt af Pia i flere ar

s v o a iv a o a---------

hvis ellers analysen accepteres, og i (3) har et advl lagt sig mellem déﬁvobjektet
(do) og o (hvis ogsd denne analyse accepteres):

(3) Peter har sat sig for at arbejde i dag
s v iv do a o--------- a----
-

“I talesprog kan advl’er som bekendt udvise endnu mere anarkistiske tilbgjelig-

heder, og problemet bestir i at forsgge at redeggre for hvilke regler der til-
syneladende findes for advl'ers opfgrsel og for ﬂvorfor disse regler i visse tilfeelde
brydes.

John Edelsgaard Andersen (JEA) har (1987) nogle forslag til forstielse af
advl’erne, han kalder sztningsadvl’erne for "refleksions-adverbialer” og teoretisk
bestemmer han dem som pragmatiske udtryk for sprogbrugerens holdning til det
gvrige udsagn. Som en konsekvens heraf inddeler han dem i fire typer med
udgangspunkt i hvilken psykologisk tilstand sprogbrugeren‘ kan antages at have
ved anvendelsen (f&x "vurdering", "engagement") og han betegner advl’er i denne

funktion som "...ikke pradikater, men operatorer”. Heroverfor mener jeg, at alle

syntaktiske feenomener skal underlagges en pragmatisk synsvinkel, alt hvad der

forekorpmeri seetninger bruges jo af sprogbrugeren til et eller andet, og jeg mener
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ikke at fremhaevelse af bestemte elementer som specielt pragmatiske kan bruges
som grundlag for en klassificering.

En anden fremgangsmade illustreres af Lisa Holm (1991) der skelner mellem
"satsadverbial” "sittsadverbial”. Det forste
"fungerar som bestimning till en hel sats” mens det andet "fungerar som

(med nogle underkategorier) og

bestamning i verbfrasen. Det anger pa vilket sitt verbhandlingen gar till". Bortset
fra at hun tilfgjer en semantisk bestemt kategori "avseendeadverbial” er analysen
interessant ved at den opfatter kategorierne som bestemmende for reekkefglgen,
men problemet er sammenblandingen af kriterier for kategoriseringen, saledes
position i satningen (“satsadverbial®), verbalsemia.ntik ("séttsadverbial™) og

pragmatisk semantik ("avseendeadverbxal ); og det er]aeste der indfgrer en generel

teoretisk distinktion er angwelsen af omfanget som kriterium (bestemimelse af
henholdsvis sztning og verbalfrase’), men da verbet i almindelighed ma siges "be-
stemme’ hele s@tningen er det lidt uklart hvorledes funktionerne er adskilt.

Jeg er imidlertid enig med bade Lisa Holm og JEA om, at advl’ers funktioner
handler om omfang (JEA bruger termen “skopus" for at forklare advlers
"operator’-funktion), blot vil jeg foretraekke en form for begrebslogisk’ analyse af
advl’ernes syntaks. De grundlzggende teoretiske begreber er relation og
specifikation (jf.ovenfor), og hvis vi igen tager (1) kan man rimeligvis sige at/a]le
advler pa en eller anden made specificerer verbalet, men at de indbyrdes forhold
vedrgrende afhengighed og omfang ger deres funktioner forskellige. Man kan

saledes foretage falgende sermarkering af kategorierne:

(la) Peter har vel ikke taget cyklen ned i kzlderen i dag

s v ga na iv o ra pa-------=-- pa----

og s& forsgge at beskrive dem ved hjelp af specifikationsomfang. Den mest ydmyge
kategori er pa der blot specificerer verbalbegrebet (her primzert udtrykt i iv) som
kun et delomrade af sine mulige anvendelser, og sddanne kan tilfgjes i et nsesten
uendeligt antal afhaengigt af hvad der er situationelt eller kontekstuelt relevant.
Da denne kategoris eneste funktion er at tilf¢je mere information vil jeg (forelgbigt)

T
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blot kalde den alment specificerende adverbial.

I nzer sammenhseng med dette finder vi ra hvis (begrebslige) opgave er at
angive hvilken relation der evt. kan siges at foreligge mellem pa (saﬁl begreb
betragtet) og verbalbegrebet. Ud fra en anskuelighedsbetragtning er det tydeligt
nok at der findes en rumlig bevaegelsesrelation som kan betegnes med ned, men
det er ikke det der teenkes pa her. Derimod er det den begrebslige bestemmelse af
forholdet mellem verbet tage, der jo kan betyde flere ting, og fraserne i kzlderen
og i dag. Nar der er tale om kelderen er det klart at den er nede, og ned er derfor
et overflgdigt udtryk, men vi udelader det sjzldent, méaske pga. rumlige
henvisningers fikserede udtryksformer. Hvis vi havde talt om skuret ville en
relationsspecifikation havde varet mere ngdvendig, og ifald der blot havde stiet
...taget (cyklen) ned i dag er ra uundverlig for at udtrykke meningen. Dette advl
vil jeg som fglge af det foregdende kalde relativerende adverbial, og det er
karakteristisk ved at det i svensk normalt star foran objektet som i (3):

(3) Peter har val inte satt ned cykeln i kallaren idag

s A4 ga na iv ra o

Bvilket det ogsé kan gere i serlige tilfelde i dansk. Desuden kan det levere

materiale til kategorien va, som jeg som ovenfor nevnt tidligere har behandlet.

Va er karakteristisk ved at der er en absolut forekomstsammenhang mellem
et bestemt verbum og et (ell.flere) bestemte ord der fungerer som advl, eller hvad
man kan kalde en morfematisk forbindelse hvilket motiverer betegnelsen
kombinatorisk adverbial. Normalt indebzrer brugen af verbum og advl at det
begrebslige indhold af badde verbum og advl modificeres, dvs. at der abstraheres fra
et mere grundleggende begrebsindhold, at begreberne tillegges en delvis ny
betydning og at de derefter kan henvise til noget som de ellers ikke kunne bruges
som betegnelse pa. Det er vel dette som er grundlaget for en specialbehandling af
dem i svensk (og dansk) grammatik som ’verbalpartikler’ og for den kendte
sammenhang mellem dem og verbale derivativer med tilsvarende preefikser.
Problemstillingen illustreres af (2):
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(2a) Peter har virkelig holdt af Pia i flere ar

s v qga iv va o pa-—-—-=—==~-

hvor en variation over temaet holde af medfgrer fx:

(4) Peter var virkelig afholdt
s v ga Sp

(sp for subjektspreedikativ) og

(5) Peter afholdt et stort,selskab

P

s v o

I alle tilfzelde har ordet holde mistet en stgrre eller mindre del af sin oprindelige

betydning og de semantiske forskydninger kan medfgre et fuldsteendigt brud som’

i (5), men jeg ser ingen grund til, siledes som ’verbalpartikelhypotesen’ forud-
seetter, at slgjfe distinktionen mellem pa den ene side et afledt ord (fx afholde) der
kan fungere som et enkelt led, og pA den anden side ordforbindelser der trods
deres indbyrdes sammenhang stadig fungerer som flere led.

Blandt Final-advl’erne (va, ra, pa) kan der med denne analytiske fremgangs-
made opsta et teoretisk problem ved analysen af saetningei som:

(6) Peter drak glasset ud...

S v (o] ra

(7) Peter slog hunden ihjel
s v o ra

hvis man vil opfatte ud og ihjel som ra og der ikke er noget pa som relativeres af
ra. Den spontane Begrundelse for analysen er de karakteristiske trak ved ordene
at de ikke kan skilles fra o ved et indskudt pa (man kan saledes nappe sige P. slog
hunden i dag ihjel) og at de i svensk i modsvarende satninger kan stilles foran o
(fx han drack 'ur glaset, jf. Laureys 1991), men som bekendt er kara.kteristiléa
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ikke det samme som kriterier, og kriteriet var at ra skulle relativere pa. Hvis man
jmidlertid gir ud fra det almene pragmatiske princip at ingen sztninger kan ses
isolerede, kan man sige, at drikke ud underforstdr eller forudsatter at noget
drikkes af glasset fx meelk, og at det derfor af kontekst eller situation skal fremgé
fx at Peter drak meelken ud af glasset, s opfyldes kriteriet for den anfgrte analyse.
Det er straks lidt sveerere med ihjel, men med baggrund i den kendte etymologi
til ordet kan man vel sige, at det er en oprindelig ‘praepositionsforbindelse’ der har
fungeret som pa, men si gennem delvis betydningssveekkelse har skiftet
syntaktisk kategori til ra og semantisk "indeholder sit eget pa’.

Hvis vi ser p4 Central-advl’erne finder vi den typiske forskel mellem frie
advler, som alternativt kan placeres i Centralfeltet og Finalfeltet, og faste
Central-advl’er som kun kan st her. Efter den her anvendte teori er:-det kun (en
bestemt type) pa som kan ’flyttes’ og det vil i s& fald komme til at sta fgrst af
Central-advl’erne som fx i:

(2b) Peter har i flere &r virkelig holdt af Pia

s v pa-------- qa iv va o

Q;Eﬁer et evt. opflyttet’ pa kommer sa qa der har den mest drastiske funktion af de

. 'normale’ advl’er og som i en vis udstreekning falder sammen med hvad JEA kalder

"refleksions-adverbialer”. I en vis forstand mener jeg at han har ret nar han kalder
dem "operatorer", men jeg vil inden for denne teori beskrive det p& den made, at
mens de andre advl'er specificerer verbalet s forholder det sig for qa siledes at
det er verbet der specificerer adverbialet. Qa har altsa et stgrre logisk omfang end
verbalet, og det er maske derfor at et qa kan fungere som sztningsfragment i en

samtale. Virkelig i (2b) kan normalt kun veere spgrgende, men vi kan jo godt som

samtalemarkgrer med forskellig funktion sté og sige jo, nemlig, gerne, heldigvis,
sikkert, forhébentlig osv. imellem vor talende modparts replikker uden at det

' virker underligt, mens det er lidt vanskeligere med andre advl’er. Det er muligvis

ogsa derfor at ga’er ikke kan negeres, ikke som JEA mener pga. at det ’pragma-
tisk-semantiske’ indhold af disse advl’er, men fordi ga’er og negationer har vidt

forsk_ellige funktioner. Det er siledes muligt at sige:

3
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(8) Peter har ikke holdt af Pia lange
s v na iv va o pa

(9) Peter har formodentlig ikke holdt af Pia lange

S v qga na iv va o pa
men ikke:

(10) *Peter har ikke formodentlig holdt af Pia lznge

s v ga-----—--—-------- iv vaio pa’

;1

fordi negations-adverbier i almmdehghed kun kan spemﬁcere verbaler, og kun i

kunstsprog som symbolsk logik og matematik kan spemﬁcere ‘andre konstituenter
i form af tekniske termer, mens det er verbalet der specificerer qa. I (9) er
forholdet altsa ifglge denne teori det at formodentlig mht. omfangslogisk status er
mere omfattende end verbalet selv, verbet holdt (af) specificerer formodentlig, og
at negationen ikke derefter specificerer (ikke ga, men) verbalet, dvs. at den
specificerer hele verbalfrasen inkljusive dens yderste bestemmelse som er qa. Nar
(10) ikke kan lade sig gere er det fordi qa kun kan blive specificeret af verbalet
mens na kun kan specificere verbalet, og qa altsa kun kan negeres via verbalet og
ikke isoleret som led. Det sidste advl na har si den funktion at negere verbalet
hvilket uformelt formuleret vil sige at det har til opgave at udtrykke hvad der
netop ikke kan siges om subjektet med alle de detaljer som setningen kan rumme.
Negationer har séledes ikke i naturligt sprog nogen ’operator-funktion’ der angiver
hele komplementzrmzangden af setningens information. Hvis dette var tilfzldet
ville de fleste af vore naegtende setninger vare fuldstendigt intetsigende idet
mengden af information i komplementermangden af en bestemt satning som (1)
er (nzesten) uendelig. Derimod angiver en nagtende s@tning det komplementsere
af hvad der kunne have veret sagt, men under de givne vilkar inden for de givne

rammer alligevel ikke kan siges, hvilket er noget helt andet.

En formal formulering af adverbialers funktloner

Man kan have forskellige former for motivation for at ville formalisere teoretlske
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modeller: preecision, maskinvenlighed eller zstetiske gnsker, og i almindelighed
er jeg skeptisk over for formalismers anvendelighed til beskrivelse af naturlige
sprog. Men bl.a. konstituentsemantik mener jeg med fordel kan underlegges en
formal analyse, idet jeg tror at der ganske vist er nasten konsekvent uklarhed i
den méade vi bruger vores ord og begreber pa nar vi henviser til noget, det er en
dynamisk faktor i sproget, men at der pa den anden side er stor klarhed over efter
hvilke ’regler’ vi s@tter leddene sammen i s®tninger.

Hvis man saledes gér ud fra en opfattelse af at konstituenter er manifestatio-
ner af begreber, og alts omvendt at konstituenters semantik er ’indholdet’ i deres
begreber, s4 kan man sige at betydningen af et begreb er den mangde (ell. klasse)
der etableres ved den (evt. gentagne) referentielle applikation af begrebet (f.
Gotzsche 1991c p.79; maengder opfattes her som mentale entiteter, ikke som
’samlinger’ ell.lign.). Man kan pa denne méade betragte betydningen af konstituen-
ten z som ’indholdet’ af begrebet Z, hvilket videre angives som mzngden der opstar
gennem anvendelsen af Z dvs. {Z1...Zn}). Hvis man derefter gar ud fra at det
syntaktisk teoretiske begreb specifikation, som er brugt ovenfor til at forklare
sammenhangen mellem forskellige advl’er, kan praeciseres ved en pradikatslogisk

notauon af typen p(x), dvs. at p gzlder for x, med begrebs- og konstituentsymboler

/sé kan man notere de indbyrdes forhold mellem advlerne. At et begreb Y

specificerer et begreb Z kan noteres Z(Y) (en specifikation er altsa her i be-
grebslogisk forstand det modsatte af en pradikation; en teoretisk og teknisk
argumentation for dette synspunkt vil blive fremlagt i anden sammenhzng), og
dette nye specificerede begrebs betydning kan noteres {Z(Y)} hvis man ser bort fra
pluraliteten af applikationer. I forlengelse heraf kan den af y specificerede
konstituent z noteres z(y) og betydningen heraf {z(y)}.
' Overfgres dette pa advl’erne fir vi specifikationsreekken: v(pa), v(pa(ra)),
vi(va), qav), ~v(v(na)); hvor formlen v(pa(ra)) betyder at ra specificerer relationen
mellem pa og v; hvor formlen v1(va) betyder at va specificerer v ved at modificere
det; hvor formlen ~v(v(na)) betyder at na specificerer v ved at negere det; og
hvorved advl’erne er formalt definerede. Man kan siledes definere advl’erne lidt
mere preecist ved hjelp af omfangskriterierne (dvs. begrebsomfang (hvilke begreber
omfatter hvilke andre begreber), de mazngder eller klasser som dannes som
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begrebernes betydning ved anvendelse af dem (klassifikation), og hvilke stgrrelser

eller begivenheder i den virkelige verden de kan anvendes pd) og ud fra en

prioritering efter deres omfang som konstituenter i seetningen (som manifestation
af begreber): 1° na: specificerer v ved at klassificere det som sit komplementeere
begreb; 2° qa: v specificerer qa og subklassificeres derved under qa-begrebet; 3° va:
specificerer v ved at abstrahere det og @ndre dets klassifikation; 4° ra: specificerer
v ved at subklassificere det relativt til en anden adverbiel subklassifikation; 5° pa:
specificerer v ved at subklassificere det. Nar qa betegnes som kvalificerende (jf.o-
venfor) s& er meningen med termen at det (s& at sige) kvalificerer v ved at v

subklassificeres under qa, v bliver qa’s bestemmelse e'lller intensionale betydning,

og samtidigt udxddes,v_’s,_og;f_gggf_elj:er ekstension hvilk;"et her udtrykkes ved at sige
at det kvantificeres. é

Betydningen af et verbal med naesten fuldt udfyfdt advlspecifikation som (1a)
vil sdledes blive {v(~v(v(na)) & qa(v) & v(pa(ra)) & v(pa)).} og det muligt at dette,
de formale definitioner og de mere deskriptive definitioner kan forklare hvorfor

adverbial-topologien ser ud som den ge¢r i dansk.

Danske adverbialers topologi

I almindelighed mener jeg, at topologiske positioner i bgjningsmorfemsvage sprog
som dansk fungerer som ‘markgrer’ af syntaktiske funktioner, bide af konstituen-
terne i seetninger og inden for fraser i selve konstituenterne. Hvis man gér ud fra,
‘at advl’erne som verbalbestemmelser ikke blot er spredt ud over setningen og evt.
tilpasser placeringen efter 'vagt- og trykprincipper, men at de er forskellige
syntaktiske subkategorier under kategorien adverbial, s& kan man se deres ind-
byrdes placering som udtryk for hvilke specifikations-funktioner de har i forhold
til verbalet. Deres topologi kommer altsi til at se sdledes ud:

c . F

pa ga na va ra pa

og der kan siges at vare tre positionelle faktorer der har inflydelse pd denne
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mest marginale advl’er (pa) som ligger yderst, derefter kommer bagfra ra som
normalt forudsatter et relativeret pa bagefter, s& kommer va der i stor ud-
streekning har komplementzr distribution med ra men har stgrre omfangsmaessig
indflydelse pa verbalet, og endelig de to mest indflydelsesrige advl’er qa og na af
hvilke det sidste har stgrst omfang men som har vidt forskellig funktion. Man kan
her se at det hgjest prioriterede (na) ligger nasten i midten med de to specialvari-
anter (qa og va) pa hver sin side, og mgnstret fglger siledes omfangsbestemmelsen
som beskrevet ovenfor. Hvis man derefter gir ud fra at funktionen topologisk
afstand har nogen betydning si er det nerliggende at indsaette  satnings-
verbalernes normale topologi i danske setninger:

C F

v pa qa na iv va ra pa

og det viser sig sig s& som bekendt at det infinitte verbal befinder sig midt i
klyngen af advler lige efter negationen. Det er nu muligt at placeringen af iv er
en positionel faktor som bade bestemmer at na skal ligge dér foran i naer kontakt,
da na har det stgrste specifikationsomfang, og at va fglger umiddelbart efter, da
det®jo ®ndrer verbalets semantik og i sidste ende kan indga i en fast enhed med
verbet som prafiks. At det er infinittets plads som regulerer advl-distributionen
skyldes formodentligt at det, hvor det forekommer, baerer de grundleggende
semantiske kriterier for brugen. Tilsyneladende er v holdt lidt uden for det gode
selskab, men v’s syntaks er jo teet knyttet til subjektet og desuden vil de fleste
afslappet naturlige satninger, der forsgger ikke atv overbelaste C-advl-positionen,

- have qa tettest ved v, og dette advl’s s@rlige status som specificeret af verbalet

bliver sa fremheevet af dets stilling neer ved finittet. Det finitte verbals position er
sa den tredje faktor som regulerer advl’ernes topologi. ‘

Som det gzelder de fleste teorier lgser ogsi denne nogle problemer mens den
skaber andre. Det er siledes ikke lzngere ngdvendigt med nogef ’‘tungtledsfelt’
eller ’ekstra’ i Diderichsens skema hvis man er lidt liberal med restriktioner for

hvor advl’er kan legges ind. En s&tning som:

TN
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(11) I den traditionelle Grammatik har man kun regnet for

pa v S qa iv va
Bgjninger de Zndringer af Ordet, der indgik i bestemte

op 0---->

Betydningskategorier (som Tal, Kasus, Tempus, Modus osv.)
og fandtes ved alle (eller de fleste) Ord af samme Klasse.
(citat, Diderichsen 1946 p.20f)

vil ved en traditionel analyse f& placeret praeposxtloTs -forbindelsen’ for Bgjninger
pa feltskemaets A-plads, men vxl have brug forl et supplerende felt for de
Zndringer.::-da-dennerestikkeé- -styres-af] praaposﬂ;lor}en .. I min analyse opfattes for
som et kombinatorisk advl (va) og ob_]ektspraad.lkahvet (op) kan da placeres pa
N-pladsen sammen med objektet. At vaisa fald ma sta p4 V-pladsen sammen mgd
evt. infitte verbaler ma man leve med, og det kan maske veere ganske velmotiveret
da advler kan defineres som verbale specifikationer, og da man tillige i andre
nordiske sprog som fx svensk er ngdt til at acceptere omfattende forekomster af
advl’er i form af ra’er pa denne plads (f. (3)). Endelig finder jeg det teoretisk mere
tilfredsstillende at man fastholder en begrznset topologisk struktur som
Diderichsens med kun 8 pladser, og s4 affinder sig med fleksible udfyldningef, end
at man hele tiden tilfgjer nye pladser som det bliver stadig sveerere at definere
kohserent.

Et andet problem udggr den ’ambigugse’ sztning:

(12) Peter star og kigger pa det lille bjerg
8 v c'v Pa--e-meeenenanae

s v ¢ v V& Qeemmmeemoemeen

der vil fa to forskellige tolkninger afhengigt af situation og kontekst, og dette er
mere rimeligt end en traditionel analyse med ’praepositionsled’ eller *.forbindelse’

pA A-pladsen uden hensyn til satningens semantik. Hvad der imidlertid er
analyseproblemet her er at man kan diskutere om pé lever op til kriteriet for at

veere et va; dvs.-om det-modificerer verbalet kigger ifslge definitionen ovenfor. Det
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kan indlysende nok ikke vare et ra, men pa den anden side kan man kun
vanskeligt hevde at det @ndrer verbets semantik serligt dybtgdende; det er
nzrmere hvad der sker i konstruktioner som kigge ind (til, hos) i betydningen
besgge. Der er med de forhindenveerende redskaber dog nappe andet at ggre end
at opfatte det som et va, og dertil fgje at overgangsfeenomener og grensetilfzlde
jkke er usadvanlige i syntaksen.

Konklusion

Adverbialer er ganske utaknemmelige at analysere og det letteste er at betragte
dem som uregerlig garnering pa de mere vigtige led i s@tningen. Da de imidlertid
kan have afggrende indflydelse pa hvad sztninger udtrykker er det maske en god
ide at adoptere dem for alvor og forsgge at integrere dem i en forklaring pa
setningers syntaktiske struktur. Det vil s& vise sig, at den stedmoderlige
behandling er dybt uretfeerdig og at undersggelser af adverbialer kan medvirke ved

belysningen af andre konstituenter. Ovenstaende er et forsgg pa at bidrage til
dette.
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Arhus 1993

BEGREBET REKTION
Af Erik Hansen (Kgbenhavns. Universitet)

Dér er i nyere tid tre danske lingvister der ret udfgrligt har beskzftiget sig med
begrebet rektion.

Hjelmslev
Louis Hjelmslevs afhandling ' La» notion de rectlon"’I tager sit udgangspunkt i det

Klassiske rektionsbegreb, som kntlseres og omtolkes efter glossematiske ideer. De
vigtigste resultater: ’

(1) Graensen mellem det man traditionelt kalder rektion og det man kalder
kongruens, er flydende og strukturelt irrelevant. Hjelmslev bruger termen rektion
om det hele.

(2) De enheder der indgar i et rektionsforhold, skal preciseres, dvs.
indkredses til de mindst mulige enheder. I en forbindelse som Brutus cecidit
Cesarem er det ikke verbet der styrer objektet, men verbalstammen i cecidit der
styrer akkusativen i Cazsar. i

(3) Rektionens retning (orientation) bestemmes ud fra de glossematiske

relationer, saledes at det er det forudsatte element der styrer det forudsz=ttende: -

verbet styrer objektets kasus, substantivets numerus styrer det attributive

adjektivs (kongruens). Hvilket mé indebzere at rektionen ikke har nogen retning

i en neksus.
(4) Hjelmslev bruger rektionen til at definere fleksion og fleksionsparadigme:
et fleksiv er et element der tilhgrer en kategori hvoraf mindst ét medlem kan

styres, dvs. veere regimen i en rektion.

)
Diderichsen

Paul D1denchsen fgrer i "Morpheme Categories in Modern Danish" Hjelmslevs

rektionsbegreb ud i praksis®. Hans formal er at tage Hjelmslev pé ordet og

‘definere de danske morfemkategorier pa det grundlag Hjelmslev-havde skabt.
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Som overbegreb bruger Diderichsen direktion (direction), som dels kan vare
rektion, dvs. en dependens mellem forskellige elementer, dels kongruens (concord),
som er en relation mellem eksemplarer af samme element.

Der skelnes mellem tre arter af direktion. Junktionel direktion er en relation
mellem leddene i et syntagme. Homoneks direktion er en relation mellem
elementer i en neksus’ immediate constituents, eller méske snarere: mellem
leddene i en neksus, svarende til den type rektion Hjelmslev kalder binding®.
Heteroneks direktion er en relation mellem elementer der tilhgrer hver sin neksus.
P4 den méde fir man 6 hovedtyper af direktion:

rektion kongruens
junktionel 1 2
homoneks 3 - X 4
heteroneks 5 -6

Eksempler:

1: en substantivstamme der styrer genus i et attributivt adjektiv.

2: numerusoverensstemmelsen mellem substantiv og attributivt adjektiv.

3: en verbalstammes styring af kasus i objektet (forekommer ikke i dansk).

4: genusoverensstemmelse mellem subjekt og adjektivisk preedikativ.

5: oversaetningsverbers styring af modus i bis@tninger (forekommer ikke i dansk);
rektion ud over helsetningsgransen foreKommer nappe!

6: genus- og numerusoverensstemmelse mellem substantiv og koreferent pronomen
i en anden sztning.

Nér Diderichsen kunne definere mere end 6 morfemkategorier, nemlig 9, ved

hjelp af dette apparat, heenger det sammen med at en kategori kan opvise mere
end én direktionstype.

Bech

I sin store athandling om infinitsyntaksen i tysk* legger Gunnar Bech rektionen
til grund for sin syntaktiske teori. '

Han opstiller verbets infinitte former i et paradigme ("status"”), her

eksemplificeret med dansk:
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‘ ‘M -110 - forveerringen mé vere indtradt i sidste uge
l ; ga *revnen mé vere indtradt i sidste uge
i ‘w‘ at ga Bech opererer, som traditionen, med rektion fra ordstamme til fleksiv, men alts&
‘}‘wi“: glet ogs4, forskelligt fra traditionen, med rektionelle relationer mellem ordstammer.
H“ giende

Eksemplerne ovenfor analyseres siledes:
‘ “H Man kan nu vise at verbalstammer styrer bestemte af disse infinitte former: » SV, 5V, oV,
I vil ga | T |
nzgter at ga

i ‘ er gaet Grammatik over det Danske Sprog
‘ komme giende

I projektet "Grammatik over det Danske Sprog” betragter vi rektion som en af de
‘ og disse rektionsforhold er de samme hvad enten deq styrende verbum er finit eller :
I

mest fundamentale syntaktiske relationer, den som syntaksen er opbygget pa. Ved
| ‘W infinit:— e d e

; rektion kan vi forelgbig forstd det feenomen at et element, typisk et ord, muligger

El

i
‘ ‘ “ han vil nzgte at vaere kommet gende ; eller ngdvendigggr tilstedevaerelsen af et andet element et andet sted i samme
H‘ Saledes etableres Bechs "hypotaktiske kaede" ved statusrektion fra verbum .til ,' s@tning.
w verbum. Rektionsbegrebet er her det traditionelle, nemlig relationen mellem en

Den grammatiske en.hed som indeholder det styrede element, kaldes
H styrende ordstamme og et fleksiv.

relationens regimen, og det styrende led kaldes regens.
Vi skelner mellem tre hovedtyper af rektion, nemlig kategorial rektion,

‘H“\ For at kunne gore rede for de sikaldte koefficient- og orienteringsforhold,
! ‘i semantisk rektion og fleksivisk rektion, bestemt ud fra rektionens regimina,

‘ “\ foretager Bech en rzkke prgver for at vise at et givet infinit stiller samme krav

M til den hypotaktiské kades grammatiske subjekt som det ville stille som finit. Spe- A Kategorial rektion er styring af et led; semantisk rektion er styring af stammen
i .

cielt benytter han wmgte refleksive verber og baserer prgven pa person- og # 1iet ord; fleksivisk rektion er styring af et fleksiv i et ord.

‘H hun ma3 jo have brokket sig

‘ 1 H numeruskongruens: Ly
Il ”\\l jeg brokkede mig : '
‘ H du brokkede dig a. Kategorial rektion

i‘ !“ hun brokkede sig Ved kategorial rektion forstdr vi det forhold at et element i en satning ngdven-
| ‘ ‘\ vi brokkede os _digger eller muligggr tilstedevaerelsen af en bestemt grammatisk kategori (bl.a.
i i “\ I brokkede jer seetningsled) et andet sted i seetningen.
| 1 ‘H de brokkede sig En preeposition styrer siledes et nominal:
i 1“ | \ til havnen, fra Roskilde, med dig

[

|

[

Et substantiv styrer et andet substantiv i genitiv, eller et adjektiv eller begge dele:
H . " Ima jo have brokket jer ministerens dumheder, talrige dumheder, ministerens talrige dumheder
osv.

I ' Nogle verber styrer et objekt:
S g
! J Mﬂ 1 dansk kan man yderligere benytte praedikativ genus- og numeruskongruens, eller de leste avisen
i ' i . :
‘ il Bechs sondring-mellem-neksual-og-inneksual®: . s
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naede de feergen?
Og nogle styrer to objekter:

de undte ikke folkene fgden
Mens andre ikke giver mulighed for objekt:

vi sejrede
Regimen i et rektionsforhold kan veere en sztning eller en infinitiv. Iseer, men
ikke kun, verber er styrende led i smetningsrektion. Verbet finde kan alternativt
styre nominalt objekt og ledsztning: .

hun fandt huskesedlen/at vejret var for kold:t

mens begynde kan styre nominalt objekt eller infinitiv: !
. hambegyndj:gﬂarbejdeﬂat;ﬁ arbejde { '

Nogle verber kan styre "koopererende” nom.izvnalt (;bjékt wbg infinitiv eller
ledsatning: ’

chefen forbgd folkene at ga hjem

Ole viste os at han kunne st pa haender
Nar det drejer sig om ledsztninger som regimina, kan det styrende verbum

fremkalde en bestemt konjunktion (eller konjunktionaltype) i ledsztningen. Nogle

verber styrer siledes at-s@tninger:

redaktgren haevdede at det var for sent _
andre styrer om- eller hv-seetninger:

redaktgren spurgte om det var for sent/hvem det var

b. Semantisk rektion
Herved vil vi forsta det forhold at et element ikke alene styrer en grammatisk
kategori, men ogsa stiller krav til regimens semantik.

Preepositioner som mellem og bland stiller saledes det krav til deres regimen
at det skal std i pluralis, veere en sideordningsforbindelse eller et substantiv som
betegner en méngde:

mellem kammeraterne/Roskilde og Koge/buskadset

blandt de tilstedevaerende/befolkningen
Hos stiller det krav at dets regimen skal betegne noget animat:

. hos Mortensens/mine venner/fuglene/*tarnet
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Kun bestemte adjektiver kan styre gradsadverbialer som ret og meget:

ret flink/fattig/dyr/*sekstakket

meget forkglet/god/hurtig/*kvadratisk
Nogle verber stiller naesten samme krav til deres subjekt som mellem til sit
regimen:

kammeraterne/Per og Poul/flokken/*Jensen skandes
Andre stiller det krav til deres objekt at dette skal vare et sdkaldt neksual, dvs.
et nominal dgr ligesom en setning betegner en proces eller en tilstand:

de afsluttede mgdet/diskussionen/uenigheden/*motoren
Et verbum som standse stiller ikke dette krav, men tillader bide neksuale og

inneksuale objekter, hvad der naturligvis ogsa er en relation mellem verbum og
objektstamme:

de standsede mgdet/diskussionen/motoren/vandet

Hjelmslev erklarer uden diskussion at ordstammer ("grundelementer") ikke kan
veere styrede; han afviser sdledes muligheden semantisk rektion.®

c. Fleksivrektion

Ved fleksivrektion forstdr vi det forhold at et ord eller en ordstamme fremkalder

en bestemt bgjningsform, dvs. stiller krav om et bestemt fleksivs tilstedevarelse.

* Herved kan et ord sa at sige fastlase et andet ord i en bestemt bgjningsform.

Fleksivrektion er velkendt fra sprog med et righoldigt bgjningssystem. Gode
eksempler er verbers og prapositioners kasusrektion i tysk og latin. Kasusrektion
forekommer ikke i dansk, men vi kan pévise fleksivrektion p& andre omrader.

Det er fx fleksivrektion der i de fleste tilfaelde afggr bgjningsformerne af de

sdkaldte faste stedsadverbier af typen ud/ude, op/oppe. Nogle verber styrer
motorisk form: ’

de kom ud i haven

han kravlede op i treeet
andre styrer statisk form:

de boede ude i Hellerup

han sad oppe i treeet

Det er altsd stammen af komme, kravle osv. der fastldser adverbiets form. P&
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samme méade udvalger en substantivstamme et bestemt genus af artikler,
pronominer og adjektiver:

bad- (bad)en...en stor bad...den

hus- (hus)et...et stort hus...det
Og et pronomen styrer et efterfglgende adjektiv mht. bestemthed (e-form):

en stor bad, den store bad

et dyrt forslag, det dyre forslag

Steerk og svag styring i
Flere af de tre arter af rektion kan foreligge samtldlbt og gor det i reglen.
Verbet bo krzver tﬂstedevaerelsen af, styrer aﬂtsé et adverbial (kategorial

rektmn) dette adverbial skal vaare en stedsbetegnelse (semantisk rektion), og hvis
denne er et adverbium som bgjes mht. motorik (ud/ude, hjem/hjemme osv.), skal
det vaere statisk (fleksivrektion):

han boede hjemme
Verbet vare styrer et adverbial (kategorial rektion), og stiller yderligere det krav
at adverbialet er en tidsrumsbetegnelse (semantisk rektion); herudover stilles der
ikke krav til adverbialets grammatiske form:

mgdet varede lenge/tre timer/fra 11 til 14
Tilsvarende er objektet for verbet mpde bade kategorialt og semantisk styret,’idef
det dels skal veere ikke-neksualt:

hun mgdte Jensen/*at blive syg
- dels skal vaere en betegnelse for noget levende (animat):

hun mgdte Jensen/katten/*murstenen ,
Derimod synes et verbum som hade at veere meget ukritisk mht. objektets art:

jeg hader kal/bagtalelse/at cykle/at du smasker
Mellem hade og dets objekt synes der kun at foreligge en vis kategorial rektion,
idet visse arter af s@tninger synes udelukkede:

*jeg hader hvem det er der kommer
Verber som hade opviser en svag rektionel forbindelse til deres objekt. Verber som
bo opviser omvendt en sterk rektionel forbindelse til deres adverbial, idet

rektionen s at sige er tredobbelt. Ved steerk rektion udveelger det styrende led
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nogle fi mulige regimina; ved svag rektion fravaelger det styrende led nogle f&
umulige.

Rektion og valens
Ved et verbums valens forstar vi dets samlede kombinationspotentiale, eller sagt
pa en anden made, dets rektionsmuligheder. Valensen beskrives altsa ved verbets
kategoriale, semantiske og fleksiviske rektion. Kategorial rektion foreligger
naturligvis altid, semantisk rektion kan mangle, men ggr det nok sjzldent; i
dansk er der ikke megen fleksivisk rektion, specielt p4 grund af at dansk som
nzvnt mangler kasusrektion, som spiller en stor rolle i visse andre sprog.

Men det hgrer naturligvis med til karakteristikken af et verbum og dets
valens, at en eller flere af rektionsarterne ikke kan konstateres. At hade er et
rektionelt set meget rummeligt og ukritisk verbum, er lige sa karakteristisk for

hade som det er karakteristisk for vare at dette verbum i rektionel henseende er
overordentlig restriktivt og kritisk. '

Eksémpler pa rektion

I de folgende grafer star k for kategorial, s for semantisk og f for fleksivisk
rektlon :

v D

1. hun boede wude
T 1L+

8 s + sf

pé landet
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i N . : ningsforestillingen er foruds=tningen for at der kan skelnes mellem det styrende
‘ i led regens og det styrede regimen. Man udtrykker sig siledes at et verbum styrer

\l/ l l \1/ sit objekt eller at en praposition styrer en bestemt kasus.

2. jeg hader katte Mht. denne udtryksmade er "Grammatik over det Danske Sprog" i
t ' I : overensstemmelse med traditionen og formentlig ogsa de flestes intuition. Men det

| ; ma understreges at orientering eller direktionalitet i forbindelse med rektion er
s

en metafor. At vi taler om rektionens retning, betyder ikke at vi hermed udtaler

os om noget sprogpsykologisk eller noget ved selve tekstproduktionsprocessen: Det
\‘/ ‘ l ] \1/ { er ikke siddan at man ferst vaelger et verbum, derefter finder et objekt osv.

3. folketinget  vedtog udsatt:elsgen ‘ Rektionen beskriver en samtidig obligatorisk tilstedevzerelse af to eller flere

elementer i en sztning. Beskrivelsen af rektion som en asymmetrisk eller

direktional relation er begrundet i noget rent padagogisk eller beskrivelses-

S ; teknisk, en praktisk og gkonomisk made at formulere grammatikkens regler pa.
X : j Det er formentlig ‘inden for rammerne af de fleste sprogbeskrivelser mere
: : ; hensigtsmaessigt at sige at noceo styrer dativ end at dativ styrer noceo!
4. lasen skal repareres : Hgysgaard

¢ Rektionsbegrebet i Grammatik over det Danske Sprog adskiller sigi to vesentlige
l £ l ) ; Jenseender fra Hjelmslev og Diderichsens.
/{\ X + s l i L For det farste betragter vi kongruens og rektion ;om feenomener der er sa |
forskellige at de ikke kan sammenfattes under én term: Kongruensens funktion |
i er farst og fremmest at etablere pradikationer (kongruens ml. subjekt og }
‘ pradikat(iv), mellem substantiv og attribut osv.), hvorved den adskiller sig klart |

k k , fra rektionen.
l Q/ l \[/ ! For det andet kreever vort rektionsbegreb ikke at regimen kun kan veere et
, , fleksiv. Glossematikken definerer ligefrem fleksiv ved hjezlp af rektionen, hvad
5. medet kan blive langvarigt . : ‘
1 GDS ikke gor: vore redeggrelser for fleksivrektion er erfaringssztninger om fleksi- |
‘——/[\ i ver. ‘ |
- . . .. . |
T £ { “ : Idet vi sdledes ogsd regner med ordstammer som regimina (semantisk |
: ' 1 rektion), tilslutter vi os Bechs rektionsopfattelse - uden i gvrigt at overtage hans
s

: "statuslaere”. _ |
Rektionens retning ) t

Rektion beskrives normalt som en relation med en bestemt retning, og ret- T ’ -

i | | | |
RRARARRARRADARRARARRA MARRRRRARRE NI L 1
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Ud over Hjelmslev, Diderichsen og Bech har Jens Pedersen Hgysgaard beskeaftiget
sig med begrebet rektion, idet han funderer hele sin syntaks pa rektion eller
styrelse’. Han regner saledes ikke bare med fleksivisk, men ogsa med kategorial
rektion, og Hgysgaards syntaks bliver pd den made en dependensgrammatik.
"Grammatik over det Danske Sprog” er gennem sit udvidede rektionsbegreb
og sin kraftige betoning af semantikken beslagtet med den Hgysgaardske syntaks.
En hovedbestrzbelse i GDS er at vise hvordan sproget dansk former det
universelle betydningskontinuum, eller udtrykt glossematisk: hvorledes
indholdsmening bliver til indholdsform®. Hertil er d1er brug for et pracist og
differentieret rektionsbegreb som kan registrere depe’%ndenser i bade indhold og
udtryk. . 1 '

g i

Noter 1
1. Essais linguistiques, Kbh. 1959, skrevet 1939. Se ogsa Louis Hjelmslev:
Sproget, Kbh. 1963 p. 104 ff.

2. Recherches structurales, Kbh. 1949.
3. Se Sproget p. 104.
4. Studien iiber das deutsche verbum infinitum I-II, Kbh. 1955-57.
5. Bidrag til nexusleren. Festskrift til L.L.Hammerich, Kbh. 1952. -
6. Se Sproget p. 104.
7. Jens Pedersen Hgysgaard: Accentuered og Raisonnered Grammatica 1747.
Methodisk Forsgg til en Fuldsteendig Dansk Syntax. Hgysgaards definition af
rektion star i det fgrstnaevnte vaerks § 364.

Se i gvrigt Erik Vive Larsen: Jens Pedersen Hgysgaards beskrivelse af
dansk syntaks (The Nordic Languages and Modern Linguistics 5, udg. af
Ringgaard og Sgrensen, Arhus 1984.

8. Se Hjelmslev: Omkring sprogteoriens grundleggelse (1943) p. 97 ff.

Mette Kunge og Erik Vive Larsen (udg.):
4. Mgde om Udforskningen af Dansk Sprog,
Arhus 1993 .

REVISION AF INDHOLDSFELTET
Af Lars Heltoft (Roskilde Universitetscenter)

Der er to banebrydende bestrzbelser i Paul Diderichsens s®tningsskema, nemlig
dels den teoretiske og metodologiske skelnen mellem topologi og syntaks (topisk
og logisk leddeling), dels den (forsggsvise) tilordning af indholdskategorier til
skemaets felter. De topologiske begreber pladser og felter stir over for de
grundleggende syntaktiske: nominaler, verbaler, og adverbialer. Felterne er
benavnt efter deres indholdstilordning: Fundamentfeltet varetager den tekstuelle
funktion, aktualfeitet satter rammerne for det illokutionare system, og
indholdsfeltet organfserer det semantiske indhold, praedikationen. Sei gvrigt Paul
Diderichsen 1966 (1943), 1986 (1945), Lars Heltoft 1986a, 1986b, 1990, 1992a,
1992b, og Erik Vive Larsen 1986.

- Problemerne med sztningsskemaet skyldes at topologien forudsatter en
udarbejdet syntaktisk kombinatorik som Diderichsen ikke har. Sztningsskemaet
formuleres i forhold til en uprzcis, traditionel ledtypel@re. Leddene sattes pa

‘plads uden at der er klarhed over hvilke ledtyper der findes og hvordan de

teoretisk forholder sig til hinanden.

Grammatik over det Danske Sprog vil indeholde et helt nyt saetningsskema.
Man kan - pa Diderichsens preemisser - revidere indholdsfeltet s sammenhangen
mellem ledtype og position fremstir pa en ny made. Ngglen er en reanalyse af
forholdet mellem verbaler, preedikativer og faste adverbialer, bade som satnings-
led og som semantiske (‘indholdssyntaktiske’) led.

Forudsstninger
Alle sprog er pa semantisk niveau opbygget (mindst) af praedikater og argumenter.
Argumenter er de semantiske enheder der baerer referencen, pradikater de

enheder der angiver relationer mellem argumenter, egenskaber ved dem eller
klassetilhgrsforhold for dem. Praedikater har valens, dvs. forskellig kombinatorisk
styrke. De kan klassificeres efter deres argumenters antal og art.
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De enkelte sprog former denne distinktion forskelligt. Formforskellene viser
sig i ordklasseforskelle (nogle sprog har fx ikke adjektiver, andre (fx dansk) kan
markere om et substantiv er et argument eller et pradikat), eller de viser sig ved
sprogspecifikke regler for kompleks pradikatsdannelse. A

Et substantiv er fx ikke fgdt som argument. Dansk har morfologiske midler
til at markere argumentstatus, nemlig determinationssystemet. Bestemt form
angiver at afsenderen opfatter referenten som identificerbar for modtageren, og
praesupponerer altsi ogsd at der er en referent. Ubestemt form forudsaetter
ligeledes at der er en referent, men introducerer derg i diskursuniverset. Andre
sprog har slet ikke denne formgrznse. Blandt praedikaterne er der en tilsvarende
mangfoldighed af forskellige for;ntiiskaeringer. I engelsk m& man velge i forhold
til systéﬁet af continuous tenses. Tysk skelner melléxz’m agte og uegte sammen-
s@tning. Dansk har muligheden for at danne kompfekse pradikater i s3kaldte
‘tryktabsforbindelser’: g& tur, spille kort, vaere i feerd med, gé ind for, rejse ud, gé
til kanten, g& hen til kanten. Mest interessant i fgrste omgang: i latin kan
praedikater dukke op i verbal rod med nominal morfologi, de s&kaldte participier,
og p4 samme made deler adjektiverne morfologi med substantiverne.

Adjektiver.og participier er altsi udtrykssyntaktiske nominer i latin, men
heraf fglger naturligvis ikke at de ogsa er det i dansk. I dansk - viser det sig --er
adjektiviske praedikativkonstruktioner bade i udtryk og indhold bygget op pa
samme méade som visse typer faste adverbialer. Det betyder igen at det adjek-
tiviske praedikativ ikke er noget grammatisk komplement (som objekter er), men
derimod en del af et komplekst pradikat.

Adjektivkongruenser i moderne germanske sprog

Det er en grundantagelse i den vesteuropziske grammatik at preedikativer pa
semantisk niveau er praedikater (omsagn), og at de syntaktisk set er nominale led.
Men ingen af de kriterier man pa syntaktisk niveau har anvendt (position og
morfologi) passer pa de adjektiviske praedikativer i nygermansk. I de sprog der har
veeret model for den traditionelle analyse af preedikativer, signalerer kongruensfor-

hold preedikationsforhold, i latin og graesk ved kongruens mellem det adjektiviske -

praedikatsnomen/participium og argumentet. Med et eksempel fra latin:
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(1) haec (nom.fem.sg.) igitur multitudo (nom.fem.sg.) parum mihi idonea

(nom.fem.sg.) uidetur ad capessendam rem publicam (Sallustius: Ad

Caesarem senem: 20)

'Saledes forekommer denne (form for) folkemaengde (...) mig lidet egnet til at

styre staten’
Sadanne indoeuropziske mekanismer findes i gammeldansk, hvor preedikationer
kan kongruere i oblikke kasus og hvor det adjektiviske pradikativ stadig
kongruerer i bade kasus, tal og genus med det argument det pradiceres om:

(2) at manni udrepnum ’da manden var udraebt’ -

(3) wilia the (nom.masc.pl.) &y bgta er quarri

(nom.masc.pl.) sithia

*vil de ikke bgde som bliver siddende’ (dvs. ikke efterkommer staevningen)

(4) tha late hin sithia bi (acc.neutr.pl.) quar (acc. neutr.pl.)

's4 skal farstnevnte lade bierne sidde tilbage’
I forhold til dette system er kasusbgjningen vaek i moderne dansk: adjektiver og
substantiver bgjes ikke leengere i kasus, og kongruenserne kan ikke laengere vise
preedikationens leds funktion i forhold til resten af seetningen. Af de oprindelige
nominale kongruensforhold er der i danske praedikativkonstruktioner kun beva;et
nufnerus, og genuskongruens foreligger nu kun i sg., mellem artiklen og
adjektivet:

(5) tabet er stort / tabene er store (numerus)

(6) belgbet er stort / bgden er stor (genus)
og genus er ikke noget godt eksempel pa en nominal bgjningskategori i moderne
dansk (det er artiklen, ikke substantivet der bgjes i genus, substantivet styrer
genus i artiklen). '

Begge disse kongruensrelationer er redundante, fordi preedikativets position
ligger fast og konstruktionen i gvrigt ogsd er morfologisk identificerbar som
kopulaverbum + adjektiv. De vestgermanske hovedsprog har da ogsa afskaffet det
adjektiviske preedikativs bgjning helt, mest interessant i tysk hvor det attributive
adjektiv jo beholder en omfattende morfologi, mens adjektivisk praedikativ er
ubgjeligt, og hvor der er stor forskel pa nominalt preedikativ (der kongruerer med

.subjektet i nominativ, svarende til det gamle system), og det adjektiviske
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preedikativ.
(7) er (nom.) ist ein kluger Richter (nom.)
(8) er ist klug (ubgjeligt)
Nar nominal kongruens ikke lengere konstituerer manifestationen af praedikatio-
nen, er der heller ikke leengere grund til at anse det adjektiviske preedikativ (og
participierne) for nominale led.

Udtrykssyntaks

De adjektiviske pradikativer spiller ud fra en vale nsbetragtmng en afggrende
rolle. Det er herfra saetmngsleddenes syntaktlslﬁe identitet fastlagges. En
dependensanalyse af praad1kat1ver vil se saledes ud (1f Eisenberg 1989:95-96)

@ :,&
Ny 1
nominal Veep Adj

L 7

Styringsforholdene lases saledes: Kopulaverbet er forudsatningen for at der
overhovedet kan st noget praedikativ, og vigtigst: Adjs subkategori er afggrende
for subjektets syntaktiske identitet, dvs. om subjektet er et substantivholdigt
nominal ((subj(N)), eller et smtningsnominal (subj(S)). Tilsvarende er det
adjektivet der afggr om der kan vere et argument,.
(subj(N))

(10) han er tyndharet

(11 * at S er tyndhéret
(subj (S))

(12) * han er indlysende

(13) han er inélysende som formand

(14) det er indlysende at han skal veere formand
(subj (N)/(S))

(15) de er tyske

(16) er det typisk tysk at de ikke stikker en finger i jorden?
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(17) * det er tysk af dem, at de ikke stikker en finger i jorden
(subj (N)/(S), FA (fast adverbialargument))

(18) hun er sgd

(19) det er sgdt af hende at hun gider komme
Selektionen af faste led (kerneled) varetages af adjektivet.

Den samme syntaktiske valensstruktur som (9) finder man ved bestemte
typer faste adverbialer der ogsa styres af kopulaverber, og som derfor syntaktisk
hgrer til samme over(;rdnede kategori som adjektiviske pradikativer, jf. Erik
Hansen 1966. ‘

(subj(N)) \

(20) hun er med barn

(21) * at S er med barn
(subj (S)) b

(22) * han er kom'nnzet‘_for en dag

(23) det er kommet for en dag at S
(subj (N)/(S))

(24) han blev/kom vak

(25) Er det ikke blevet/kommet vaek i bogen at dansk ikke er dagligt

# talesprog lengere? A :
(subj (N), FA (fast adverbialargument))

(26) han kommer hjem fra fronten -

(27) han skal af sted til fronten

(28) Fra Hades er ingen kommet tilbage

(29) fronten kommer du fo/rhébentlig aldrig tilbage til
En detaljeret analyse af styringsforholdene mé vente til en anden gang, men der

er ikke tvivl om at der er vidtgdende overensstemmelse med pradikativerne:
Denne type lokale adverbialer fungerer ogs4 som setningens valenscentrum.

Denne felles syntaktiske kategori vil jeg herefter benzevne preedikativ, altsé

i udvidet forstand. De forskellige undertyper bensvnes efter deres materiale;
nominalt preedikativ, adjektivisk praedikativ, og altsd ogsd adverbialpredikativ.
I det fglgende kommer substantivpreedikativ og participialpreedikativ til.
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Indholdssyntaks
P4 semantisk niveau svarer denne syntaktiske struktur til et komplekst preedikat
med ét eller to argumenter. Der er en semantisk arbejdsdeling mellem de to
ordklasser saledes at de to verbale kategorier tempus og aktionsart manifesteres
i kopula (vaere/blive/komme), mens egenskab manifesteres i adjektivet, position
eller retning i adverbialet.

@80) A P .
han (er tyndhéaret)
31) A P i

hun (kommer tilbage) ’
Dlvalente adjektxver tllknytter A2 ved at udvide prwd.lkatet med en praeposition

der angwer - den semantiske relat1ons art og retméng (denne proces behandles i

gvrigt ikke nzermere). .

32 A' P A?

hun (er glad for) ham

Forholdet mellem udtrykssyntaks og indholdssyntaks er altsa det at udtrykssyn-
taksen deler op pa to selvstendige led hvad der i indholdssyntaksen er ét
komplekst praedikat. .

Denne komplekse praedikatsdannelse har en typisk prosedisk manifestation
i rigsdansk. Andetleddet i predikatet, preedikativet, har hovedtrykket, mens led
for preedikativet er tryklgse.

(33) hun jkommer til' bage

(349) han ger 'ude

(835)  han ger ! tyndharet

Kategoriens omfang

Pradikativerne omfatter altsa i denne teori adjektiviske praedikativer og faste
lokale adverbialer. Hertil kommer en faakke andre fenomener som ikke tidligere
har fundet klare syntaktisk-semantiske forbilleder, men som ved semantisk og
syntaktisk analyse viser sig uden videre at hgre til predikativerne.

Blive-passiv
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Blive-passiv svarer dependentielt til preedikativerne, og kan opfattes som en
konstruktion bygget op i analogi til praedikativerne. Det er infinittet (rod+fleksiv)
(syet, sldet) der styrer subjektet og det agentiviske adverbial; hjelpeverbet og
kopulaverbet har ingen indflydelse p4 argumenterne.
(36) Kassim er blevet syet sammen af en skomager
(37) Kassim var blevet sldet ihjel af rgverne
P4 semantisk niveau far vi dobbeltkomplekse pradikater:
(38) Al P . A?
Kassim (er blevet (syet sammen))
han (var blevet (sliet ihjel))

af en skomager

af rgverne

Blive/lkomme + prees. ptc.
Denne konstruktion er aldrig blevet analyseret tilfredsstillende (se Lars Heltoft
1992a), men erilyset af den‘reviderede pradikativanalyse relativt uproblematisk.
Konstruktionen bestar af et finit verbum uden indflydelse p& subjektvalget, og et
pradikativ der styrer subjektet syntaktisk og semantisk. Praesens participiet er
et verbaladjektiv, verbets preedikativform, og konstruktionen benzvnes felgelig
participtalpraedikativ. -
* (39) de kom lgbende

(40)  de blev siddende

(41)  de blev(V) siddende(K)

42) A P

han (blev siddende)

Bemark at bdde denne konstruktion og blive-passiven har samme trykmgnster

* som adjektiviske praedikativer og lokaladverbialer.

Nggent substantiv som praedikativ
Samme syntaks, semantik og prosodi har pr&dlkatlvkonstruktloner med nggent
substa.ntlv, herefter substantivpradikativer.

(43) hun var blevet student -

(44) han har veeret rektor engang
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Preedikativernes topologi
Gennem en maksimaludfyldningsprgve kan man vise at beskriverpradikativer
ikke stdr pa nominalpladsen, men sammen med de faste lokaladverbialer.
Forudseetningen er en udvidet adverbialtypologi og -topologi, som fremstillet i Erik
Hansen 1970, hvor der skelnes mellem faste adverbialer (Adv.) og tre typer frie
adverbialer: a' (sztningsadverbialer), a? (tids- og stedsadverbialer), a® (t-

adverbialer). Diderichsens A-plads ma analyseres op i et antal positioner, stadlg
efter Erik Hansen:

vV o a3 Adv i a2

skille uret forsigtigt  ‘ad gl‘fﬂrst”

betale pengene tilbage é i morgen

skille uret ad ' meget forsigtigt

Denne analyse skelner rigtigt mellem setningsadverbialer, tids- og stedsad-
verbialer og t-adverbialer, men den fair ikke ram pi de faste adverbialer.
Forudseetningen for at fa det er at man analyserer praedikativernes topologi.
Pointen i analysen af predikativernes topologi er at et adjektivisk praedikativ
ikke star pa O-plads (N-plads), men pé pladsen til hgjre for a3, Erik Hansens Adv.
Herefter folger maksimaleksempler for alle de nzvnte undertyper. (MA =

médesadverbial, P = plads for pradikativer, A plads for styrede argumentad-
verbialer).
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........... Vv 0] MA P A
Ali Baba fik syet ham smukt . sammen af en skomager
reverne havde sldet ham brutalt ihjel
hun har gjort tappet omhygge- ferdigt i handen
ligt ) ‘
han var blevet smukt syet af en skomager
sammen
han var blevet brutalt slaet af reverne
ihjel
de var kommet ivrigt . 'lgbende
ind til
forazldrene
de var blevet stadigt siddende
hun var blevet Burtigt stakandet
hun var blevet sent student
han er blevet tidligt senil
du har vaeret for lange rektor
han har spillet for meget  dum

Alle de viste former for pradikativ stir pA samme position P, der altsa bade er
forskellig fra O og fra de styrede argumentadverbialers position
(45) hun har syet tappet (0) omhyggeligt ferdigt (P)i handen (A)

* (46)  Ali Baba fik syet Kassim (O) smukt sammen (P) af en skomager (A)
Posmonen P er det feelles topologiske udtryk for en rakke i udtrykssyntaksen
morfologisk forskellige led med samme semantiske funktion, nemlig at beere det
semantiske hovedindhold i et komplekst preedikat. Klassetilhgrsforhold og til-
skrivning af egenskaber behandles pA dansk pA4 samme made i syntaksen og
topologien som de lokale praedikater. Stedspraedikater er prototypen for klasser og
egenskaber.

Konsekvenser for adverbialteorien .

De faste adverbialer deles i kraft af denne teori op i to klasser, der er fundamen-
talt forskellige: 1) De prototypisk lokale faste adverbialer, der er pradikativer og
indgdr i pradikatsdannelsen, og 2) de faste argumentadverbialer, som er
realisationer af argumenter i den semantiske struktur, og er valensbundne led i
udtrykssyntaksen. Denne sidste type - som der er eksempler pa i skemaet ovenfor
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under FA (fast adverbial) - omfatter traditionens middelbare objekter, agentiver,
instrumentalisled og komitative led. ‘

Indlejrede preedikativer
Konstruktioner med praedikativ kan indlejres lige sa vel som mﬁmtlvkonstruktno-
ner kan, men det sker efter regler for kompleks preedikatsdannelse. Der findes
bade produktive typer og forskellige grader af leksikalisering. Jeg kommer sle@
ikke ind pa de leksikaliserede typer, men vil kun pointere at jeg mener de alle
sammen vil kunne beskrives positionelt i skemaet nedenfor. De grammatiske
typer, hvor leddene bevarer deres ledstatus, er ({) praedikativ. styret af fuldver-
bum, og (2) tryktabsforbxndglge med substantiv. }Den forste type er illustreret i
o (47) de rejste ud . -
(48) de gik hen til kanten
der analyseres som (49) og (50). Subjektet skal stadig opfylde de samme krav som
det ikke-indlejrede pradikativ stiller.
49)

s

3 1
nominal v Adv

A J o 4

de rejste ud

(50)

N 1 N
nominal v Adv B Adv

4 | T
de gik hen til kanten

Tryktabsforbindelser med substantiv er fx kgbe hus, kerne smgr, gé tur, spille
kort, vaske hender. Disse har ikke i sig selv praedikativsyntaks, men fglger ngje
praedikativernes topologi. Der er her formentlig tale om en generalisation af det
topologiske mgnster fra pradikativkonstruktionerne til andre dele af den
komplekse predikatsdannelse, jf. de helt morfemisk identiske forbindelser af
tryklgst hovedverbum og tryksterkt praedikativisk led: sté vagt, springe soldat,
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spille kong gulerod, ligge pé lur.

(51) de var rejst tidligt ud

(52) han ma have spillet godt fodbold dengang

(53) vi fik da géet en hel del tur, da vi var indlagt
Ilyset af denne analyse giver det ikke mening at tale om tryktabsforbindelser som
ngddeskalsformulering af en grammatisk regel. Alle komplekse pradikativer fglger
nemlig samme trykmgnster som man finder i de simple konstruktioner, nemlig
tryklgst kopula og fuldtryk pa predikativet. De komplekse pradikater, bade
styrende fuldverber og verber med sk. indholdsobjekt, fglger slet og ret de simple
pradikativers trykmgnster. Der er ikke tale omen proces hvor fuldtryk forsvinder.

Akkusativer + infinit
Disse konstruktioner (akk. + O-infinitiver, akk. + perf. ptc.) er uproduktive i
moderne dansk, og' er ;de;for under ingen omstaandighefler noget kors for
ledstillingsleeren. De fglger imidlertid efter al rimelighed samme mgnster som
praedikativerne. Akk. + ptc. er en passivkonstruktion (objektspassiv) og svarer
posi!;ionelt til subjektspaésiv. Alle przdikater der preediceres om et objekt pa
dansk, star pa P-pladsen.
« (54) lejrchefen lod hegnet ngdterftigt reparere

(55) vi kunne se dem t¢gvende komme nzrmere

(56) de havde faet vognen grundigt efterset

Opsamling

De moderne germanske sprog-treekker adjektiviske praedikativer i retning af
adverbialer (der er ubgjelige i nominale kategorier). Tysk er interessant nok gaet
hele vejen hvad det adjektiviske, ubgjelige preedikativ angir, men er blevet
stdende hvad det kongruerende nominalpraedikativ angar. Dansk har topologisk
undergiet den samme proces, men har ikke afskaffet al kdngruens. Ogs4a ikke-
referentielle substantiviske praedikater er fulgt med. En forskel mellem dansk og
engelsk ses i (57) og (58) hivor engelsk har referentiel morfologi, dansk praedikats-
udtryk. '

(57) she is a doctor

|
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(58) hun er leege
Det engelske tegnindhold er givetvis ligesom det danske, men der vaelges et andet
udtrykssystem. '

I moderne dansk har pradikativerne altsd overtaget et udtrykssystem der
bringer dem taet p& adverbialerne og dermed udtrykssiden af den tegnkategori der
ligger tattest semantisk ved verberne. Et sprog som latin satter derimod et
skarpt skel mellem adverbialer (hvis nominale morfologi er styret: Romam ire, i
det omfang den findes), og nominer (inklusive adjektiver), der kongruerer.

§
Seetningsskemaet ‘]

Det reviderede indholdsfelt kan nu opstilles. Gramﬂlahk over det Danske Sprog

vil pa et padagogisk anvendehgt tremstlumgsmvezau foresld grindskemaer for
danske deklarativsaetninger og modalsatninger; som nedenstdende. (Mere
specialiserede diskussioner som relationen mellem deklarativ og modalskema og
muligheden for opstille et enhedsskema, vil blive fgrt i seerlige paragraffer). De
fire hovedpointer i forhold til Diderichsens skema er:

(1) Grundrzkkefglgen i alle danske satninger er SVO. Dansk er et SVO-
sprog af verbum pé 2. plads - typen ("verb second"), og der er intet aktualfelt,
derimod et kernefelt der ogsd omfatter den traditionelle subjektsplads, se Lars
Heltoft 1986a, 1986b. i

(2) Der tales ikke om hoved- og ledseetningsskema, af den simple grund at
ledstillingen i dansk ikke manifesterer en sddan forskel. Derimod manifesterer
den forskellen mellem deklarativ og 'modal’ ledstilling, hvor den sidste udlgses af
et leksem (konjunktion eller modalpartikel) der angiver realitetsveerdi).

(3) Yderst i skemaet - uden pa setningen - sidder der bade til venstre og
hgjre en position for interjektionaler (diskursmarkgrer) (ikke vist her, men se Lars
Heltoft 1990).

(4) Indholdsfeltet i begge skemaer revideres si der oprettes en position for

przdikativerne, P. Dermed reserveres O for referentielle nominaler, inklusive

- referentielle praedikativer, mens beskriverpradikativerne gar i P (se Lars Heltoft

1992ab). Diderichsens oprindelige A-plads var naturligvis neermest stenografi for
et antal adverblaltyper og adverbialpositioner, som vist af Erik Hansen og i ¢vngt
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ogsd af Diderichsen selv. Men ogsd Erik Hansens adverbialpositioner ‘mé
revideres. Dele af de faste adverbialer er ikke valensbundne led, men har selv
valens, og gar pd P. Andre er valensbundne érgumenter og star pa positionen FA.
Der er ikke i det paedagogiske skema medtaget plads til madesadverbialerne MA,

se ovenfor.

Modalskema _
For fuldsteendighedens skyld to eksempler i modal ledstilling, men de fleste typer

vises i deklarativskemaform.

R /kernefelt /lokaliseringsfelt
K s SA vV, © P FA  /TSA
Mon du sa er fri for
vrovl? (
Hvis de .ikke wvil op med at
holde klynke
Deklarativskema

(R = realitetsfelt, SA = sztningsadverbialets plads, og TSA =

o
-tids- og stedsadverbialer).
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F / R / kernefelt /lokaliseringsfelt
X /v s sSA v, <) P FA / TSA
Ali fik syet ham sam- af en
Baba men skomager
har hun gjort tep- far- i handen?
' pet digt
han var blevet syet af en dagen
sam- skomager efter
men i
de var jo kommet l@ben‘e
hun var blevet studenlt
; i
hun- er --— —474~—~-4~da~i~££iev4~en—god—————j?-“W - efterhanden
vet elev %
han har spillet dum igen
vil de s& rejse ud?
de ville bare ga tur
de ville bare g& . en tur
vi kunne se dem forsvinde
de havde faet vognen vendt

Dette indholdsfelt er saledes et bud p4 en analyse der (1) lgser ’alle’ udestaende
positionsproblemer i det Diderichsenske indholdsfelt, og (2) gor det ved at satte
positionsanalysen i forhold til en eksplicit syntaktisk og semantisk analyse af
kategorien pradikativ. Resultatet bliver en positionsanalyse der viser en langt
hgjere grad af ligedannethed mellem semantik og ledstilling end man tidligere har
kunnet se.
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DEN ETYMOLOGISKE DIMENSION
Af Lars Henriksen (Aarhus Universitet)

Mennesket har ingen specifik gkologisk niche. Det kan derfor ikke i samme grad
som dyret have forud programmerede adfzerdsstrategier for gaengse situations-
typer, altsa instinkter. Mennesket har forladt instinkf;ernes tryghed og hari stedet
en adben norm-parathed. Menneskebarnet fgdes mpd hvad man kan kalde en
indbygget, psykobiologisk transformatonnstans delf noget i lighed med visse
dyrearters- sékaldte—praegmngsmekamsme_ _omdanner;_de -pdbudte arbitrzre
adferdsstrategier til selvoplevede absolutter, altsd r%'ormer. Som Dostojevski siger
om mekanismen: "Mennesket er det dyr der kan venne sig til alt.”

Disse socialnormer har i stor udstreekning samme funktion som instinkterne
og ma derfor for individet optreede med samme skrasikkerhed, absoluthed. Det
ligger i normernes vasen at de ikke m4 opleves som sddanne. Berger & Luckmann
taler om

det vigtigste tillidstrick samfundet udszetter individet for - nemlig at f4
det, der egentlig kun var et sammentrzf af tilfeeldigheder, til at se ud
som ngdvendighed

(Den samfundsskabte virkelighed. 1972:159)

Kulturen etablerer sddanne normer som har overlevelsesvardi. Det er siledes ka-
rakteristisk at kulturer der eksisterer pa eksistensgraensen frembringer en norm
om det tilladeligéi at UDSZATTE ugnskede bern, dvs. anbringe handicappede bgrn
i gde landskaber hvor de ikke vil overleve (undertiden blev de reddet af en hyrde
som fx Pdipus). Arsagen er at samfundet ville g& under om det skulle brgdfgde
uproduktive munde. Da normerne er dybt indleert har de stor treeghed, siledes at
de oftest fungerer leenge efter at den virkelige motivation er ophgrt. Thi nok er
normerne fleksible - sdledes som de ma vere det, eftersorn den menneskelige si-
tuation, kulturen er foranderlig - men samtidig er selve internaliseringsprocessen
s dybtgdende - og forskudt fra bevidstheden - at de kun langsomt‘l;évager sig.

Sproget er ogsé et szt normer, en social institution. Det er differentierede

regler for at den og den lydtype i en given situation opleves som en_given
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betydning. Den kulturelle formel er: X tzller som Y i kontekst Z.

I forhold til andre socialnormer adskiller sprognormerne sig ved at veere

ekstremt "tynde". De har ikke som fx trafiknormerne og selv seksualnormerne et .

klart ydre korrelat. De si at sige svaever i sig selv - og har derfor brug for

legitimering i langt hgjere grad end klart forankrede normer. Heraf hidsigheden

i sprogrigtighedsdiskussionerne. Som Holberg siger det: "Ingen Krige er saa bitre
som dem Grammatikerne udkemper” (Epistel 415).

Det galder altsa for socialnormer at de opstir i og af en given historisk
situation. Herefter stivner de og fgrer deres eget liv selv om den oprindelige
motivation bortfalder eller sendrer sig. Det mest karakteristiske for normer er at
det valg de udggr fortraenges og ikke opleves. De regnes for naturgivne stgrrelser
der ingenlunde er til debat, som det udtrykkes i termen etnocentrisme.

Det helt uszdvanlige - og skbnesvangre - ved sprognormerne er at de pa
mangfoldige punkter blotter deres tilblivelsesproces, deres konstruktion. Det er en
farlig sveekkelse for en norm. I militeeret afgumenteres der aldrig for en ordre.
Fremlagde man motivationen kunne der jo blive debat. Det ville vaere muligt udfra
samme motivation at na til en anderledes konklusion, hvilket ville veere en

undermmenng af magtens skrasikkerhed. De bibelske, kanoniske skrifter

'fremlaegges ogsa oftest med en ahistorisk skrasikkerhed - og ikke som resultatet

af nogle biskoppers diskussioner pa et oldkirkemgde. Man har lukket talerlisten
og kalder det blot Biblen. '

Socialn(;rmer m4i ikke undermineres. Nok er det tilladt p3 visse felter at
komme med argumenter mod disse bastioner, men de ma ikke afkleedes som
historiske vilkarligheder. Derfor sker det overalt hvor socialnormer kan afslgre
deres konstruerethed at de omgeerdes med en socialpsykologisk beskyttelseshinde:
tabu. Tabuets praktiske budskab er: Kig ikke for meget herhen, sd er du
d¢dsens/til grin osv.

Der hvor en socialnorm kan risikere at blive afslgret er fx hvor en given
greensedragning er naesten indlysende arbitrzer. Man kan illustrere med
kalenderens enheder. Aret og dggnet er mere naturlige enheder end ugen.
Maéneden var i arkaiske tidsregninger helt virkelighedstat fra nymane til nymane
osv. Men selv om fx dggnet er en naturlig enhed, er dets begyndelse vilkarlig.
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Visse kulturer - som den germanske - satte dagens begyndelse til om aftenen,
andre til solopgang. Vi har overtaget den romerske skik med midnat som greense,

hvilket er mere vilkérﬁgt end solens op- og nedgang. Den forbudte refleksion, det .

forbudte spgrgsmal er hvorfor det er tirsdag det ene gjeblik - kl. 23.58 - og onsdag
et par minutter efter - kl. 00.02. Kulturen afvaerger dette "angreb” ved at ggre

midnat tabu og mystisk; her kommer spggelserne osv. osv.

Sprogets grundlov - FORANDRINGEN, TILPASNINGEN - ggr at der i

sprogets processer konstant sker blottelser, indblik i normkonstruktionen, i det
hemmelige vaerksted. De fremkommer ved at bevaa’gelsen i ordforradet bl.a. er
styret af to hinanden modsatrettede drivkrafter: 1) J;endensen mod den algebrai-
ske enhed og 2) tendensen mod den ikoniske enhed. Disse udgﬂr de to ﬁmdamen—

tale ordtyper i sproget simpleks og kompleks, monoéem og polysem Dynamkken
kan skematiseres saledes:

ALGEBRAISKE ENHEDER
A B

I !

IKONISKE ENHEDER

A er den proces @ldre sprogforskere som fx Nyrop kaldte "den etymologiske
forglemmelse." Motiverede leksemer mister deres semantiske gennemskuelighed,
i stigende grad i reekken: skrivemaskine, indfedt, middagsmad, franskbmd,
frikvarter, bryllup < oldn. bridhlaup, dvs. ‘brudelgb’ og vindue « oldn. vindauga,
dvs. ’vindgje’. Og lige modsat leksikaliseres der i B hele tiden motiverede,
billedlige udtryk, enten i form af nydannelser eller omsknvmnger af geengse ord.
Det er omradet for slang og poesi.

Den sproghge kompetence udggres ikke blot af kendskabet til leksikon og
grammatik, men ogsé en viden om POTENTIELLE dannelser. Blomstersludder,
fredagseffekt, fnitte-fnatte er tilladelige danske konstruktioner. De eksisterer ikke
p4 dansk - i den forstand at de ikke er etableret i ordforradet. De kan sagtens
have optradt utallige gange som gjebliksdannelser, glemt kort tid efter af bﬁde
afsender og modtager. I det gjeblik en sprogbruger udtaler et sddant ord og oplever
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det som en GENTAGELSE, er leksikaliseringen i gang. I denne proces laser

sproget sig fast p4d én af mange betydningsmuligheder i et kompositum. Den
semantiske styring er skiftet fra komponenternes plan til det leksemiske plan.
Ordet er nu frit i forhold til sine komponenter der ikke mere fastholder deres
semantiske veerdi som fx i middagsmad. Da komponenterne saledes ikke skal
opretholdes som GENKENDELIGE stgrrelser, kan naste fase indtraffe: den
fonetiske destruktion - franskbrgd, frikvarter. Dette galder ogsd nar den
leksikaliserede enhed er en satning, altsi en talemdde: Der er ingen ulve i mosen
kan let endre sig til Der er ingen ugler i mosen - uden betydningseendring. Fordi
her tilsvarende betydningen ikke mere er styret af komponenterne men af det
overordnede leksemiske plan. Schliiter blev engang bebrejdet fortalelsen at man
ikke skal szlge bjprnen for skindet er skudt. Denne s®tning er en leksemisk enhed
og komponenterne har derfor ikke si afggrende funktion. Havde de samme ord
skullet lyde som en ki-eati-v, genereret sztning blandt bjgrnejegere var fejlen
aldrig sket.

Der ligger altsd i sprogets interne, diakrone dynamik en afdakning af
"argumentationen”, en tilsyneladende forklaring pa hvorfor ordene hedder som de
gor. Da ordbetydningerne faktisk er arbitrzere men fremtrader som absolutte, er
sprogbrugerne fristet til at overvinde denne konflikt ved at legitimere pa grundlag
af komponenterne. S4 meget desto mere som sprogets faktiske normkilde er sveer
at erkende. Hvorfor hedder en hest hest, hvad etablerer ordenes rigtighed 0sv.? er
patreengende spgrgsmal, og i ethvert sprogsamfund opstdr der mytologiske,
ukorrekte svar, hvor der henvises til sproget i Arhus som norm eller til Adams
paradisiske tungemél. Selv Platon matte give op overfor problemet og spiste
spgrgerne af med en henvisning til Den Store Lovgiver.

Sprogets kraft konstitueres dels af det generelle kommunikationsbehov for
lydlig differentiering, dels af elitegruppens specifikke valg. M.h.t. det farste er det
sddan i orddiakronien at HVADSOMHELST KAN KOMME TIL AT BETYDE
HVADSOMHELST, der er ingen komponentiel tvang. Ordet mgnt kommer af latin
moneo = ’jeg advarer’. Da gudinden Junos gas engang reddede byen Rom fra

erobring ved at skreeppe op fik hun tilnavnet Juno Moneta. Senere begyndtes

‘mgntproduktionen i et templet indviet til hende. Byen Nome i Alaska opstod ved
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en leesefejl; kartografen havde skrevet no name udfor byen, hvilket senere laestes
som Nome. P4 den indiske regerings officielle kort over Tibet viste det sig at et
navn pa en bjergkeede pa lokalsproget betgd: ‘Det ved jeg ikke.” Sproget er ophgjet
ligeglad med hvilket materiale det bruger, bare det opfylder funktionen: at

differentiere og identificere ord.

M.h.t. det andet er det elitegruppens usus der konstituerer det sprogrigtige.
Det kan illustreres ved fglgende formel der per definition er ugyldig argumenta-’

tion: "Alle kulturens pinger og pampere anser x for korrekt. I virkeligheden er x
ukorrekt dansk." !

Overfor disse sproglige og socialpsykologiéke subtiliteter muligger de
semantiske komponenter er andérledes hindfast. argumentation. Og sprogbrugeren
har en helt klar oplevelse af at semantiske og foneftiske distinktioner udviskes og
forsvinder. Det er neerliggende at opleve dette som et forfald, som bevidsthed og
indsigt der forsvinder. Det er forholdsvis ligetil at genoplive komponenterne i ord
som oplysning, fremragende og mdllgs, og hvis ikke kan digtere som Benny
Andersen hjelpe til. Eller katakretiske feenomener kan tvinge den nedsunkne
semantik op til overfladen: Mand med fodderne pé jorden haenger ikke pé trzeerne.
Fransk semiotik ynder pseudoargumentationer som i stavemader som af-slgre. Og
utallige af dagliglivets vittigheder har samme funktion: -

To knappenale spadserede pa gaden i Budapest.
- Sssh! siger den ene pludselig.

- Hvad er der i vejen? spgrger den anden.

- Der gar en sikkerhedsnal lige bag ved os.

Diakroni-processens etymologiske blottelse er en skrgbelighed i sproget. Det er lige
netop dette alle andre socialnormer sgger at undgi. Saidanne spreekker til
veerkstedet er tabu. I det fglgende vil jeg vise hvordan der overalt hvor den
etymologiske dimension dukker op fremkommer forstyrrelser, latter, uklarhed osv.
Sprogbevidstheden forvirres.

VITTIGHEDER. Et tabu er en fortreengning. Tabubrud forirsager derfor
forargelse eller latter. Vittigheder er bevidst styrede tabubrud. De beskéﬁiger sig
med vilje med det farlige. Leksikaliseringsprocessen har bortmanet alle
kgmposinunmet'sﬁb.etydningsmuligheder_undtagenén._\Littighedenlader_defozviste
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komme tilbage i bevidstheden:

- Hvad er Deres profession?
- Gadeszlger
- Ser man det. Hvad er egentlig prisen pA gader i gjeblikket?

Et ordsagn omkring byen Odense fortzller at Frigga, Odins hustru en morgen
vagnede og s3 at byen var skudt op i nattens lgb: "Odin, se!" udbmd hun - og heraf
fik byen navn. Det tilfgjes gerne at det var heldigt at Odin ikke vagnede fgrst! Det
er vanskeligt at forklare om etymologien er morsomt eller alvorligt ment. Det er
aldeles ikke givet det er en vittighed. Der er sagt stgrre uhyrligheder end denne
pa det etymologiske omrade. Nogle Platonforskere er i tvivl om hvorvidt de mange
etymologier i skriftet "Kratylos" er oprigtigt ment eller blot er en parodi pa
samtidige etymologiske fantasier. Nogle af ordhistorierne er - set med nutidens

gjne - korrekte, andre vidtlgftige. Men det siger intet sikkert om intentionen.

MENTALHYGIEJNE. Eric Partridge skriver om etymologi at den "illuminates
history - the history of physical progress or mental improvement, spiritual values”
(English - A Course for Human Beings. Book III. 1949:36), og det antages oftest
at sprogrubrikkernes etymologiske udredninger (fx min egen daglige i Kristeligt
Dagblad) leses af folk med kulturhistorisk interesse. Efter at have skrevet en
6rdhistorie hver dagi snart 10 4r er jeg kommet til at reflektere over leeserinteres-
sen, og jeg tror - pa trods af leserudtalelser netop om det kulturhistoriske - at
arsagen er et andet sted. Det kunne belyses med et eksperiment hvor man pden
eller anden méide sammenholdt to tekster med nogenlunde samme kultur-
historiske indhold, siledes at den ene stgtter sig pa etymologier, den anden ikke.
deg tror den sidste ville virke kedelig og maerkeligf tyndbenet, og hvis dét skulle
passe er drivkraften altsi mere sproglig end kulturhistorisk.

Det er et faktum at folk faler glede og tilfredsstillelse ved at fa at vide at
pastor oprindeligt betgd 'hyrde’, at mandag oprindeligt var Ménens dag’, og itu
oprindeligt var ’i to’ og at ordet frelse tidligst var en sammensatning af ordene fri
og hals. Min antagelse er at denne oplevelse af befrielse og falden pa plads skyldes
at etymologien bekreefter den satsning, det spring ud i det uvisse man gjorde da
man tillagde et arbitraert ord den semantiske skrasikkerhed. Dette valg bliver af
‘etymologien stgttet med bagudvirkende kraft - pa hvilket bevidsthedsplan dette
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nu end matte forega. Etymologiske forklaringer lindrer arbitraritetens smerte, den
fortreengte og faretruende indsigt at normerne er kulturelle tilfzldigheder (som
Rousseau udtrykker det: "Kristendommen er et geografisk feenomen”). En dybere
forstaelse, der dog sjldent udfoldes, afsigrer imidlertid at trgsten er illusorisk:
Paul Diderichsen skriver at etymologien

"har anvendt en fabelagtig skarpsindighed pa at fgre s4 mange som
muligt af sprogets ord tilbage til deres "oprindelige” og "sande” be-
tydning (...) Men det er ganske pudsigt, hvor denne hgjt udviklede
videnskab stadig beerer spor af den "mytiske teenkning”, hvori den har
sin rod. Der findes en myte om universet, ifglge hvilken hele verden
hviler pa ryggen af en elefant. Det er da naturligt at spgrge, hvad
elefanten star p&, og myten har svaret ﬂ)é rede hind: den stir pi en
skildpadde. Men s4 vil det ogsa veere ufromt at spgrge mere. P4 samme
__maéde er etymologen helt tilfredsstillet ved at vide, at dreng oprindeligt
betyder knippel. Det er virkelig en godj forklaring. Ordet har nu en
"sand" betydning; dets "oprindelse” er pavist. Men etymologerne er
fromme folk. De spgrger ikke om nogen forklaring pa, hvorfor si en
knippel skal hedde dreng. Eet sted m& man jo holde op."
(fra artiklen Sprog og livssyn, i Paul Diderichsen m.fl. Videnskab og
livssyn. 1952:29)

STOISK ETYMOLOGI. Etymologisk nysgerrighed har vel altid eksisteret, men
stoikerne rendyrkede og navngav disciplinen, hvis etymologi selv er lzeren om den
sande ordbetydning’. Sprogets ovennavnte semantiske destruktionsprocesser gav
dem anelsen om en bagvedliggende, hemmelig, segte betydnixig, som de gav sig til
at oplede. Svarende til nutidige sprogbrugeres pplevelse ved at fa at vide at bonde
er samme ord som boende, at munk kommer af et ord der betgd ’eneboer’. Denne
sggen efter sprogets urkraft fyrte bl.a. hos jgderne videre til det enkelte bogstavs
betydning. I senjgdisk mystik haevdes det at det hebraiske alfabet eksisterede for
Verdens Skabelse. Mindre metafysisk, men ikke mindre iheerdig har bestreebelser-
ne for at opdage den fundamentale lydsymbolik veeret. Grundargumentationen er
tydelig - "der mé veere en konstans et eller andet sted i det arbitreere virvar, der
m4 veere en meniI{g i galskaben." Den kan lokaliseres i urordet eller urbogstavet.
I det fenikiske alfabet havde bogstaverne navne der fulgte med som laneord i
greesk: alfa, beta, gamma. Hos romerne forsvandt denne  dybdetolkning af
bogstavet, men i runealfabetet - futharken - er navneskikken bevaret.

Ordets kraft kan fascinere og mystificere, og derfor i endnu hgjere grad
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bogstavet, dette tilsyneladende betydningslgse mzrke. Ordet hieroglyf er en greesk
oversatielse af et aegyptisk ord ’helligtegnene’. Da rabbi Meir kopierede Torah’en
blev han advaret:

Min s¢n, veer omhyggelig med dit arbejde, for det er Guds arbejde. Hvis
du udelader et eneste bogstav, eller skriver et bogstav for meget, vil du
gdelaegge hele verden. .
(citeret og oversat efter Maclagan, D. Creation Myths. 1979:11)

Uoverensstemmelsen i sproget mellem ordenes faktiske arbitraritet og deres
oplevelsesmassige absoluthed - spaendingen mellem vilkarlighed og skrasikkerhed
- er en fundamental konflikt, en fortreengning af de soéialpsykologiske processers
natur. Modenergien mod denne fortreengning kalder jeg DET ETYMOLOGISKE
INSTINKT, hvis virke jeg ser i de mange former for forvirring hvor den

etymologiske dimension er til stede.

SANSKRITISME. Fejitagélser og forvirring findes ogsa i den videnskabelige,
moderne etymologi. Det viser sig at etymologer ofte har en tendens til at kigge for
dybt i baegret, dvs. g4 for langt tilbage i den etymologiske dimension. Harry Wain
skriver om ordet indigo:

It was first obtained from plants growing in India and thus obtained its
o name. The term India comes from the Indus River, which obtained its

name from the sanskrit word for river which was "sindhu."”

(The Story behind the Word. 1958: s.v.)

Han hidseetter oplysninger der intet har at ggre med ordet indigos faerd i verden;
han skrider i det etymologiske sving. Niels Age Nielsen ggr det samme i sin
etymologiske ordbog, tydeligt fx ved ordet drukkenbolt (1989: s.v.). Men det ma
veere rimeligt i et veerk med titlen "Dansk Etymologisk Ordbog" at der lagges.

* veegt pa danskens kontaktflader, fra hvilket sprog et ord er indkommet i dansk.

Siledes er det fx forkert at kalde bossa nova et portugisisk 1an, det er fra
amerikansk. I praksis kan det vaere uhensigtsmassigt at udelade et ords tidligere
vandringer. Men det burde tydeligt markeres - fx med parenteser - hvad der er
relevant for forstielsen af dansk. Vi 14ner sdledes ikke mange ord fra portugisisk,
men en del fra amerikansk. T

En klar terminologisk misvisning er det at kalde bade fysik og gerontologi for

.graeske ord. Det fgrste er dannet i graesk oldtid, det andet er skabt i det
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internationale ordrepertoire, der bestér af graeske og latinske ordstammer. To vidt

forskellige orddannelsesprocesser; man gér igen for langt tilbage.

Da den engelske dommer William Jones sidst i 1700-tallet opdagede over-
ensstemmelserne mellem graesk, latin og sanskrit troede han - og senere den tyske
romantiker Schlegel - at ursproget endelig var fundet. Forventningerne blev ikke
indfriet, men lengslen lever videre i antagelser om at sprogbrugerne ikke ved
hvad ordene i virkeligheden betyder. Ret beset et sert udsagn. Sprog- og littera-
turforskeren N.M. Petersen skriver saledes:

Ordet "enten” forstaae alle og ingen fejlér lettelig i dets Betydning; men
det staaer dog dunkelt for Sjelen, saalenge den kun er sig bevidst, at
det har denne Betydning, uden at kunnel indsee, hvorfra den er kommen;

. .man forfglger derimod Ordet igjennem dets &ldre Former fra gl. Dansk
indtil Skaanske Lov: @nti, antigh, antingh, antingja, antiggja, an-
tviggja, annat tviggja, d.e. "eet af to", og man seer da tydelig, hvad man
egentlig har villet sige med dette Bindeord.

(c.e. Madvig, J.N. Om Sprogets Oprindelse. 1857:38)
En anden form for etymologisk ubalance er fglgende hyppige type:

P4 hebraisk betyder det ord, der oversattes "alter" simpelthen slagte-
sted.

(Heaton, E.W. Hverdagsliv i det gamle Israel 1957:179)
Ja det ma man da virkelig ikke hibe! For s er det jo forkert oversat. Forfatteren
er faldet igennem den leksemiske betydning ned i den komponentielle ellermaske
blot @ldre betydning. PA samme maéade bruges der i det fglgende en diffus
terminologi om den synkrone, leksemiske betydning:

Skent liturgi (af greesk leiturgia = offentligt hverv, serlig om den
officielle gudsdyrkelse), i fglge sin oprindelse, egentlig omfatter mere end
ordene, bruger man det dog ofte som betegnelse netop for de faste
samlinger af ord, der hgrer til i den officielle gudsdyrkelse.
(Holm-Nielsen, S. Det Gamle Testamente. 1964:96f)

Sanskritismen - trangen til at ga for langt tilbage og evt. identifikationen af den
seldre betydning med den nutidige - viser sig ogsd i mange endog professionelle
sprogforskeres brug af termen egentlig i stedet for det mere klare og precise: op-
rindeligt: "Ordet "Participium” betyder egentlig..." (EDG: 67), ja selv etymologen
Niels Age Nielsen ggr det (op.cit).

FOLKEETYMOLOGLI. Ord der tydeligt fremstar som komposita men hvis ene led

er blevet uforstieligt, kan udsattes for en etymologisk restituering. Skoleek-
semplet er det oldhgjtyske sinfluot hvis fgrsteled forsvandt som selvsteendigt ord
og derfor erstattedes af middelhgjtysk siindenfluot. Det er samme proces i
bgrnesprogets chokolade > sukkerlade. Undertiden er det svaert at afggre om der
oprindeligt var tale om ubevidste fejlhgringer eller bevidste ordvitser, siledes fx
reumatisme > rygmatisme.

Det der i bibelforskningen kaldes folkeetymologier er det ikke i sprogviden-
skabelig forstand. Der er derimod tale om hgjbevidste etymologier der fungerede
som alvorlige metafysiske udsagn. Nar det om navnet Abel hedder at grundbe-
tydningen er 'vindpust’ er det er udsagn om Jahves forhdndsviden: at Abels liv
skulle blive kort. At dette ikke er korrekt efter vor tids sproghistoriske viden har
intet med udsagnets datidige status at ggre. Disse sprogligheder i Biblen er pd
ingen made geettevaerk eller underholdning - og termen ordspil er misvisende. Det
var dybt serigse tilfzeldighedsafleesninger, som overalt i det babyloniske kulturfelt
(se fx Contenau, G. Dagligt liv i Babylon og Assyrien. 1966: 182ff).

ETYMOLOGISK ARGUMENTATION. Kernen i en etymologisk forklaring er at
angive den GRUNDOPLEVELSE der 14 bag da et givet feenomen blev navngivet,

'det,.v‘der sprang sprogbrugerne i gjnene og som senere forsvinder fra sprogbe-

vidstheden. I den germanske kultur er ménen oplevet som ’den der méler’, nemlig
tiden. Grundbetydning i latin luna og graesk selene er ’den der lyser’. Hebraisk
laban betsd oprindeligt ’den hvide’. Ordet 4jgrn var oprindeligt 'den brune’. Men
sidanne betegnelser giver kun begrznset oplysning om fenomenet - og siger mere
om den kommunikationssituation de opstod i. De mennesker der navngav bjgrnen
den brune var abenbart ikke omgivet af brune dyr. S4 havde de ikke kunnet
anvende dette trazek til karakteristikken. Alligevel florerer de etymologiske
argumentationer. Med et glimt i gjet nar det oplyses at minister oprindeligt betgd
‘tjener’, men i de fglgende eksempler med fuld - men aldeles misvisende - alvor:

Kunst forstdet i sin grundbetydning, det kunnede, den efter tid og sted
"rigtige" lgsning af opgaven.
(Broby-Johansen, R. Kunstordbog. 1977:4)

Ordet "eksistens” kommer af ex-sistere og betyder egentlig af std ud, at
- . komme frem. Dette viser ganske ngjagtig, hvad disse kulturbarere sggte
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i deres kunst, filosofi eller psykologi - nemlig at skildre mennesket, ikke svert ved at gardere sig imod bogstavelighedstolkninger. Hel
som en samling statiske substanser, mekanismer eller adferdsmgnstre, & & ger (ieie processen og

: men mennesket i vorden, som tilblivende og altsa eksisterende. sprogsamfundets energi omkring den er vanskelig at forsta - hvilket jeg ikke desto
| (May, R. Eksistentiel psykologi. 1966:29) mindre héber at have gjort i det ovenstiende.

Tillige er der noget humoristisk overbazrende i at humor betyder
fugtighed, eftersom det giver alt det vandede en chance for at veere
humoristisk i ordets egentlige forstand.

(Villy Sgrensen. Hverken - eller. 1962:197)

Der er aldeles ingen oplevelse af fugtighed i oldgrsekernes syn pa humor. Ordet

stammer fra den sikaldte humoralpatologi hvor man s menneskets sygdomme
og stemninger som forarsaget af vaeskebalancen i kr!éppen. Andre termer fra denne
‘ teori er velkendte: sangvinikeren der havde for eget blod, melankolikeren for
| ‘ megen sort galde. Vaske, fugftigfied var siledes pa i;ngen méde et }:Vaxjakteristikon
for nogetsombhelst, det var tvertimod grundlaget. V&lly Sgrensens pastand er altsd

A 1 sproghistorisk forkert, men om den end var sand, ‘hvad ville den da sige?
Men det etymologiske flimmer frister. Det lyder som om der er hold i noget.
En mere solid form for svindel er Sgren Krarups svar da han blev spurgt om han

ikke var reaktionser: "Jo men reaktionzr betyder i virkeligheden blot den der

reagerer.” Da den etymologiske dimension - her forholdet mellem komponentiel og
i leksemisk betydning - er en sveert forstéelig stgrrelse i den almindelige sprog-
1 bevidsthed, er Krarups fup-argument ikke s& lige til at afvise. - ; #

Et lignende meget udbredt udslag af "etymologisme" er fglgende type
“1“ replikudveksling: M4 jeg ldne en tendstik?/ Nej, du mé fé den. Den kan bruges

i sjov, som en &bning af situationen, en sproglig krglle p4 halen, men undertiden |

virker den snarere som en tvangsreaktion: N&, undskyld, jeg har vist féet forkert ;
nummer/ Nej, nummeret ef rigtigt, men du har drejet forkert. Visse mennesker har . %
en saddan bogstaveligheds-kaphest som de uafladeligt piner deres medmennesker‘
med - i den tro at de er i deres gode ret.og at de blot forsvarer modersmalet. I
15 nogle tilfeelde ma det forstds som en mild form for sproglig paranoia. Sprogets

split mellem leksemisk og komponentiel/bogstavelig betydning kan simpelthen |

| :“ virke provokerende hos nogle mennesker. De ovennsvnte vittigheder viser samme
{h \ mekanisme i mildere udgave. Ogsé i folkeeventyr er forholdet mellem leksemisk
og komponentiel betydning ofte tema, fx omkring aftaler med fanden.

‘Den etymologiske spraekke foruroliger og tiltrekker - og sproget har uhyre

1§
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‘ \ ‘ ‘ Mette Kunge og Erik Vive Larsen (udg.): . ‘ war
f | H 4. Mpde om Udforskningen af Dansk Sprog, . - -

Arhus 1993 men en ngjere undersggelse af ligheder og forskelle i s& henseende, mangler vi

1l | ‘ endnu at foretage.
‘H \ FORESTILLINGEN OM "DANSK NORMALNUL" I FORBINDELSE MED

i ORDFORRAD
“ ‘ Af Henrik Holmboe (Afdeling for Datalingvistik, HHA)

Paradigme- syntagmerelatnonen ma veere til stede pa simpel og entydig méde,
hvis man tager en tekst og over denne tekst laver en ordbog. Lad tekstens lgbende

ord veere x-aksen; denne vil da veere lige s& lang som teksten, dvs. have lige s&
il . mange pladser, som der er lgbende ord. Lad y-aksen vaere tekstens forskellige ord,
1 | Dansk normalnul er det punkt, hvorudfra man maler, hvad der er hgijt og lavt i som forleenger y-aksen efterhdnden som de dukker op. x-aksen vil vare forlgbet,
y-aksen systemet. I x-y-coordinatsystemet kan opsamles forskellig information om
frekvens og rakkefglge, og ved en eller flere sorteringer af ordene pa y-aksen vil
man kunne producere et antal ordbgger over teksten pa x-aksen. Ved hjelp af en
y-akse-ordbog og en grammatik eller syntaks med angivelse af f.eks.
frekvensmeessige reekkefglgerelationer ma det veere muligt at generere teksten pa
x-aksen, dvs. ud fra paradigmet og et regelszt at komme frem til syntagmet.
Hvis man har en ordbog, der ikke har en s& tet relation til en bestemt tekst,
vil der stadigi en vag forstand vaere en pafadigme-syntagmerelation til stede; men

T} \ et landskab, hvad der er hgjvande og hvad der er lavyande ved vore kyster. Ogsa

uden dette normalnul som udgangspunkt kunne vi n. turligvis have et indtryk af
‘ hgjvande og lavvande, af ebbe og ﬂod men kun et m’cp.ltlvt som ville overlade det
til en individuel bedgmmelse; omi-et-aktuelt] h¢3vande er-mere eller mindre hgjt

end det, jeg bevidnede for et &r siden, eller det, somfsamﬁdlg iagttages 100 eller
200 km. vak. Et fastlagt nulpunkt er alts& en ngdvendig forudsaetning for, at vi
‘ ‘\‘ kan ggre rede for afvigelser fra - og stgrrelsen af afvigelser fra - det normale.

i ‘

Tekstcorpora er typisk samlingér af tekster med indhold, der adskiller sig

M mere eller mindre fra hinanden: - mere, hvis der er tale om corpora, der er meget vagere af en reekke grunde: der er ingen frekvensoplysninger med direkte

‘ relation til én eller flere bestemte tekster; der er ingen sikkerhed for, at alle
‘ af publikationer; - mindre, hvis der er tale om corpora, der er sammensat af [ ordbogens ord skal veere brugt for at teksten kan pastas at veaere faerdig eller
tekster inden for samme overordnede emne, men reprasenterende forskellige

! h“ aspekter af dette emne. Hvad enten det ene eller det andet er tilfeeldet, vil man

i sammensat af tekster af forskellig genre eller hidrgrende fra helt forskellige typer

' korrekt der vil pd den anden side vere mulighed for at producere ikke blot én

"men et antal korrekte tekster pa grundlag af ordbogen. Et muligt postulat er, at
én og kun én grammatik er tilstreekkelig til at generere de forskellige korrékte
"x-akse-tekster" pa grundlag af noget, som ikk.e er en rigtig y-akse-ordbog; altsa
et ét-til-mange forhold mellem system og forlgb.

som laeser forholdsvis let kunne gennemskue, at forskellige tekster handler om
noget forskelligt, ogsa uden en detaljeret forstaelse af de enkelte tekster. Dette
M \ beror bl.a. pa teksternes ordforrad, eller rettere pa dele af ordforradet, som af en

eller anden grund er iginefaldende og karakteristisk for teksten. Det er fra netop

Hvorledes nu i de situationer, hvor man etablerer en ordbog som en
y-akse-ordbog i sn@ver forstand og s& havder, at den har gyldighed for mere end
én x-akse? Dette ma vel i det mindste stille skerpede betingelser til
grammatikken. Endvidere: vil man kunne tage en del af en rzkke siledes
-etablerede y-akse-ordbgger og haevde, at denne del er til stede i alle f.eks. danske
tekster? Kan det mdgé i en grammatik for dansk, at den rummer forskrifter for

IR -(;i denne del af ordforrddet man udtager keywords med henblik pé indeksering og

| ‘ genfinding af teksterne. Foruden denne del af ordforradet, den karakteristiske del,
den del, der far teksten til at handle om det, den handler om, er der ogsd en anden
del af ordforradet, som omvendt ikke far teksten til at handle om noget. Dette

i1 ordforrad vil jeg betegne som et normalnul ud fra en formodning om, at dette

nulniveau er ganske generelt, og ud fra en idé om, at dette normalnul er et T

ngdvendigt concept, hvis man vil udtale sig om teksters forskellighed p4 andet end

en intuitiv made-Normalnul-vil-utvivlsomt-minde- om-hinandenfra-sprog-til sprog,

ARARAAREARARAAAAL AAARARARRRRARMARANYT - HHmnannnmnmgig

reekkefglgen af ordenes frekvensklasser? Vil dansk normalnul kunne vere et
sédan_t lille ordforrad, der ikke selv kan producere nogen tekst alene af den grund,
at de hgjere rangklasser/lavere frekvensklasser ikke er til stede?
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“ j‘ ‘ Nar en tekst handler om noget, ligger denne omsteendighed som anfgrt ikke ‘
i ’ i hele tekstens ordforrad. Kan vi isolere den del af en teksts ordforrad, der far |
I teksten til at handle om sit emne? Og kan vi evt. gere det ved fra tekstens - ‘
! \‘ samlede ordforrad at subtrahere det ordforridd, den del af ordforridet, der ikke 1
‘! ‘1‘ d handler om noget, eller bedre udtrykt, der ikke fir teksten til at handle om noget? .
%U‘ “ Man har forsggt at udvikle algoritmer, der kunne ekstrahere keywords fra en

enkelte elementer indgidr i helheden. Jeg har derfor valgt en anden
fremgangsmade, der skulle sikre, at jeg f4r ogs4 disse oplysninger med mig:

Til undersggelsen har jeg valgt 5 tekster p& hver ca. 10.000 lgbende ord fra
teksttyperne (genrerne) litteratur, avis, samfundsfag, jura og sagprosa. Dette valg
er foretaget ud fra en lidt lgs fornemmelse af, at jeg hermed havde tekster med
rimeligt forskelligt ordforrad, og ogsi ud fra det praktiske hensyn, at det var
tekster, som jeg havde i elektronisk manipulerbar form i forvejen. Jeg har derefter

| tekst. Disse algoritmer udgér bla. fra den tankegang, at keywords, der er
‘ taget to af teksterne, malt deres omfang i Igbende ord og set pa fellesmangden

‘ specifikke for en tekst, ma have nogle egenskabgr hvad angar frekvens og
,‘i dispersion, som gor det muligt at fange dem uden ;?en egentlig indholdsmessig i deres oz;dforréd. Ordene i feellesmzngden optra;der med en absolutfrekvens, der
er summen af forekomsterne i den ene tekst og i den anden tekst. Disse
forekomsttal har jeg normaliseret pa fglgende made: 1ad os kalde de to tekster A
og B; det normaliserede forekomsttal = (absolutfrekvensen af de enkelte ord i A)
* (antallet af lgbende ord i B) / (antallet af lgbende ord i A + antallet af lghende
ord i B) adderet til (absclutfrekvensen af de enkelte ord i B) * (antallet af Igbende

ord i A)/ (antallet af lgbende ord i A + antallet af lgbende ord i B). Altsa:

analyse og forstdelse af teksten. I'overensstemmelse‘i hermed ma vi som generelt

fik udgangspunkt antage, at den.omtalte ordmengde, ‘der ikke far sin tekst til at

‘ ‘ handle om noget, ikke rummer kandidater til keyw;é)rds.

H En tekst har et ordforrdd. Ligeledes en forfatter, en journalist eller for den
a ‘ sags skyld enhver af os. Et sprog har et ordforrdd. Ligeledes en genre, et fag og ‘
| ‘ en profession. Og hermed mener man ogs4, at et bestemt ordforrad er det forrad, !
‘ ‘ hvorudaf pagzldende person eller profession bygger sine tekster. Ordforradet : :
‘ | leverer s4 at sige teksten. Nér vi taler om ordforrad i forbindelse med normalnul, ‘ - Norm.forek. = (abs.frq. ?f de enkelt‘e ord i A)*(antal 1 P-Ord iB
& bruger vi ordet ordforrad lidt anderledes. Vi har her et ordforrad, om hvilket man ‘ (antal lgb.ord i A)+(antal lgb.ord i B)

‘M‘ ‘ ikke pA samme made kan sige, at en tekst eller en person har det, eller at det } ” + (abs.frq. af de enkelte ord i B)*(antal lgb.ord i A)

‘ : (antal 1gb.ord i A)+(antal Igb.ord i B)

‘ leverer bestemte tekster. Det specielle ved dette ordforrdd - dette sprogets
H ’ vandbzrere - vil vaere, at formentlig alt og alle har det som en delmangde, at det
Herved far fellesmangdeordene en fiktiv absolutfrekvens; alle disse fiktive
absolutfrekvenser kan vi addere og fA et fiktivt omfang i absolutte tal, fiktivt, fordi
der faktisk ikke umiddelbart ligger en skinbarlig tekst til grund for dette
ordforrad. Dette ordforrdd med de fiktive frekvensoplysninger sammenligner jeg

£ er medleverandgr ved alle tekster, at ingen kan klare sig uden det, men ejheller

\ kan nogen ngjes med det.

o “ Hvis man vil finde frem til dette ordforrad, kunne man ggre det ved at finde
\ fzllesmangden af de ordforrad, som en raekke tekster bestar af. Derved vil man

"}H ganske vist finde frem til en ordmangde, men det forekommer mig, at der ville

-nu - som fgr - med en reel tekst og itererer nu hele processen,-indtil der ikke er
flere tekster tilbage. Resultatet af denne proces udfgrt pa de fem tekster er et

ordforrad, der ganske vist er fiktivt, men som har en rakke egenskaber, som om

\” mangle en rsekke oplysninger om disse ord, f.eks. frekvensoplysninger, som det

if kunne vare interessant at fi med. Endnu et moment: uddrager man ordforradet

IRASAARRARARARANARRAGAARAARARARALAARARRALALRE

af en tekst, har dette ordforrdd naturligvis altid afhaengigt af tekstens omfang en !

ganske bestemt stgrrelse, og dets enkelte elementer kan beskrives absolut og i
relation til hele mengden. Tager man blot feellesmengden af ord fra en rakke

tekster, kommer man bl. a. til at mangle oplysninger om den vegt, hvormed de

det var virkeligt: ordforridet er pa 4846 lgbende ord, dvs. s& stor er den fiktive
eller kunstige, i alle fald non-eksistente tekst, der ville have resulteret i samme
a.nalyseresultatér; i vor fiktive tekst er disse 4846 lgbende ord fordelt pa 206
forske}lige ord, der alts4 har en gennemsnitsfrekvens pa 23,52, de 14 hyppigste
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ord dzkker ca. 50% af ordforradet, de 125 hyppigste ca. 95%, og pa dette niveau
er vi nede p4 en absolutfrekvens pa 5, dvs. vi nzermer os gransen for, hvad der er
signifikant og hvad ikke. De sidste ca. 80 ord deekker kun ca. 5% af ordforradet.

Til sammenligning anfgres her nogle méaleresultater fra en roman pé 40.659
lgbende ord; vi finder her 6.450 forskellige ord, der altsd har en
gennemsnitsfrekvens pad 6,3. De hyppigste ca. 50 ord dakker ca. 50% af
ordforradet, de 815 hyppigste ca. 80%, hvilket bringer os til greensen for det
signifikante, hvilket igen betyder, at kun ca. 13% af de forskellige ord ligger over
denne granse. { ‘

Til slut en liste over de ord, der har udkrystalli‘iseret sig som normalnul pd
grundlag af de fem valgte tekster pé i alt ca. 50.000 11¢bende ord efter at de har
veeret behandlet som ovenfor anmrt Listen er rangordnet og omfatter de 136
hyppigste ord, hvilket er til og med absolutfrekvens 5. Listens seks kolonner

rummer:
lgbenr-ord-rangtal-abs.frekvens-relativfrekvens-accumuleret relativfrekvens.
De relative frekvenser er med henblik pd sammenlignelighed med andre

tilsvarende lister angivet i prodekamille. Der er ikke foretaget

homografseparering.
i 1 301 621.1 621
og 2 287 592.2 1213
at 3 250 515.9 1729
af 4 224 462.2 2191
5 det 5 174 359.1 2551
en 6 169 348.7 2899
er 7. 164 338.4 3238
til 7 164 338.4 3576
for 9 142 293.0 3869
10 pa 10 128 264.1 4133
med 11 124 255.9 4389
den 12 122 251.8 4641
der 12 122 251.8 4893
de 14 119 245.6 5138
15 som 15 106 218.7 5357
ikke 16 96 198.1 5555
et 17 89 183.7 5739
har 18 88 181.6 5920
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19
20
21
22
23
24
25
26
27
28
28
30
31
32
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35
36
36
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39
40
40
42
43
43
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46
46
46
46
46
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60
60
60

75
74
60
56
52
49
47
46
39
37
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24
23
22
22
21
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19
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17
17
17
16
16
16
16
16
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15
15
15
15
15
14
14
14
14

154.8
152.7
123.8
115.6
107.3
101.1
97.0
94.9
80.5
76.4
76.4
64.0
61.9
59.8
49.5
49.5
47.5
45.4
45.4
43.3
41.3
39.2
39.2
37.1
35.1
35.1
35.1
33.0
33.0
33.0
33.0

33.0,

33.0
33.0
33.0
33.0
31.0
31.0
31.0
31.0
31.0
28.9
28.9
28.9
28.9

6075
6228
6352
6467
6574
6676
6773
6868
6948
7024
7101
7165
7227
7286
7336
7385
7433
7478
7524
7567
7608
7648
7687
7724
7759
7794
7829
7862
7895
7928
7961
7994
8027
8060
8093
8126
8157
8188
8219
8250
8281
8310
8339
8368
8397
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| ville 60 14 28.9 8426 ’ hvert 105 7 14.4 9286 }
A 65 gennem 65 13 26.8 8452 ; 110 lige 105 7 14.4 9300 ‘
H mellem 65 13 26.8 8479 mindre 105 7 14.4 9315
| dem 67 12 24.8 8504 - nok 105 7 14.4 9329
i forste 67 12 24.8 8529 4 sine 105 7 14.4 9344
fa 67 12 24.8 8553 ; : stor 105 7 14.4 9358
\ 70 ma 67 12 24.8 8578 115 tid 105 7 14.4 9373
Al to 67 12 24.8 8603 arbejde 116 6 12.4 9385
N “ andet 72 11 22.7 8626 bade : 116 6 12.4 9397 |
il deres 72 11 22.7 8648 endnu 116 6 12.4 9410 |
! U have 72 11 22.7 8671 finde 116 6 12.4 9422
| 75 helt 72+ 11 22.7 8694 ‘ 120 hele 116 6 12.4 9435 |
L ‘ nu 72 1’ 11 22.7 8716 hvilket 116 6 12.4 9447 ‘
i blevet ) 77 [ 10 20.6 8737 ingen 116 6 12.4 9459 |
: ‘ o derfor s V; 77 x 10 20.6 8758 kom 116 6 12.4 9472
n findes 777 10 20.6 8778 ny 116 6 12.4 9484
i1 80 fordi 77F 10 20.6 8799 125 bedre 125 5 10.3 9494
“ her 77 10 20.6 8820 faet 125 5 10.3 9505
g siden 77 10 20.6 8840 ' give L 125 5 10.3 9515
| anden 83 9 18.6 8859 ‘ gar 125 5 10.3 9525
samme 83 9 18.6 8877 " hos 125 5 10.3 9536
| 85 sit 83 9 18.6 8896 130 iser , 125 5 10.3 9546
store 83 9 18.6 8915 _ kommer 125 5 10.3 9556 |
| uden 83 9 18.6 8933 : ’ lade 125 5 10.3 9567 ‘
M! ' allerede 88 8 16.5 8950 ' ) © T ge - : 125 © 5 10.3 9577
| dag 88 8 16.5 8966 2 sadan 125 5 10.3 9587
| 90 flere 88 8 . 16.5 8983 2 135 taget 125 5 10.3 9598
k forhold 88 8 16.5 8999 - tale 125 5 10.3 9608
i forst 88 8 16.5 9016 ’
‘ ! gjort 88 8 16.5 9032
al godt 88 8 16.5 9049
1 95 grund 88 8 16.5 9065
“ “\’ hans 88 8 16.5 9082
| h hver 88 8 16.5 9098 : :
] ; mens 88 8 16.5 9115
iR nogle . 88 8 16.5 9131 . !
il 100 nye 88 8 16.5 9148 |
! rakke 88 8 16.5 9164
1 sammen 88 8 16.5 9181 . ' |
Gl ) samtidig 88 8 16.5 9197
| senere ] 88 8 16.5 9214
105 blive 105 7 14.4 9228
del ‘ 105 7 14.4 9243. ;
for 105 7 14.4 9257
‘ | ——gang 05 7 Thrg 9272 ’
. | |
q . _
RARARRARAORRARARRACARRRARARAAARRRRAAAARAARARRARRARARARRARARRAANAE  CUHINIHLIL
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l‘ i Mette Kunge og Erik Vive Larsen (udg.): Men i andre tilfelde kan varsgo ikke opfattes som selvstaendigt interjektional pa
H’ 4. Mpde om Udforskningen af Dansk Sprog,

Arhus 1993 _ ytringsniveau:
8 - Versgo og sid ned!
‘ ‘ VARSGO, ARHUS! 9 - Vaarsgf) at tage en. cigar! ' 3
‘ Om brugen af versgo i moderne dansk’ Vzrsgo slutter sig her sa ngje til resten af ytringen® at det ma analyseres sammen
Af Henrik Galberg Jacobsen (Dansk Sprognzvn) med den. Her synes Lars Heltofts diskursskema®, med varsgo som diskursmarker
| ! » (interjektional) placeret p& skemaets d1-plads, at levere en mere tilfredsstillende

analyse; tilsvarende placeres varsgo i et eksempel som (6) pa diskursskemaets d2-

Det udtryk der er emnet for denne artikel, er forst og fremmest et talesprogsud-° ad
i plads.

] | " tryk. Det fremgér bl.a. af de mange méader det skriyes pa. I DK87-90 (der har 60
;‘! hi forekomster af udtrykket) ﬁndex:man disse ortogr}aﬁske varianter: ver sd god,
h vaers’go’, vers’go, versgod, versgo’, vaersgo, vaarsgod,;’ varsdgod og (som navn pi en
skoforretning) Varsko. DANwORD-K-R supplerer n&ed vaer’sgod, og Dansk Sprog-
| | M nevns excerptsamling med varsego. Inddrages (:zia ODS, ODS-S og ODS-U)
‘ Ll U dialektalt og eldre sprog (og ses der bort fra forholdet aa /& og fra stort/lille begyn-
‘ delsesbogstav), fis yderligere veersegod, vassego, versgod, verse god, varsego’,
‘U vaesgo, va’sgo’, vasko. - Som fellesnevner for de forskellige stavemader bruger jeg
I ‘“ her i artiklen varsgo, der siden 1955 har vaeret skrivemaden i RO.
s ‘“ Syntaktisk fungerer varsgo dels som neksusadverbial (seetningsadverbial),

dels som interjektional. Funktionen som interjektional er langt den almindeligste
i moderne dansk.

Som det er fremgéet af eksemplerne, kan varsgo - ligesom imperativer som
prov, husk, sprg (for), lad var(e) (med) - fglges enten af "a" (= og) + imperativ, eller
af "4" (= at) + infinitiv®. Jeg kommer ikke narmere ind pa dette problem her, men
ngjes med at henvise til behandlingerne hos Jespersen 1895-96 og 1 HiN 1991 55-
56 (1988 59-60).

INTERJEKTIONALET
Tre forudsetninger

Nar versgo bruges som interjektional, er der normalt tre forudsatninger som skal
irae;;e opfyldt. Den ene (a) henger nalie sammen med den konkrete overrakkelses-
handling som varsgo kan bruges i. De to andre (b og ¢) udspringer af de krav der
ma stilles til den foreliggende variant af sproghandlingen ’tilbud’ for at den kan
siges at veere vellykket. '

1 ‘ Neksusadverbialet varsgo er topologisk set ukompliceret. Det placeres som
N andre neksusadverbialer pd a-pladsen i neksusfeltet i Paul Diderichsens
" M setningsskema, fx
1 Vil du veersgo spise op.? (Jf. eks. 37).

(a) Afsender og modtager skal vere fysisk ner hinanden. Ved overrekkelser
af konkrete ting - gaver, blomster, cigaretter mv. - skal afsender og modtager

ligefrem kunne nd hinanden. Og ved mindre héndgribeli kkelser - af fx
2 Han havde veersdgod at blive pa scenen og synge med. (Jf. eks. 36). 8 e gribelige overrasicelser

Interjektionalet vaersgo er topologisk set vanskeligere at beskrive. I en del tilfzelde -

fungerer det tilstraekkelig selvsteendigt til at man med Diderichsen kan kafakteri-
sere det som totalled i en etfeltshelhed (EDG § 107):

3 - Versgo!

4 - Veersgo, her er en lille buket blomster.

5 - Vearsgo, kom indenfor!

6 - Kom indenfor, veersgo!

7 - Veersgo, og tak for 1&n!

IDRRARRARANNASARARARARRARARARARARARARRRARARRRRRRRRRRRRRRRE CUHHIm

ordet, tilladelser til at sidde ned og lign. - skal parterne veere si tet p4 hinanden
at de kan se og hgre hinanden. I serlige situationer kan det veere tilstreekkeligt
at de kan hgre hinanden, fx i telefon, eller at kun modtagerén kan hgre afsen-
deren, fx over et hgjttaleranlaeg i et ventevarelse. Se i gvrigt nermere i det
fglgende under "Ledsageord og tilbudsord"”.

(b) Afsenderen skal vere den magtfulde i situationen. Det ligger i ordets

funktion som tilbudsord: Den der har noget at tilbyde i en bestemt situation, er
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ogsa den der har magten eller overtaget i situationen. Se nzrmere i det fglgende
under "Ledsageord og tilbudsord".

(c) Afsenderen skal gé ud fra at modtageren vil modtage det der tilbydes. Det
kan illustreres med fglgende eksempel:

10 - Veersgo og tag en cigar!
Her skal afsenderen for at bruge varsgo situationskorrekt regne med at modta-
geren vil tage imod cigaren. Hvis afsenderen ved at modtageren ikke ryger, eller
hvis han ikke ved om modtageren ryger, er setningen meningslgs (eller uforskam-
met). ;

Den forventning om accept der ligger i ordét veersgo, kan ligesom andre
preesuppositioner udnyttes ul at’ padutte andre noget, altsa til sprogligt mgveri®:
Maske gér det lettere for en foraalder der skal lokké en ildesmagende medicin i et

barn, hvis han eller hun siger noget i retning af: ’

11 - Versgo, her er din medicin!
Og pa samme made kommer uddeleren af reklamer eller valgpropaganda pa gaden
antagelig lettere af med sine tryksager hvis han eller hun ledsager sine over-

reekkelsesforsgg med et varsgo!.

Ledsageord og tilbudsord _
Interjektionalet vaersgo har to hovedanvendelser, (I) som ledsageord og (II) som til-
budsord (performativ).

(I) Som ledsageord fungerer varsgo som en verbal gestus. Den udfgres
samtidig med overrazkkelsen af en konkret ting, men er i gvrigt redundant i
forhold til selve overrzkkelseshandlingen. Overrakkelsen finder sted, hvis den
finder sted, uanset om den ledsages af fx et vaersgo (eks. 12-14, 16-17), et her (eks.
18-19) - eller af ingenting (eks. 15):

12 - Veersgo!

13 - Veersgo, her er en lille buket blomster!

14 - Veersgo, og tak for 1an!

15 -! ’

16 [- Gider du lige rkke mig saltet?] - Véersgo!

17 [- Jeg vil gerne have 20 Prince] - Varsgo!
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Og som eksemplerne viser, kan varsgo bade bruges ved overrzkkelse af noget
modtageren ikke har bedt om (eks. 13), og ved overrzkkelse af noget modtageren
gelv har bedt om (eks. 16-17) og er indstillet pa at betale for (eks. 17).

I funktionen som ledsageord har varsgo i gvrigt den stilistisk betingede
variant/konkurrent her:

18 [- Stik mig lige skruetrakkeren!] - Her!

19 [- Mon De lige ville razkke mig saltet?] - Her! ‘
(IT) Som tilbudsord er versgo ikke redundant. Det er tvaertimod det handlings-
konstituerende performativ hvormed afsenderen giver modtageren tilladelse til at
udfgre en handling. Et Vearsgo! fra en mgdeleder til en mgdedeltager sekvivalerer
med en eksplicit performativ formulerihg som fx

20 - Jeg giver dig hermed tilladelse til at tale.
Tilbudsordet vaersgo bruges som regel til at give tilladelser som modtageren ikke
kan undlade at benytté sigiaf. Eller sagt pa en anden méade: Varsgo betyder 'Her
far du et tilbud du ikke kan sige nej til’, fx -

21 - Versgo at sidde ned! (Personalechef til jobansgger).

22 - Veersgo, s mé du godt skylle munden. / - Varsgo og skyl!” (Tandlege

til patient).
* 93 - Veersgo!® (Veert til gasterne ved bordet).

Undertiden bruges vzrsgo ligefrem til at udtrykke ordrelignende pabud:

24 veersdgod .. at gd lengere frem i vognen. (Erik Hansen 1965 = 1973 55).

25 vzersagod at betale ved kassen. (Smst.).

26 veersgo 4 luk doren. (Jespersen 1895-96 160 ~ 1932 189).
Der er i de tre sidste eksempler naermest tale om pﬁbud maskeret som tilbud.
En saerlig, svaekket, brug af vaersgo som performativ foreligger i tilfaelde som
disse: ’

27 Hvis du vil spilde din tid pa det, s& varsgo!

28 - Bliv bare fornzrmet. Versgo, gerne for mig!
Her angiver varsgo en resigneret tilladelse. Med varsgo! (= For min skyld ingen
alarm!) giver afsenderen ganske vist sin tilladelse, men markerer samtidig at det
sker uden stgrre entusiasme eller forstielse for den aktuelle handling.

ERERRRRRRERRRERRRLEL )
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1l | NEKSUSADVERBIALET

| Neksusadverbialet versgo forekommer normalt i handlingsregulerende® kontek-
1‘ ‘ ster, hvor det bruges til at markere yderligere eftertryk pa kraftige opfordringer
| ‘ eller ordrer'. Neksusadverbialets hoveddomzne er den indirekte replikgengivelse
‘ ;‘ (indirekte tale og deekning), hvorimod det er relativt sjzldent i direkte tale.

Bag dette ligger ikke ngdvendigvis en direkte replik med ordlyden "Du har
veersdgod at blive pi scenen og synge med!". Formaningen eller ordren kan
udmerket have veaeret formuleret med helt andre ord (eller uden ord!). Brugen af

varsgo i den indirekte gengivelse skaber en illusion af objektivitet eller auten-

ticitet, men leverer ikke dokumentation for reel objektivitet eller autenticitet. Med
vaersgo tilkendegives det at der har vaeret eftertryk pa den refererede opfordring
| o eller ordre, men det tilkendegives ikke hvilke konkrete eftertryksmarkgrer der har
‘3 Indirekte replikgengivelse var et brugt.

| Brugen af neksusadverbialet varsgo i indirekte rephkgenglvelse fremgéar bl.a. af

| felgende eksempler:

‘ Direkte tale
} 29 Man havde den f¢1else; at forsynet vaersa‘Lgod maatte gore en undtagelse Neksusadverbialet vaersgo er som navnt relativt sjeldent i direkte tale. Af
‘ _med Johannes Bruun. (Illustreret Tidende, 16.3.1890).
| i 30 der [er] ingen Undskyldning for den gode}Sine. Hun kunde vaersgo passet
;“ sit. (Johannes Jgrgensen, 1893).
31 de [dvs. kryddersildene] skulde vaers’god spises op. (Carl Mgller, 1894).

‘ 32 .. da hun sa§, at Bjgrnson greed, hviskede hun til os, at det gik ikke an,

indiskutable eksempler har mit materiale kun fglgende tre, hvoraf det ene
(Mikkelsens, eks. 38) endda er et "grammatikereksempel":
37 Vil du veersgo spise op. (NDO, 15. udg., 1992 = 1. udg., 1953. Samme
ordlyd hos Mogens Linck: P4 vej, 1950 23; ODS-S).
38 Du skal veersgo passe dig selv (= Ver s3 god at passe dig selv!). (Mikkel
sen 1911 473).
39 Skal det veere bier .. I ma veersgo selv f4 dem ud af mit veerelse. Jeg vil
- ikke rgre dem .. (Per Vestergaard: Lossepladsen, 1987).
Neksusadverblglets svage placering i direkte tale understreges af at det meget
dérligt - eller slet ikke - kan bruges i den mest direkte form for direkte tale,
i H g‘;‘; ;1)\'Iogens Lorentzen: Rundetaarn og den vide Verden. II. 1942 11; nemlig imperativiske seetninger. Mit materiale indeholder kun to eksempler pa

“ _ neksusadverbialet versgo i satninger med imperativ som finit verbal, begge fra
’ ' 35 Nu er der .. ikke det Djeevelskab paa hele Kloden, som man ikke vaersgod Erik Hansen 1974: : ’

: ‘ skal have rystet sine Nerver med. (Sa.: Familien Gelinde, 1938 90; ODS-. 40 - Kom veersgo herhen! (Erik Hansen 1974 9).

\1
‘ S). 41 - Sat veersgo din cykel pa plads forst! (Smst.).

““ Man kafa 1 fo.rbindelse med eksc'emplgr som disse overveje om ikke forekomsten af Erik Hansen anfgrer dem som eksempler p4 hvordan man med versgo kan ggre
versgo i indirekte tale er et vidnesbyrd om at ordet s ogs& har vaeret brugt i

| ‘ direkte tale i de replikker der ligger bag den indirekte gengivelse. Det mener jeg

for han taalte ikke at graede, og vi skulde vaersgo fortzelle ham noget
| morsomt og bringe ham i godt Humgr. (Peter Nansen, 1918).
} : 33 [Aaen er] saa bred, at man veers’go’ maa benytte den lille Plankebro, hvis
H‘ man vil over den. (Knud Poulsen, 1922). » -
i 34 naar jeg havde bestilt Spritten hos ham, havde jeg veersgod at betale

en ordre serlig brysk. De ligger imidlertid uden for hvad jeg kan acceptere som
grammatiske. Rundspgrger hos familie og venner og zldre og yngre kolleger (og
reaktioner efter foredraget i Arhus 9.10.1992) har bekrzeftet mit indtryk af at der
ikke (laengere?) er tale om en gangbar konstruktion.™

imidlertid ikke er tilfeeldet. Se fx pa dette eksempel:
6 .. efter forestillingen kom kollegerne og sagde, at Hans skulle ikke tro,
han var noget. Han havde vaersagod at blive pa scenen og synge med, til
a ,akt_en_j:ar_ude_(B_ent_S_chﬂnb,ex:g:;HansBxenaa,Multimenneske, 1989). e -
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Fra receptiv til donativ
Versgos vigende stilling i funktionen som neksusadverbial-hznger muligvis
sammen med den betydningsudvikling som ordet i gvrigt har gennemlgbet.
Oprindelig har versgo (var(e) sé god) udelukkende receptiv betydning ("f3-
betydning” eller "bede om-betydning"). Det peger her tilbage pa den talende og
dennes fordel og kan parafraseres som 'ggr MIG den tjeneste at ..:

42 Vil I veere saa god at forklare mig dette? jeg kand nok lase Bogstaverne,

men fatter ikke Meeningen. (Holberg: Erasmus Montanus, 1731, 1. akt,
3. scene). i
43 Vil De ikke veere sa god at vise mig *rejen til havnen? (Mikkelsen 1911
489). }
44 var saa god at hilse Herr N.N. (Vilhelm Ludvigsen: Tysk-dansk og dansk-
tysk Handelsordbog. IL Dansk-Tyslé; 1913; ODS-U).
45 veersgo 4 hils. (Jespersen 1895-96 160 = 1932 189; cit. i ODS bd. 6, 1924,
sp. 1171, 1. 26).

Det sidste eksempel karakteriseres af Jespersen som en "hgflig opfordring” - det
har altsd den receptive betydning 'G¢r mig den tjeneste at hilse’. Sadan kan
interjektionalet varsgo ikke lengere bruges. Den receptive betydning er i dag
aflgst af en donativ betydning ("give-betydning”): Interjektionalet varsgo peger
i moderne dansk ikke tilbage pa afsenderen, men frem mod modtageren og dennes
fordel. Betydningen er altsd ikke lengere ‘Ggr MIG den tjeneste at ..’, men 'Gegr
DIG SELV den tjeneste at ... En s®tning som eks. 45 kan i dag kun forstas som
noget i retning af ‘Jeg regner med at du breender efter at f& lov at hilse (den og
den), og det giver jeg dig hermed lov til. Pnsker man i dag at udtrykke den
receptive betydning, m& man valge formuleringer uden vaersgo/var sé god, og i
stedet bruge fx ordene sgd eller venlig: "Var s¢d at ..", "Du ville vel ikke veere s&
venlig at ..".

Overgangen fra receptiv til donativ betydning kan forstis som en vaegtfor-
skydning pa baggrund af de hgflighedskonventioner der er knyttet til handlingen
gaveoverreekkelse. For at undgé at en gavemodtager skal fgle en for hgj grad af
taknemmelighedsgzld, kan giveren ved sin overrakkelse markere (ﬁngere/i]_ludere)

at gavemodtageren i virkeligheden ikke ggr sig selv, men giveren en tjeneste ved
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at modtage gaven. Forskydningen kan maske anskueligggres sddan her:
46 - GOR MIG DEN TJENESTE at ggre dig selv dep tjeneste at modtage

.
47 - Ggr mig den tjeneste at GORE DIG SELV DEN TJENESTE at
modtage ... &

48 - GOR DIG SELV DEN TJENESTE at modtage ...
En tilsvarende udvikling har var sd@ artig/versartig gennemgiet. Fglgende
eksempler fra ODS (bd. 1, 1919, sp. 860) kan antyde udviklingen:

49 Vil du inte veere saa artig og vise mig den Villighed og gjgre mig den

Tjeneste at holde din Kjeeft! (Hostrup, 1852).

50 Ver saa artig, traed indenfor! (Edvard Brandes, 1882).
Allerede i 1919 oplyser ODS at ver saa artig ikke er’si almindeligt som ver saa
god. Idag er versartig (som det skrives i RO 1986) nappe brugbart uden for spg-
gende eller karikerende sprogbrug der skal efterligne butiks- eller opvartersprog.

Veersgos dominerende funktion er som nzvnt funktionen som interjektional.
Og ydermere har varsgo i denne funktion udelukkende donativ betydning. Kun i
funktionen som neksusadverbial har versgo stadig receptiv betydning: "Vil du
VErsgo pass'e dig selv" betyder 'Gg¢r MIG den tjeneste at passe dig selv’. Brugen af
wersgo som neksusadverbial kan sdledes opfattes som et relikt af den oprindelige

“ receptive funktion. Og maske kan man ogsi se den vigende brug af neksu-

sadverbialet i rent imperativiske sstninger i direkte tale som et udtryk for at
veersgo er i bevaegelse i retning af en rent donativ brug, og at neksusadverbialet

vaersgo dermed vil blive yderligere trengt tilbage.’

Noter

1.  Artiklen er en bearbejdet version af "VAERSGO. Om brugen af varsgo i
moderne dansk” (JDUN X. Dedicated to Professor Reiko Okada on the
Occasion of Her Retirement. Osaka Gaikokugo Daigaku (= Osaka Fremmed-
sprogsuniversitet), The Department of Danish & Swedish. Osaka, 1992 121-
138). Artiklen i IDUN bestadr af to hoveddele: en kort vejledning for
udlendinge der studerer dansk, og en lzngere beskrivelse af brugen af
vaersgo i de seneste ca. 100 &r. I den foreliggende version- er hovedtitlen
"VZERSGO" sndret til "VARSGO, ARHUS!", vejledningsdelen er udeladt, og
beskrivelsesdelen er omdisponeret og forkortet. - Min interesse for brugen af
varsgo gir tilbage til ca. 1982. Jeg var pa det tidspunkt leerer i dansk ved
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Osaka Gaikokugo Daigaku og havde noteret mig en fejlagtig brug af varsgo
svarende til engelsk please (og japansk kudasai) hos en japansk danskstu-
derende: "Vaersgo at ldne mig ngglen til biblioteket!".

Eksempler uden provemensangwelse er konstrueret af mig. Foruden disse
eksempler udggres mit materiale is@r af excerpter fra DK87-90 (60 eks.),
ODS-S (56 eks.), ODS-U (21 eks.), og Dansk Sprognavns excerptsamling (8
eks.). Jeg takker Ole Norling-Christensen, Den Danske Ordbog, som har lavet
segninger for mig i DK87-90, og Anne Duekilde, Supplement til Ordbog over
det danske Sprog, som har gjort det muligt for mig at udnytte det relevante

" materiale i ODS-S og ODS-U. Min kollega i Sprognavnet Jgrgen Schack, der

ved mere om sproghandlinger og sproghandlingsteori end jeg, takker jeg for
talmodig og velvillig deltagelse i samtaler med mJg under arbejdet med forste
version af artiklen.

Jf. Mikkelsen 1911 485 og Heltoft 1990 36-37.

Se Heltoft 1990 36 fI. ;

Det kan ikke undre at ogsd kombmatlonen ét + imperativ forekommer.

Dansk Sprognavn_har noteret_eksemplet "Vzrs'go at spil" (Berlingske
Tidende 8.11.1963, s. 19, sp. 7). Kombmatlonenfafwses af HiN 1991 56 (1988
60). -)

Jf. Harder 1980.

Udtrykket Vaersgo og skyl bruges ogsa i overfgrt betydning som en "ledsage-
kommentar til en overraskende og ubehagelig meddelelse”, og sd har han
taget de bedste feriedage - varsgo og skyl!" (PSO 1989 (= 1982)).

Det er almindeligt at ngjes med ordet Varsgo! som tilladelse til at begynde
at spise (jf. ogsd den substantiviske brug i fx "Er der sagt veersgo?”, "Hov,
hov, der er ikke sagt vaersgo endnu!"). Udtrykket Varsgo og spis! bruges ofte
(oftest?) til at udtrykke (mild) chokering eller forargelse over et forhold,
kombineret med en opfordring til modtageren om at dele ens opfattelse. ODS
(bd. 21, 1943, sp. 371) anfgrer bl.a. dette eksempel: "Citatet er ordret. Varsgo
og spis!” (Soya, 1939).

Der er i mit materiale tre eksempler p4 en rent forsteerkende brug af
sztningsadverbialet vaersgo i kontekster der ikke kan opfattes som hand-
lingsregulerende. De to er klart dialektale (og gamle), idet de stammer fra
J.H. Smidths (dgd 1847) samling af "Provincialismer iser fra Falster samt
nogle andre merkelige Ord": "Det er Vaesko den nye Mglle, der ligger” og “Du
er Vaesko en Tyveknzegt" (ODS-S). Det tredje stammer fra Martin Andersen
Nexg: "Du har alt for fin Hud; Tante Lassen siger, at de smaa Prinser veers-
god ikke har nzr saa fin Hud som du" (Et lille Kree, 1933 28; ODS-S). Maske
er der ogsa her tale om dialektal sprogbrug. I moderne rigsmaél er en sddan
rent forsteerkende brug af varsgo i hvert fald ikke mulig.

Adverbialet versgo passer ikke rigtig ind i nogen af de fire adverbialkategori-

_ er (markgrtyper) som fremlegges af Edelsgaard Andersen (1986 og 1987),

heller ikke med den udvidelse der foreslas af Heltoft 1990 39. Det samme
gelder fx "protoneksusadverbialet” sgu, som varsgo formentlig skulle i
kategori med. Edelsgaard Andersen oplyser i en personlig samtale at varsgo
snarest ma opfattes som en (optonende) engagementsmarkgr.

!
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11. En smule bedre gar det formentlig hvis det implicitte 2.-persons-subjekt
gxpliciteres: "Kom du varsgo herhen!”, "Sat du veersgo din cykel pa plads

grst’.

12. At det er den donative betydning der har fremtiden for sig, antydes ogsa af
at den vistnok nyeste brug af veersgo netop har en overvejende donativ
betydning. Det drejer sig om brugen af ordet vaersgo som kvittering for en tak
(fx "Tak for oplysningen! - Varsgo!”) pa bekostning af bl.a. selv tak, tak i lige
mdde, det var sé lidt. Denne brug af veersgo som "kvitteringsord” blev i 1956
1 et brev fra Dansk Sprognaevn karakteriseret som afgjort usadvanlig og af
nyere dato. I dag er dette varsgo - konkurrerende med nyskabelser som

velbekomme og du/De er velkommen - utvivlsomt almindeligere; forleden greb
jeg mig selvi at bruge det til at besvare en tak for at have holdt dgren for en. -
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ADVERBIALER SOM N@GLEORD TIL MODERNE INDIVIDUEL KOMMU-
NIKATIONINATURLIGT SPROG - ADVERBIALER OG VERBALASPEKT
Af Bjarne le Fevre Jakobsen (Odense Universitet)

1. Indledning og formal

Adverbialernes funktioner i sproghandlinger henligger i halvmgrke, hvis man
tager udgangspunkt i de traditionelle teorier i almen og anvendt lingvistik. Man
finder enten meget vage definitioner (Aa. Hansen, 1967; Diderichsen, 1946; Kr.
Mikkelsen 1911), mange statistiske muligheder (Laureys, 1979) eller meget
matematiske tiltag (Bartsch, 1971), men herved bliver kategoriens enhed utydelig.
Modeller for kommunikationsprocesser tager derimod helt anderledes hgjde for
adverbialernes centrale rolle, siledes fx i fglgende:

Wann

Wer < Mit wem

Warum
(Langenmayr, 1979)

I modellen indgér 9 forskellige spgrgsmil, og af disse ma ikke mindre end

6 (f. "wann, wo, woriiber, wie, warum, wozu") besvares ved hjzlp af adverbielle

_ oplysninger. Adverbialerne efterlyser bestemte indholdsmessige kerner og

funktioner og fastlegger kommunikativt de betingelser, som subjektet og
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objektet/preedikativet er underlagt via verbalbetydningen - fx i:
I morgen besgger den kunstinteresserede igen Louisiana for at se Bonnard-
udstillingen, fordi han/hun studerer fransk impressionisme.
Subjektet (den kunstinteresserede) og objektet (Louisiana) placeres indholds-
meessigt i eksemplet i forhold til tid (i morgen), til sted (Louisiana), til hensigt (for
at se Bonnardudstillingen), til 4rsag (fordi han/hun studerer fransk impressionis-
me) og til "hyppighed” (igen), men de teoretiske, kommunikative potentialer for
adverbialerne er langt stgrre ( Laureys, 1979, opererer siledes med 13 hoved-
grupper og en antal undergrupper), hvilket marke:;'er adverbialernes faktiske
rekkevidde. I dansk finder man ligeledes adverbialtyﬂer, der influerer pé verbalet,
séledes i: ; ‘
‘Malmanden sparker ud ¢ %'

Angriberen kaster ind ;

Adverbialet angiver retning for sparket og kastet, og samtidig afslutter det
verbalhandlingen. Desuden er savel "ud” som "ind" betonede.

Den funktionelle (Dik, 1989; Givén, 1984) og den kognitive grammatik
(Langacker, 1987) opererer med adverbialer p4 en lang rzkke niveauer med
forskellig veegtning, men ingen af dem behandler adverbialer som potentielle
saetningskonstituerende elementer eller som dele af et samlet preedikat, og kun
Dik (379ff) omtaler prosodiens betydning. I det fglgende vil jeg derfor argumen;;ere
for, at i dansk findes en kombination mellem verballed og adverbialer, der far
indflydelse pa fglgende:

- Verbets semantiske indhold - Verbets temporalitet

- Verbets aspekt

- Verbets aktionsart

- Setningens praedikat

Desuden har adverbialet betydning for:

- Setningens prosodi

- Seetningens ordstilling
Af omfangsmaeessige arsager vil jeg koncentrere mig om adverbialtypen‘med kun
ét ord.

2. Nogle adverbielle partiklers sarstatus i forhold til verballed

!
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Tests med ordstilling, enhedstryk, seetningsspaltning
I indholdssyntaksen finder man adverbialer, der er valensbundne argumenter for
et verbum (Dik, 1989: 69ff), fx:

a. Hans bor her ‘
Stedsadverbialet har samme indholdssyntaktiske ngdvendighed som verballed og
subjekt (if. *Hans bor) i modsatning til de typer, som vi fx har i falgende
standardeksempler:

b. Motionisten lgber nu

c. Motionisten Igber til
Valensgrammatikken bestemmer "til" og "nu" som frie led (jf. motionisten lgber)
og den funktionelle grammatik kategoriserer begge ord som "satellites” (Dik, 1989:
72 ff), men pa trods af denne - syntaktisk set - frie status ggr en raekke andre
faktorer sig g&ldendg. I eksempel b. kan "nu" siledes bade st4 med samme tryk
som de gvrige ord (f. Motio ' nisten ! Igber ' nu), med ekstra betoning (f. Motioni-
sten lgber 'nu) eller std tryksvagt (jf. Motio! nisten 'lgber ,nu), hvor de to
tryksteerke udtrykker tid, medens det tryksvage forklarer motionens karakter. De
prosodiske virkemidler, der individualiserer kommunikationen gennem den
sproghandlendes fortolkninger, har konsekvenser for ordstillingen, idet de
t%kstaarke varianter i b. kan sté i forfelt eller slutfelt, medens det tryksvage kun

‘har centralfeltet som mulighed:

d. 'Nu Igber motionisten (forfelt)

e. | Nu !lgber motio ! nisten (forfelt)

f. Motionisten lgber !'nu (slutfelt)

g. Motio ! nisten ’lgber !'nu (slutfelt)

h. Motio ' nisten 'lgber ,nu ikke (centralfelt)

(if. Hansen/Lund, 1983: 38 ff mht. forholdet mellem adverbier, tryk og

ordstilling). :
“Til" i c. stir derimod obligatorisk tryksteerkt (jf. motionisten lgber !til) og kan
derfor kun st i slutfeltet (Hansen/Lund, 1983: 39), hvor betoningen semantisk set
fungerer som en afslutning pa verbalhandlingen. Trykforholdene mellem "Igber"
og "til" definerer Diderichsen som en tryktabsforbindelse (Diderichsen, 1946: 144),

. hvor "lgber”, der normalt har fuldtryk, i denne forbindelse har mistet sit tryk "for
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sammen med et Fuldtryksord at udggre en snavrere Enhed” (Diderichsen, 1946:
144). Adleddet "til" beerer hovedtrykket, hvorfor det udtrykker "det veesentlige og
distinktive"” (Diderichsen, 1946: 236), men forholdene er mere komplekse end som
sd. Denne ledtype har siledes en anden form for sarstatus pad grund den tatte
forbindelse mellem verballed og adverbiale, idet leddet i modszetning til "her" (eks.
a.) og "nu" (eks. b., tryksteerk variant) ikke kan indgi i en seetningsspaltning:

Det er her, Hans bor

Det er nu, motionisten lgber

*Det er til, motionisten lgber *
Diderichsen refererer til tryktabsforbindelser som sfl;é vagt”, hvor "std" neesten er
temt for betydning, hvorimod k’orgﬂ)inationen af "lgber” og "til" resulterer i et andet
vefl;élmdhold, idet "til" intensiverer handlingsforl(abét. Orgét "til" indvirker pédden
indholdsmeessige modifikation af "lgber” (jf. motionisten lgber) og indgar derved

1 et samlet problemkompleks best&ende af aspekt, aktionsart og temporalitet.

I de fleste ikke-sammensatte, enkle verber som fx "arbejder, kgrer, maler,
ligger" udtrykkes en uidentificerbar handling, som vanskeligt lader sig afgranse
med hensyn til tid og forlgb. Begyndelse, afslutning eller resultat af en handling

udtrykkes lige s4 lidt som en intensitet. I fremstillinger om verbalaspekt bliver

russisk anset for at vaere "sproget par excellence” (Bache, 1985; Platzack, 1979) i
kraft af verbalinventaret, men lignende forhold ggr sig selvfglgelig g=ldende i
dansk. Man kan definere aspekt ud fra W. Porzig:
"Gesichtspunkt, unter dem ein Vorgang betrachtet wird".
(Porzig, 1927: 152; Bache, 1985: 5)
De fleste lingvistiske skoler skelner mellem det perfektive og det imperfektive,
hvor det perfektive angiver at fuldende en verbalhandling og skal ses udefra,
medens det imperfektive beskriver noget uafsluttet - set indefra (Comrie, 1976: 4).
Som foregangsmand for en definition af aktionsart nevnes K. Brugmann hyppigt:
"Die Art und Weise, wie die Handlung des Verbums vor sich geht".
(Brugmann, 1904: 493; Bache, 1985: 9)

Herved forstas altsd maden, hvorunder en handling eller en situation udvikler sig
under bestemte vilkar (jf. ogs& Forsyth, 1970: 19), idet savel aspekt som aktionsart
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heenger sammen med tid og tempus i de forskellige verbaltider og -former.

3. Aspekt, temporalitet, aktionsart
For forbindelserne mellem de tre begreber opstiller Carl Bache i "Verbal Aspect”
(Bache, 1985) en metalinguistisk model, som lader sig overfgre til danske

problemstillinger. For aspekt gaelder fglgende generelle figur:
- perfectivity

+ASPECTUALITY

| imperfectivity

-ASPECTUALITY

(Bache, 1985: 97)
Ordet "ASPECTUALITY", - forsynet med et "+" eller et "-" skal forstds som
absolﬁtte modsztninger i verbalernes evne til strukturere et forlgb i forhold til et
bestemt punkt eller tilstand. "Perfectivity” og "imperfectivity" refererer derimod
til verbalernes semantiske kerne - "the situational focus" (Bache, 1985: 145), hvor
de perfektive i selve betydningen har evnen til at overskride en grzense (jf. abne,
d# - fx overga fra én tilstand til en anden, medens de imperfektive ikke har denne
evne (jf. leve, elske). De imperfektive kan i princippet fortsaette i det uendelige,
hvorimod de perfektive samler i et punkt - semantisk set.

Tilsvarende opstiller Carl Bache en struktur for temporalitet som metaling-

vistisk kategori: -
—— anteriority (fer)

+TEMPORALITY

simultaneity (samtidig)

|____ posteriority (senere)

-TEMPORALITY
., (Bache, 1985: 102)
En temporal konstruktion er en konstruktion, der indordner den situation, som

den refererer til, som verende "fqr", "samtidig" eller "senere" i forhold til
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kommunikationsgjeblikket. Her sker altsd en pracisering af "the temporal
location” (Bache, 1985: 145), hvorimod en ikke-temporal konstruktion ikke
besidder disse funktioner. Langt mere kompliceret er forholdene derimod ved
aktionsarten med fglgende relevante faser:

"a) the beginning of a situation

b) the middle of a situation

c) the end of a situation”

(Bache, 1985: 109) . )

Desuden ma faserne kombineres med de binare (ippositioner i aktionsarterne,
nemlig: |

2) punctuality versus duration Z

~"1) complexity versus simpficity

H

3) telicness versus homogeneity
4) direction versus self-containment”
(Bache, 1985: 109-110)

Dette resulterer i fglgende basisstruktur for aktionsarter:

complexity

+ACTIONALITY punctuality

simplicity —— telicness
-ACTIONALITY duration —l: irection
homogeneity
selfcontainment

(Bache, 1985: 110)
I modseetningen mellem "+ACTIONALITY" OG "-ACTIONALITY" udtrykker
modellen en inddeling af verbalerne i to grupper, hvor et minus angiver, at et
verbale i verbalstammen ikke selv besidder evnen til at udtrykke nogen af de fire
oppositioner. Et plus derimod indikerer verbaler, der kan kombinere en be-
gyndelse, en midte og en afslutning med de fire oppositioner (jf. vokse, blomstre,
visne), hvor situationen er til at tage og fgle pa og foregér pa et bestemt tidspuni:t

- 171 -
pa et bestemt sted. "ACTIONALITY" behandler “the procedural characteristics”
(Bache, 1985: 145). Ellers falder verbalkonstruktionen helt udenfor.

4. Anvendelse af Baches tre modeller pa dansk eksempelmateriale
4.1. Konkrete verbaler ‘
En lang rzkke danske verbaler kan kombineres med de neevnte typer af
verbalpartikler, og konsekvensen af adverbialets indflydelse pa verbalets aspekt,
temporalitet og aktionsart lader sig beskrive ved hjzlp af Carl Baches modeller.
Gruppen af disse verbaler kan inddeles i to hovedgrupper:

A. Konkrete verbaler.

B. Oprindeligt konkrete verbaler, men nu med abstrakt betydning.
Gruppen med konkrete verbaler, der indgér i et samlet kompleks med en partikel,
er meget produktiv, fx i fglgende eksempler:

1. Barnet spiser sin mad op 4. Eleverne snakker af
2. Barnet rydder op pa sit varelse 5. Han treekker uret op
3. Hun drikker op, inden hun gar

I forhbld til "ASPECTUALITY" beskriver de semantiske kerner i "spiser, rydder,
drjkker, snakker, treekker" et konkret handlingsforlgb fx i forhold til kommunika-
tionsgjeblikket "her og nu". De har altsa betegnelsen "+ASPECTUALITY", og da
afslutningen pa verbalhandlingen ikke kan forudsiges pracist (kan i princippet
fortsaette i det uendelige), udtrykker verbalerne "imperfectivity".

Men néar verbalerne kombineres med deres verbalpartikler "op, af", kommer
afslutningen pa handlingen ind i billedet. Partiklerne fjerner betydningen fra den
rene "imperfectivity”, og i stedet beveeger verbalet og partiklen sig i retning mod
"perfectivity”, som kan beskrives som det fiktive gjeblik, hvor der ikke er mere at
“spise, rydde, drikke" af, eller hvor "samtalen stopper/ uret er trukket i bund”.
Verbalbartikleme sendrer altsa verbalets aspekt pa afggrende made.

I evnen til at markere "TEMPORALITY" sker der ligeledes en ndring, nar
verbalpartiklen vedfgjes. De fem verbaler i eksemplerne har alle "+TEMPORALI-
TY"ikraft af deres przsens, og de udtrykker noget samtidigt ("simultaneity"), nar

kommunikationsgjeblikket stadig er her og nu. Verbalpartiklernes perfektive

T T
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indflydelse betyder imidlertid ogs&, at "+TEMPORALITY" er orienteret fremefter
pé vej fra "simultaneity” til "posteriority”. Interferensen fra verbalpartikel til
verballed pavirker temporaliteten.
De fem verbalers kernebetydning befinder sig alle midt i en situation, og de
er derfor under punkt b) ("the middle of a situation”) i Carl Baches inddeling i

relevante faser. De opfylder derved forste betingelse for at rumme "+ACTIONALI-

TY", og desuden kan de indordnes i de to fgrste af de binzere oppositioner
("complexity versus simplicity”/"punctuality versus duration"), hvor "spiser, rydder,
drikker, snakker, treekker” markerer "simplicity” oé "duration”. Betingelsen for at
folge de folgende forgreninger i modellen er imidlellitid at verbalpartiklerne er til
stede. I typeeksemplerne her betoner partiklerne bevaagelsen imod den afsluttende
fase, hvorved der udtrykkes tehcness" Om dette b/egreb i forhold til aktionsarten

J

siger Carl Bache:

"A verbal construction is marked as telic if the terminal phase of the
activity or process expressed is conceived of as more important than the
other phases of the situation. Usually the terminal phase of a telic
situation marks a natural or logical completion of the situation and as
such represents a transition or leap into a new situation ... and/or a
result of the acticity or process"” (Bache, 1985: 112).

Verbalpartiklerne i dansk - af den her gennemgsede type - udfylder saledes en

aktionsartsfunktion, som fx pA russisk udfyldes ved hjelp af verbalformer/tider.’

De udvalgte eksempler dbner ikke mulighed for at n4 til sidste forgrening, men
senere analyser vil undersgge, om dette er muligt. Ved siden af "op” og "af" kan

andre verbalpartikler naturligvis indga i lignende kombinationer med konkrete
verbaler, sdledes fx i:

6. Miélmanden sparker igennem 15. Han falder om

7. Motionisten lgber til 16. Skibet tager vand ind

8. Han seetter vand over Y Hun treeder ind i veerelset

9. Renggringskonen lufter ud 18. Leereren skeelder ud

10. Agteparret kgber/handler ind 19. Elskerinden lister af

11. Han slar til af alle krefter 20. De river huset ned

12, Blomsterne falder af 21. Tjeneren trsekker en flaske vin op
13. Du tager af (kortspil) 22.  Flyet lsegger an til landing

14. Endelig giver d¢ren efter

Nogle af eksemplerne giver andre analyseresultater end 1. - 5. (if. fx skibet tager

Tmm

- 173 -

vand ind), men udgangspunktet er det samme, nemlig at verbalpartikler influerer
paA konkrete verbalers "TASPECTUALITY", "TEMPORALITY" og "ACTIONALITY".

4.2. Abstrakte verbaler.

Ved siden af de konkrete verbaler har vi dansk nogle typer, der har veret
konkrete, men som anvendes i overfgrt betydning til at karakterisere et abstrakt
forlgb. Ogsa disse kan indg4 i et samlet kompleks med verbalpartikler, saledes fx

i

23. Han star skilsmissen igennem 26. Uvejret tager af
24. Databasen gar ned 27. Legbet er drgjt, men jeg holder ud
25. Pengene slar lige til

De leksikalske kerner af "star, gar, slar, tager, holder" er oprindeligt konkrete
verber, men i kombinationen med de gvrige satningsled og verbalpartikel (fx
"han", skilsmisse” og "igennem" i 23.) anvendes de abstrakt i idiomatiske udtryk,
hvor man dog stadig kan a;xe den konkrete baggrund (fx "gir” + "ned" i 24., hvor
man kan fglge databasens fiktive beveegelse). De fem verbalers "situational focus”
er "+ASPECTUALITY", og pA samme made som gruppen med de konkrete
udtrylgker de en udefinerbar afslutning, indeholder en "imperfectivity".

. ved at tilfgje partiklerne "igennem, ned, til, af, ud" heever aspektet i
kommunikationsgjeblikket fra en ren "imperfectivity" imod en afslutning og
dermed imod "perfectivity”. P& et tidspunkt nir handlingsforlgbet til et finalt
punkt (jf. fx at databasen er totalt dgd i 24.) Den totale proces kan i dansk
imidlertid ikke forklares alene ved termen "ASPECTUALITY", men ma inddrage
savel "TEMPORALITY" som "ACTIONALITY" i den samlede tolkning.

De fem verbalers "+TEMPORALITY" (przesens) markerer i kommunikations-
¢jgblikket, at handlingsforlgbet er i gang - er udtryk for "simultaneity”. Verbalpar-
tiklerne indvirker pad den ngjagtige temporale angivelse, og de indstiller det
verbale, temporale perspektiv pd noget, der foregar fra kommunikationsgjeblikket
og freméﬂ;er pa vej imod "posteriority”. Denne orientering skal samtidig forstas
som en fiktiv temporal bevaegelse. Med hensyn til aktionsart rummer verbalerne
en "+ACTIONALITY", fordi de udtrykker en "in medias res-situation”, og i de

bineere oppositioner ("complexity versus simplicity"/"punctuality versus duration”)
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udfylder "star, gér, slar, tager, holder" "simplicity"- og "duration”-pladserne.

I de videre forgreninger falder typeeksemplerne i to afdelinger. I den ene
afdeling (jf. 23. "star igennem" og 27. "holder ud") sattes der fokus pa selve
situationen, og verbalet samt verbalpartiklen danner derfor en "duration”, der
indeholder "homogeneity", der kan defineres siledes:

"A verbal construction is marked as homogeneous if the process or the
activity itself is highlighted" (Bache, 1985, p. 112).

"Stér igennem"” og "holder ud" styrer ikke imod et veldefineret punktuelt mal, selv
om afslutmngen selvfglgelig kan anes. De udfylder derfor pladsen for “self-
contained”, som hos Bache star for fglgende: !

"Self-contained situations are sxtuatlorLs conceived of as situationally
e ’harmomous—, their‘phases-being-weighted- according to-extension on the
time axis rather than according to their/ change-producing effect (as in
the case of punctual and telic situstions) or their relation to an

external point (as in the case of directed situations)” (Bache, 1985, p-
113).

Set som del af den totale proces sker der i denne gruppe (eks. 23. og 27.) en hgjere
grad af tidsmaessig ekspansion og en intensivering af det verbale indhold af "star"
og "holder” end i den anden gruppe. I eksemplerne 24., 25. og 26. er slutpunkterne
gennem verbalpartiklerne (if. "ned, til, af") ikke s& markerede og veldefinerede
som hos de konkrete verbaler. Verbalet + verbalpartiklen udggr et mere abstakt,

men stadig "homogeneous” hele, der peger frem imod det tenkte slutpunkt -
"direction”:

"A verbal construction is marked as directed if it expresses a homoge-
neous activity or process performed as an attempt to reach, or as a

gradual approach to, a critical point or goal outside the referentlel scope

of the construction” (Bache, 1985: 113). )
De fem partikler "igennem, ned, til, af, ud" kan suppleres af andre i forbindelser

med normalt konkrete, men i bestemte forbindelser abstrakte verbaler, fx i
felgende:

28.  Han falder af pa den 36.  Rede Kors samler vintertsj ind til det
T 29, Ingen giver efter tidligere Jugoslavien

30. Skibet/riget gir under 317. Hun river harene ud pa grund af

31. Vejret slar om keeresten

32. Blesten tager til/af 38. Han leegger sig skaeg til

33.. ... Lyset.gar ud 39. Firmaet-gér-ind—-—— — -

- 175 -

34. De unge mennesker 40. De ansatte rdber op pa grund af forslaget

skejef ud om lgnnedgang (kan ogsé forstds konkret)
35. Universiteterne tager

mange studerende ind
Ved hjelp af verbalpartiklerne kan vi altsa i dansk - ogs& ved abstrakte verbaler
- semantisk skabe de funktioner som andre sprog har i kraft af mere rummelige
verbalsystemer.

5. Sammenfatning _
"ASPECTUALITY", "TEMPORALITY" og "ACTIONALITY" udggr i dansk tre sider
af samme sag for at beskrive et samlet hzndelsesforlgb, som det fremtraeder i en
konkret sproghandling. Jeg har her undersggt nogle kombinationsmuligheder-
mellem en bestemt type verbalpartikler og verbaler i praesens. Verbalpartiklerne
bevaeger aspektet fra det rent imperfektive imod det perfektive, medens de
samtidig perspektiveref temporaliteten mod det futuriske. Ved aktionsarterne kan
verbalerne vise, at det karakteristiske ved processen er praget af "simplicity” og
"duration”, og nar verbalpartiklerne tilfgjes kan det durative ogsa preciseres til
at omfatte "telicness" eller "homogeneity”, "direction" eller "self-containment”.
Sammenhazngen mellem adverbialet og verballeddet har ud fra de opstillede
pr&misser og de opniede analyseresultater vist sig at vaere sd teet, at det
bestemmer sproghandlingernes prosodi, syntaks, semantik og pragmatik samt de
involverede aspekter, temporaliteter og aktionsarter.

Simon Dik nevner, at i hvert fald adjektiver og nominaler kan fungere som
praedikater pa lige fod med verbaler (Dik, 1989: 69). Ole Nedergaard Thomsen har
allerede papeget uopdyrkede omrader i den funktionelle grammatiks behandling

- af dansk (Nedergaard Thomsen, 1991 og 1992), og kombinationen mellem de

ovenfor n@vnte verbalpartikler og verbaler i dansk m4 ligeledes betragtes som et
samlet preedikat, der kan knytte argumenter og satellitter til sig, fx i:

41, I bgrnehaven spiser barnet hver dag sin mad op.
Preedikatet "spise op” stdr med de to argumenter "barnet" (Subj, Ag) og "sin mad"”
(Obj, Go) samt de adverbielle satellitter "i bgrnehaven" (Adv, Loc) og "hver dag"
(Adv, Temp)(f. Diks notationer, 1989: 103). Herved betoner man i hgjere grad de
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underliggende betydningsmaessige sammenhenge i danske sproghandlinger i

forhold til overfladeregistreringer som subjekt, objekt mv.
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SPROGHOLDNINGER OG SPROGLIG ADFZERD HOS SKOLEELEVER PA
FYN :

Af Hans Jgrgen Ladegaard (Odense Universitet)

Traditionelt set har sociolingvistikken udmerket sig ved i overvejende grad at
veere en deskriptiv videnskab, der har konstateret og udforsket interrelaterede
sproglige og sociologiske feenomener, men kun i forholdsvis ringe grad segt at
forklare disse forhold. Sadan fremstilles problematikken i hvert fald hos Giles
(1979), der beklager, at s& forholdsvis fa sociolingvister har gjort forsgg pa at give
uddybende forklaringer p& de sproglige forhold, de har beskrevet. Giles (1979:2)
udtrykker det saledes:

One begins to feel a little uneasy when few attempts have been made to
move us from the what, when and where to the why of sociolingustics.
Hence, if we are.going to understand why individuals acquire, use and
react to language and its varieties in the way they do, we require a
greater understanding of the dynamics of attitudes, motivations,
identities and intentions, that is, social psychological phenomena.

Meéget er imidlertid sket indenfor omradet, siden denne udtalelse blev fremsat.
Specielt i den engelsktalende verden har en lang rakke undersggelser og
eksperimenter varet med til at forkorté afstanden mellem sociolingvistik og
socialpsykologi og p4 denne made understreget, at der synes at vere en
sammenhang mellem f.eks. identitet og sprogbrug og mellem sprogholdninger og
sprogforandringer. I Damhark er brugen af det socialpsykologiske begrebsapparat
i analysen af sproglige forhold dog fortsat ret beskeden, og nerveerende
undersggelse skal derfor ses som et supplement til de forholdsvis f4 eksperimen-
ter, der har veret med til at udbrede kendskabet til disciplinen i den hjemlige
kontekst (se f.eks. Pedersen, 1986 og Kristiansen, 1991).

Indenfor socialpsykologien betragtes attituden som et af disciplinens
grundpiller og er derfor ogsa et af de vigtigste forskningsobjekter. Traditionelt
defineres attituden som en tredimensionel stgrrelse bestiende af en kognitiv

. dimension (d.v.s. den viden og erfaring individet har i forhold til et givet objekt),
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en affektiv dimension (d.v.s. de fglelser, som viden og erfaring fremkalder) og
endelig en konativ dimension (d.v.s. den handling eller respons, som viden,
erfaring og fglelser fremkalder hos individet). I den sproglige kontekst har langt
de fleste eksperimenter koncentreret sig om at at undersgge de fglelser (og tﬂ dels
ogsa den viden), som sproget fremkalder hos individet, hvorimod det handlings-
meessige aspekt kun i meget ringe omfang har veeret behandlet. En undtagelse er
Bourhis & Giles (1976) og Kristiansen & Giles (1992), der fandt frem til, at de
overordnede tendenser fra diverse teoretiske sprogholdningseksperimenter blev
bekraftet i deres adfzerdseksperiment. Her blev h.hv. et teater- og biograf-
publikum anmodet om at udfylde et spgrgeskema; opi‘ordringen blev givet p4 savel

standardvarianten som forskellige regionale og soci.Lle ikke-standard varianter’,

og resultaterne viste, at brug af standardvarianten Ijiﬁsultere&e i den mest positive
adferd. I disse eksperimenter er der imidlertid ikke gjort forsgg pa at teste
sammenhzngen mellem sprogholdninger og spfoglig viden og adfserd hos den
samme informantgruppe, og derfor er det ikke muligt pd baggrund af disse
resultater at udtale sig om, hvorvidt den sproglige adfeerd kan forudsiges v.h.a.
kendskab til holdninger og viden. En undersggelse af denne type efterlyses da ogsa
hos flere socialpsykologiske lingvister (f.eks. Giles & Coupland, 1991). Det
primzere formal med sidanne eksperimenter er ifglge forfatterne at fa en_gget
forstielse af sproget i funktion samt i hgjere grad at kunne definere, hvad
sprogholdninger ggr - og ikke kun hvad de er. Opgaven bliver derfor at konstruere
et eksperiment, der ggr det muligt at registrere og analysere sproglig viden, flelse
og adfeerd hos den samme informantgruppe med henblik pa at finde frem til en
eventuel korrelation mellem disse tre komponenter.

Nér det drejer sig om en registrering og analyse af den sproglige attitudes
affektive dimension kan fremgangsmaden fra de traditionelle "matched-guise”
(MG) eksperimenter danne udgangspunkt. Ideen bag MG-teknikken er, at
informanterne lytter til optagelser med den samme speaker, som optraeder flere
gange i forskellige sproglige forkleedninger’ - og bliver bedt om at karakterisere
personerne bag stemmerne pa bandet v.h.a. et spgrgeskema, hvor de bl.a. vurderer
speakernes formodede intelligens, uddannelse, sociale status, venlighgd,
palidelighed etc. Formalet med denne indirekte eliciteringsmetode er at finde frem
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til de private, ucensurerede holdninger, som et traditionelt interview normalt ikke
ville afslgre. I den forbindelse er det vigtigt, at informanterne ikke er bevidste om
eksperimentets formal, og at sprogprgverne bliver si kontrollerede, men samtidig
autentiske, som mu.ligf, sd man med rimelig sikkerhed kan sige, at de sproglige
varianter er bestemmende for, om den samme speaker’ vﬁrderes forskelligt
afhaengig af den sproglige 'forkledning’.

Hvad angir attitudens kognitive dimension, indgér dette element ogséd
hyppigtide traditionelle sprogholdningseksperimenter. Her testes informanternes
sproglige viden f.eks. v.h.a. et spgrgeskema, hvor der kan fokuseres pa infor-
manternes evne til at genkende sprogprgver og placere dem regionalt og socialt
samt kendskab til egen sprogbrug. Det adfzerdsmaessige element er imidlertid
meget vanskeligere at teste. Dette haenger for det fgrste sammen med, at
observering og analyse af sdkaldt ‘naturligt sprog’ er problematisk. Dernzest er det
ifglge Ajzen & Fishbein (1977) af afggrende betydning, at der er den stgrst mulige
grad af overensstemmelse mellem de holdnings- og adfzerdsmaessige entiteter, som
individet h.h.v. forholder sig til og handler ud fra. Omsat til en sproglig kontekst
betyder det stgrst mulig overensstemmelse mellem handlingen (den sproglige
ytring/sprogpreven), mélet for handlingen (samtalepartne- ren/speakeren) samt
koﬂr{iteksten, hvori handlingerne udfgres og tidspunktet for disses udfgrelse i de
metoder, der benyttes til h.h.v. den holdnings- og den adferdsmeessige regi- .
strering. Ifglge Ajzen & Fishbein (op. cit.) er eksperimentets validitet afhengig af,
at disse forhold i videst muligt omfang bliver kontrolleret under hele under-
sggelsen.

Det primare formil med den undersggelse, der skal fremlseegges i det
folgende, bliver saledes at: (1) Undersgge en evt. sammenhzng mellem sprog-
holdninger og sproglig adfeerd hos den samme informantgruppe. P4 baggrund af
et traditionelt sprogholdxﬁngseksperiment (MG) suppleret med en registrering af '
sproget i en social sammenhang gnskes belyst, om man ud fra et kendskab til
individets sproglige attituder kan forudsige noget om den sproglige adfserd.
Dernest bliver de sekundzre formal at: (2) Registrere lokalpraeget hos informant-
grupper (skoleelever) med forskellig socialklassebaggrund og i forskellige

- undervisningsmessige sammenhznge (folkeskole/privatskole) - og at: (3)

T
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Registrere variationsgraden i den sproglige ytring afthaengig af samtalepartner,
kontekst og emne, og herunder om der kan findes beleg for anvendelse af
lingvistisk akkommodation® (se Beebe & Giles, 1984).

Metode

Informanter

I undersggelsen medvirker der informanter fra fire forskellige 8. og 9. klasser
fordelt pa tre forskellige skoler, én folkeskole (FS) og to privatskoler (PS1 & PS2).
Klasserne er tilfeldigt udvalgt, mens de enkelte skoler er valgt med henblik pa
at opnd stor bredde i elevernes s;ocialklassebaggruid. En stor del af elverne i FS
kommeér "ifﬂlge_skol"enregne*“’—ofn"{}ysni»nger—ﬁ'&-sociz;}t—forholdsvis _darligt stillede
miljger. PS1 er derimod en forholdsvis prestigebeto&let privatskole, der fortrinsvis
tiltraekker elever fra socialt bedrestillede miljger, mens PS2 har et langt mere
blandet elevklientel. Forklaringen pa at sgge en forskel i elevernes socialklasse-
baggrund er en interesse for at undersgge, hvorvidt denne variabel spiller
afggrende ind pi elevernes sprogbrug (standard/ikke-standard), pa deres
sprogholdninger og sproglige bevidsthed.

Ide ﬁreAtl)mi‘:alte >skolek1asser er der ialt 81 elever, men 5 af disse har af
forskellige Arsager méttet udelades, siledes at undersggelsen omfatter 76
informanter fordelt pa 41 piger (53,9%) og 35 drenge (46,1%). Deres gennemsnits-
alder er 15,1. Informanternes bopzl, fsdested, samlede socialklassefordeling® samt
deres selvrapporterede sproglige baggrund 6g navnet pd den ikke-standard
variant, de mener at tale, fremgar af fglgende opstillinger.

Bopzl: Fgdested: Socialgruppefordeling:

Odense 69 (90,8%) 43 (56,6%) SG1  23(30,3%)
Omegn 7 (9,2%) 8 (10,5%) SG2 34 (44,7%)
Jylland - 7 (9,2%) SG3  18(23,7%)
Sjelland - 8 (10,5%) Tkke oplyst 1 ( 1,4%)
Udlandet - 9 (11,8%)
Ikke oplyst - 1(1,4%)

Med hensyn til den sproglige baggrund har informanterne placeret sig selv p& en
skala—fra—1—(diatekttalende)—til-5—(rigsmalstalende)-i—overensstemmelse med,

1
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hvordan de opfatter deres egen sprogbrug og derefter sggt at kategorisere sproget
ved hjelp af dialektnavn.

Selvrapporteret sproglig baggrund:
1 (dialekttalende)

Selvrapporteret dialektnavn:

4 ( 5,3%) Fynsk 36 (47,4%)
2 7( 9,2%) Sjeellandsk 6 ( 7,9%)
3 31 (40,8%) Jysk 3 (3,9%)
4 20 (26,3%) Andet 1(1,4%)
5 (rigsmélstalende) 5( 6,6%) Ved ikke 2 ( 2,6%)
Tkke oplyst 9 (11,8%) Ikke oplyst 28 (36,8%)
Sprogprguver

De sprogprgver, der danner baggrund for eksperimen’cets kognitive og affektive
del, bestar af fem korte, indholdskontrollerede fremstillinger. Sprogprgverne er
konstrueret siledes, at dg pé den ene side sagér at imgdekomme det krav om
stgrre autenticitet, som bl.a. har veret fremfgrt i en del af den nyere MG-kritik
(se f.eks. Bradac, 1990), og p4 den anden side sgger at kontrollere de sproglige o'g
indhqldsmaessige variabler i si hgj grad som muligt. Teksterne, der danner
baggi'und for ‘de enkelte sprogprgver, er udformet, s& de bade sprogligt og
ii;ydholdsmaassigt virker si neutrale som muligt. Der er ingen fremmedord og
forholdsvis ringe grad af sproglig variation, l&engden er stort set ens, og indholdet
er konstrueret siledes, at det ikke pa nogen made afslgrer noget om speakerens
egenskaber. Formélet med disse bestrabelser er naturligvis at fi sproget til at
fremstd som den eneste variabel.

De sproglige varianter, der benyttes i eksperimentet, er henholdsvis fynsk,
vestjysk, hgj- og lavkgbenhavnsk (h-kbh. & 1-kbh.) samt rigsmal (RM). Med h-kbh.
menes den variant af kgbenhavnsk talesprog, der forbindes med hgj socio-gkono-
misk status, og som primert lokaliseres til den nordlige del af Kgbenhavn, mens
der med I-kbh. refereres til den variant, der associeres med lav socio-gkonomisk
status, og som lokaliseres til (dele af) det indre Kgbenhavn. M.h.t. en n®rmere
bestemmelse af RM henvises der til Brink & Lund (1975:763), der definerer dette
som "dansk sprog, der ikke er lokalt bundet”. For en mere detaljeret beskrivelse

af ikke-standard variantemes afvigelser _fra RM henvises der til Nielsen (1978;
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1980), og Normann Jgrgensen (1980).

Speakere

Undersggelsens speakere er alle kvinder, imellem 26 og 32 ar, akademikere eller
studerende pa videregdende uddannelser. Desuden er de valgt siledes, at de alle
har nogenlunde ’neutrale’ og ‘behagelige’ stemmer med henblik p3, at forskel i
stemmekvaliteten ikke skal pavirke evalueringen. Sidst, men ikke mindst, er
speakerne fortrolige med den sproglige variant, de taler. Med undtagelse af
MG-repreesentanten er de alle opvokset med den p‘igaldende sprogbrug. Om de
enkelte speakeres regionale tilhgrsforhold og sproétlige baggrund kan der siges
folgende: Speaker A er undersggelsens MG-reprasentant. Hun er fgdti Charlotten-
lund og har talt h-kbh. under‘oﬁvzeksten. Senere héar hun arbejdet og boet i det
indre Kgbenhavn, hvor sendringen i det sociale miilj¢ ogsa ngdvendiggjorde et

" konsekvent sprogskifte til 1-kbh. Speaker B er fgdt og opvokset i Odense. Hun har

talt fynsk under hele opvaeksten og uddannelsesforigbet og forsgger stadig at
bevare sit oprindelige sprog, selvom hun nu i arbejdsmaessige sammenhznge faler
forventninger i retning af mere standardiseret udtale. Speaker C kommer fra
Sgnder Felding i Vestjylland. Hun har under opvaksten talt vestjysk i skolen
savel som hjemmet og har farst i de senere &r tillert sig rigsdansk til bi;ug i
arbejdsmessige sammenhzange. Speaker D er fgdt og opvokset i Ringe pa Midtfyn,
men har aldrig talt udpreaeget fynsk. Hun har desuden boet udenfor Fyn i lengere
perioder og taler derfor nu et rimelig neutralt RM, der vanskeligt lader sig knytte
til noget bestemt omrade i landet. »

Procedure

Planlegningen af de individuelle forlgb skete i samarbejde med klassens lerere
i dansk/samtidsorientering. Klasserne blev fulgt i fra ca. fire til ca. otte timer,
hvoraf der blev foretaget optagelser i ca. 2/3 af tiden. Optagelserne fandt sted i

savel timer som frikvarterer m.h.p. at se, hvorvidt konteksten spiller afggrende -

ind pA den sproglige adferd. Informanterne blev ikke gjort bekendt med
eksperimentets formal eller feltarbejderens identitet. Under optagelserne blev

undervisningen styret af leereren, der forsggte at gore forlgbet si autentisk som
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muligt og i videst muligt omfang f4 eleverne til at snakke, mens feltarbejderen
sggte at veere sd usynlig og passiv som muligt. Det overordnede formél var at
skabe en atmosfzere, hvor informanterne i mindst mulig grad var pavirkede af
feltarbejderens tilstedeveerelse. Laererne stillede spgrgsmal af savel akademisk
som mere almen karakter og forsggte s& vidt muligt ogsi at holde sig tilbage og
lade eleverne diskutere pa egen hand. Under disse mere private diskussioner samt
i frikvarterer blev eleverne ikke informeret om, at der fandt optagelse sted. Det
blev tilstraebt at rade bod pa denne etisk diskutable procedure ved efter forlgbets
afslutning at forklare hele sagens sammenhang for informanterne og give dem
mulighed for hgre de pagzldende sekvenser og ggre indsigelser.

Efter at optagelserne var afsluttet, blev informanterne przsenteret for
holdningstesten. De blev bedt om at lytte til stemmerne pa bandet og videregive
deres umiddelbare fgrstehdndsindtryk af personerne bag m.h.t. dels deres status
og kompetence og dels en rakke medmenneskelige og sociale egenskaber.
Sprogprgverne blev afspillet to gange med en kort pause efter anden afspilning.
Dernast blev eleverne prasenteret for spgrgeskemaets anden del, der focuserede
pé en vurdering af en raekke sproglige egenskaber, og til slut blev de anmodet om
at videregive en rakke personlige oplysninger. Forbindelsen mellem den enkelte
irfformants sproglige ytringer og holdningstilkendegivelser blev rent praktisk
sikret ved at give informanterne et nummer, som blev pategnet sivel de sproglige
bidrag som spgrgeskemaerne. '

Resultater

Den sproglige registrering

Undersggelsens sproglige data blev fgrst skrevet ud, fordelt pA de enkelte
informanter og derefter analyseret m.h.p. en belysning af den sproglige variation.
Der blev fokuseret p& den regionale variants udtalemassige afvigelser fra RM, og
der var tale om en analyse af fglgende fem variabler: (1) Stgd (former der pA RM
har stgd vs. den hyppigt forekomne stgdlgshed pa fymsk, [B] + vokalforlengelse).
(2) Blpdt d (RMs-formen [8] vs. fynsk [@] + vokalforlengelse eller [d] uden
vokalforleengelse). (3) Nasalisering af vokalen og udeladelse af nasalen ved pron.

: ’han/hun" (RMs-formen [han)/hun] vs. fynsk [ha)Thu]) (4) /a/-udtale i visse
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konstellationer (ofte foran labialer & velerer; RMs-formen [o] vs. fynsk [a]). (5) Det
pers. pron. i 1. per. sg., ’jeg’ (RMs-formen [jail/[ja] vs. fynsk [jeel/fjeD.

(1) og (2) forekommer med langt den stgrste hyppighed i almindeligt
talesprog, og derfor er det muligt at udtale sig om realiseringen af disse variabler
pa baggrund af et forholdsvis begraenset datamateriale®. (3), (4) og (5) forekommer
derimod sjeeldnere, og som oftest er det derfor kun hos de informanter, der har
leveret et forholdsvis stort datamateriale, at der kan formuleres mere generelle
udtalelser om realiseringen. M.h.t. udregningen, af resultatet for de enkelte

;
variabler henvises der til standardmetoden indenfor kvantitative undersggelser,
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praktisk ngdvendighed, at der sker en reduktion i antallet af informanter, nir det
drejer sig om en analyse af den sproglige variation indenfor et givet sprogsamfund.
Dette sker ud fra den udbredte opfattelse blandt sociolingvister, at strukturen i
den sproglige adfeerd er forholdsvis ensartet, hvis der er tale om homogene
informantgrupper m.h.t. alder, k¢n, social klasse, fgdested og bopal. Fglgende
tabel giver en oversigt over de 24 informanter, hvis sprog har vaeret genstand for
en tilbundsgiende analyse, deres skoletilhgrsforhold, socialklasse, ken samt
selvrapporteret og faktisk sprogbrug. ‘

Tabel 1
hvor man teeller antal forekomster ialt hos hver enkgelt informant og dernzest antal ,
. ] ‘ ; ‘ . Informantnr. Kgn Socialkl. Selvrap. Faktisk
1kke-standard—vmanterAaﬁsammeiorekomst_og_ogmegner til procent. Tallet, der & skolebaggrund sprogbrug sprogbrug
fremkommer for den enkelte variabel, er sz’ilede}“. et udtryk for, hvor stor en 1 (Fs, 8. k) K m ? 3
procentdel af det samlede antal forekomster, der udggres af ikke-standard ;g: : :; i ;ﬂ : 2
) , 8. KL K 1
varianter. For at give et overblik over den enkelte informants sprogbrug som 6 (FS, 8. k1) M m ? 2
helhed er disse procentsatser derefter samlet, og informanten har faet tildelt en ; g :' :; M st 1 2
,8. K. M ht
talverdi fra 1-5. Denne inddeling er valgt m.h.p. en sammenligning af den 12 (FS, 8. kL) K I 2 ;
faktiske og den selvrapporterede sprogbrug, idet informanterne som nzvnt selv - 13(FS.8.K) K B 2 3
: - . . . 1 (FS, 9. kl.
har placeret deres sprog pa et kontinuum fra 1-5. Inddelingen i de fem grupper er 0 ® ) K I 3 4
w (FS, 9. kL) K m 5 2
sket efter fglgende mgnster: - 10 (FS, 9. K1) M m 1 1
1) Meget kraftigt lokalpreg; langt overvejende ikke-standard former 14 (S, 9. K1) M I 3 4
(80-100% ikke-standard forekomster af de omtalte variabler). (2) Kraftigt 13 S, 9. kL) K n 3 3
lokalpreeg; overvejende ikke-standard former (60-80% ikke-standard 18 (FS, 9. kL) M ul 4 2
forekomster af de omtalte variabler). (3) Midtergruppe; omtrent ligelig 3(PS1.8.K) M I 3 5
fordeling af standard og ikke-standard former (40-60% ikke-standard 5(PSL.8.Kl) M 1 4 4
forekomster af de omtalte variabler). (4) Svagt lokalprzeg; overvejende 11 (PS1, 8. k1) M I 1 5
standardformer (20-40% ikke-standard forekomster af de omtalte 14 (P51, 8. k1) K 1 4 5
variabler). (5) Meget svagt eller intet lokalprezeg; langt overvejende 2(PS2,9.ki) - M o 4 2
standardformer (0-20% ikke-standard forekomster af de omtalte 4 (PS2,9. k) K i 4 5
variabler). 6 (PS2, 9. kL) K 1 3 5
I lgbet af den sproglige analysefase blev en forholdsvis stor del af de ialt 76 ;((:2' 9. K1) M 1 4 2
| i ] 9 (PS2,9. K1) M 1 2
medvirkende informanter sorteret fra. Det skyldes for de flestes vedkommende, 11 (PS2, 9. k1) K I ; :
““i}' at de ikke har ytret sig tilstraekkeligt til, at der pa baggrund af de eksisterende '
B - . o .
““ H data kan siges noget bestemt om deres sproglige mgnstre. Hos andre informanter Som det fremgar af tabel 1 er der tilsyneladende ikke noget fast mgnster i
! . N
f er de sproglige data udeladt, fordi disse elever af forskellige &rsager ikke har forholdet mellem den selvrapporterede og den faktiske sprogbrug. Hos 20,8% af
| W . g y
! 11 deltaget i hele forlgbet. Ifslge Labov (1966) er det desuden legitimt og ofte en I informanterne svarer tallene fra selvrapporteringen til resultatet fra den faktiske

i
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analyse. Hos andre 20,8% er der derimod tale om qverrapportering, det vil sige,
at det faktiske sprog er mindre standardiseret, end informanten har rapporteret.
Underrapportering, det vil sige, at sprogbrugen er mere standardiseret, end eleven
har oplyst, sker imidlertid hyppigere, nemlig hos 41,7%. Endelig har det hos 16,7%
ikke veeret muligt at lave en sammenligning, idet disse informanter ikke har
kunnet karakterisere deres eget sprog.

Hvad angér de ekstralingvistiske variabler er der foretaget en variansana-
lyse (p< 0,05) af forholdet mellem den faktiske sprggbmg og henholdsvis kgn og
social klasse. P4 grund af det forholdsvis begraansed(% antal informanter, der ligger
under den veerdi, man indenfor statistikken bete ler som greensen mellem smé

og store-datasaat‘(N;30),A5Lal_,59;§dtateme imidlertid tages med et vist forbehold.
1C 1aBEs st :

Med hensyn til ke¢n er den gennemsnitlige vaardi"é for drengenes sprogbrug 2,9
(N=12), mens det tilsvarende tal for pigerne er é,3 (N=12). Dette betyder, at
pigernes sprog generelt er en smule mere standardiseret end drengenes, men
forskellen i sprogbrugen mellem de to ke¢n er imidlertid ikke signifikant
(F-ratio=0,526; p=0,476). Hvad angar sprogbrugen i forhold til socialklassebag-
grund er gennemsnitstallet for socialgruppe 1 (N=6) 4,7; det tilsvarende tal for
socialgruppe 2 (N=10) er 3, mens det for gruppe 3 (N=8) er 2,1. I sammenligningen
mellem de tre socialgrupper er der en signifikant forskel i sprogbrugen imellem
gruppe 1 og gruppe 2 og imellem 1 og 3 (F-ratio=10,598; p=0,007), men derimod
ikke imellem socialgruppe 2 og 3. Det betyder, at sprogbrugen hos henholdsvis
gruppe 2 og gruppe 3 informanter kan karakteriseres som signifikant mere
ikke-standardiseret end hos elever fra socialgruppe 1 - et resultat, der under-
bygger tendenserne fra andre sociolingvistiske undersggelser.

Som neevnt tidligere er den sproglige adferd i en vilkérlig social sammen-
hang normalt ikke konstant, men har en vis grad af kontekstrelateret variation.
Dette geelder for'de fleste sprogbrugere, men eri sardeleshed aktuelt for dem, der
behersker mere énd én lingvistisk kode. I den sikaldte akkommodationsteori
argumenteres der for, at man ved hjelp af en analyse af den kommunikative
adfierd kan udtale sig om individets opfattelse af det omkringliggende, sociale
miljg. Optagelserne fra nervarende undersggelse er blevet analyseret med

baggrund i denne teori, og her har der vist sig, at der i samtalesituationen
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konstant sker smé& sproglige @&ndringer aftheengig af den sociale situation. Rent
praktisk er akkommodationsteorien blevet dokumenteret® gennem en pavisning
af, at antallet af ikke-standard forekomster af de fgr omtalte variabler varierer
athengig af samtalepartneren. Desuden har det vist sig, at ogsé emnet for
samtalen og konteksten, hvori samtalen finder sted, spiller ind pa m@let af
standard/ikke-standard manifestationer i sproget. M.h.t. samtalepartneren foregar
interaktionen enten lzrer-elev eller elev-elev, og her viser det sig, at der generelt
er flere ikke-standard forekomster, nér eleverne kommunikerer indbyrdes.
Variationen er tydeligst at iagttage hos de informanter, som i lsrer-elev
kommunikationen’ i overvejende grad bruger standardvarianter, idet der her sker
en markant stigning i antallet af ikke-standard varianter, nar der f.eks. diskuteres
med en klassekammerat. Hvad angar emnet for samtalen, er der flere eksempler
P4, at et emmeskift reducerer eller forgger antallet af ikke-standard varianter. Det
typiske mgnster er, at der i forbindelse med mere akademisk orienterede emner
bruges flere standardvarianter, mens antallet afikke-standard forekomster stiger
markant, ndr emnet bliver af mere almen, hverdagsagtig karakter. Dette hanger
muligvis ogsd sammen med, at samtaler og diskussioner af sidstnzvnte type
normalt har en mere afslappet karakter 6g desuden ofte er praeget af et forgget
emgagement hos de implicerede informanter. Eksempelvis kan naevnes, at
informanter fra de to FS-klasser typisk bliver markant mere ikke-standardiseret,
nir de forteller vitser. Ofte indgar vitsefne i en dialog med léreren, men de
sproglige sndring indicerer, at formalet med tiisse indslag i hgjere grad er at f& .
referencegruppens anerkendelse. Desuden skal det n®vnes, at ogsa konteksten
spiller ind pa antallet af ikke-standard manifestationer i sproget. Generelt viser
det sig, at de samme informanter bruger flere ikke-standard varianter i pauser
end i timer. Det er imidlertid umuligt at afggre, om det er konteksten eller emnet
for samtalen, der har mest betydning, idet samtaleemner i frikvarterer normalt
har en mere hverdagsagtig karakter. |

Holdningstesten
Resultaterne af holdningstesten, hvor informanterne som bekendt har karakteri-

~ seret en reekke personer og deres sprog pa baggrund af sprogprgver, fremgar af
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tabel 2.

Tabel 2.
Gennemsnitlige s&oringer for stemme 1-5 med hensyn til spgrgsmaél 1-16.

(Understregning angiver minimumscoring pr. spgrgsmal; fed type angiver maksimum).

st. 1 St. 2 St. 3 St.4 St.5
{L-kbh.) {Vest]ysk) (Fynsk) (RM) (H-kbh.}
1. Intelligens 2083 2,580 2855 3986 2,701
2. Uddannelse 1687 2269 2838 | 3,77 2,739
3. Lederevner 1,765 2231 2,857 ;} 3,769 2246
4. Selvsikkerhed 3379 %_96& 3,543 } 3,671 3,045
5. Social status 1696 o588 2855 ] 3687 4,071
6. Palidelighed 2344 3419 3066 ¢ 354 2323
7. Venlighed 23828 3955 3,529 3,712 3,179
8. Hjalpsomhed 2,781 3,708 3,545 3,420 2672
9. Betaenksom-
hed & forstielse 2426 3,523 3312 3,580 2266
10. Social &
underholdende 2492 2,576 2,846 2,852 2,641
11 Formule- o )
ringsevne 1,694 2254 2,904 4,458 3,007 ~
12, Kommunika-
tiv effektivitet 2216 1932 3,123 4,575 3,162
13. Alstetisk
kvalitet 1486 1,740 2,419 4,589 2,811
14. Korrekt- )
hedsniveau 1792 1,836 2,653 4,500 3,151
15. Standar-
disering (RM) 1397 1,443 2,130 4371 2,559
16. Dialekt? - 1,600

1,246 2,265 4274 2220

Blandt de mest pafaldende resultater af tabel 2 er formentlig den nzsten
suverzne position, som den RM-talende speaker indtager i forhold til de gvrige

speakere i langt stgrsteparten af de 16 spgrgsmal. En statistisk variansanalyse
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viser, at RM-speakeren bliver signifikant mere positivt evalueret end samtlige af k

de gvrige speakere m.h.t. intelligens, uddannelse og lederevner samt alle de

sprogligt relaterede spgrgsmal (11-16). Derudover har RM opniet en signifikant

mere positiv vurdering end to eller tre af de gvrige sprogprgver m.h.t. social
status, palidelighed, venlighed og hjlpsomhed. Tilsvarende tegner MG-speakeren
i sin lavkgbenhavnske "forkleedning’ sig for den generelt mest negative evaluering;
kun m.ht. selvsikkerhed scorer denne stemme forholdsvis hgjt. L-kbh. bliver
signifikant mere negativt evalueret end de gvrige stemmer, nar det drejer sig om
intelligens, uddannelse, social status samt formuleringsevne. Endelig skal det
bemzrkes, at den vestjyske speaker har forholdsvis stor variation i evaluerings
mgnstret, idet der scores generelt lavt m.h.t. de fleste sproglige spgrgsmal, men
til gengzeld hgjt hvad angér flere soldaritetsmarkgrer. Den fynske speaker holder
sig generelt i midterpositionen m.h:t. de fleste spgrgsmal.

M.h.t. de ekstralingvistiske variabler, nemlig informanternes kgn, social
klasse og selvrapporteret sproglig baggrund, er der igen foretaget statistiske
variansanalyser for at se, hvorvidt disse forhold har en signifikant indflydelse pa
evalueringerne. Der er foretaget en statistisk analyse for de enkelte spgrgsmal
m.h.t. scoringer for hver enkelt speaker i forhold til h.h.v. ken, social klasse og
1.spﬁ1".0glig baggrund. Med ganske f4 undtagelser er der intet signifikant i forholdet
mellem pointscoringer og de n=vnte variabler, og der er séledeé ikke statistisk
belzeg for at tilleegge disse forhold nogen betydning.

Endelig skal det nzevnes, at informanternes sproglige viden ogsi er blevet
testet, idet de i spprgsmal 17 pa spgrgeskemaet bliver anmodet om at placere de
fem sprogprgver geografisk. Resultaterne viser, at 44,5% har varet i stand til at
identificere sprogprgverne korrekt; 19,2% har givet et delvis rigtigt svar (d.v.s.
informanter, der blot har angivet Jylland eller Sjzlland ved h.h.v. vestjysk og 1-
og h-kbh.), mens 20,3% har angivet *ved ikke’. De resterende 16% udggres afh.h.v.
forkerte svar (7,9%) og ikke oplyste (8,1%). Bortset fra RM, der i sin egenskab af
geografisk neutralitet naturligvis har veret vanskelig at stedfaeste, er det
placeringen af vestjysk, der har voldt flest problemer. Identificeringen af
sprogprgverne er desuden blevet relateret til informantemés socialklasse-

baggrund, og her viser det sig (1) at antallet af forkerte svar er stort set det
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samme i alle tre SG; (2) at antallet af rigtige svar er markant hgjere i SG1 end i
SG3, og (3) at antallet af 'ved ikke’-svar er markant hgjere i SG3 end i SG1. P4
baggrund af disse tal kan det altsé ikke afvises, at der maske er en sammenhang
mellem socialklasse-baggrund og denne specifike form for sproglige bevidsthed.

Forholdet mellem sprog og holdninger

Et andet vigtigt og for denne undersggelse helt essentielt resultat er en analyse
af forholdet mellem sprogholdninger og sproglig adfeerd. Til en belysning af dette
aspekt er der foretaget en korrelationstest, hvor de? faktiske sprogbrug hos de i
tabel 1 omtalte informanter er blevet korreleret rped de samme informanters
evaluering af*stemme—{'l‘(—den—vfy-ﬁsktalende_sp.eakeri. Formalet er at se, hvorvidt
der eksisterer en signifikant sammenheeng ime;zllem en forholdsvis positiv
evaluering af den fynsktalende speaker og en hgj forekomst af fynske ikke--
standard varianter eller en forholdsvis negativ vurdering af stemme 3 og en
tilsvarende lav forekomst af fynske ikke-standard varianter. Resultaterne af
korrelationstesten viser, at der i alle spgrgsmal er tale om meget lave korrela-

tionsveerdier, hvilket betyder, at der rent statistisk ikke er nogen sammenhzeng

mellem de to stgrrelser. P4 baggrund af tallene fra denne undersggelse®, er der ‘

saledes ikke baggrund for at slutte, at sprogholdningerne har nogen afggrende
betydning for den sproglige adfzerd - eller omvendt.

Diskussion

Hvad angar undersggelsens primere formal, nemlig forholdet mellem sprog-
holdninger og sproglig adfzerd, er der som bekendt intet signifikant i forholdet
mellem de to stgrrelser, hvilket tyder p4, at den sproglige adfeerd ikke er betinget
af en positiv holdning til egen sproggruppe. Det skal dog understreges, at der i
denne sammenhzng kun er tale om at papege tendenser. Dels er datamaterialet
som bekendt forholdsvis begraenset, og dels opstér der en skavhed hos nogle af
informanterne, fordi den sproglige registrering er sket pa baggrund af dialoger
med en RMs-talende lerer. Ifglge Ajzen & Fishbein (1977) er en direkte
sammenligning mellem attitudens affektive og konative elementer nemlig betinget

af den-stgrst mulige grad af overensstemmelse mellem de to elementers entiteter,
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d.v.s. handlingen. (den sproglige adferd/ evalueringen), mélet for handlingen
(samtalepartneren/den fynske speaker) samt konteksten, hvori handlingen
udfgres (skolen) og tidspunktet for handlingens udfgrelse (skoletiden). Kun hos én
informantgruppe, nemlig FS, 8. kl., er der overensstemmelse mellem samtale-
partnerens og speakerens sprog, og her er det saledes muligt at ‘fore;tage en direkte
sammenligniné Heller ikke her er der imidlertid basis for at tilleegge hold-
ningerne nogen afggrende betydning for adfeerden. Den tilsyneladende mangel pa
overensstemmelse mellem attitudens tre dimensioner betyder ifglge Ehrlich (1973),
at der kan stilles spgrgsméalstegn ved attitudens kvalitet. En manglende
korrelation mellem handling og adfzerd betyder nemlig ifglge forfatteren, at der
er tale om en ustabil holdning, som i hgjere grad er mulig at pavirke og evt.
@ndre, end tilfzeldet er med en sdkaldt stabil holdning. Denne omstendighed kan
maske stottes af det synspunkt, der kommer til udtryk hos Kristiansen (1990), der
argumenterer for, at modstanden med sproglig konformitet har veeret forholdsvis
ringe i Danmark, og at det derfor har varet let for skolen at praktisere en
ensrettet sprogpolitik med RM som eneste norm og dermed fgre an i en til-
syneladende effektiv standardiseringsproces.

Med hensyn til resultaterne fra holdningstesten er det fgrst og fremmest
vard at bemzrke de Abenlyse lighedspunkter i forhold til tendenserne fra et
tidligere eksperiment ( Ladegaard, 1992). Her blev testen udfart i fire forskellige
lokaliteter (Vest- og @stjylland, Fyn og Sjelland) og med et langt sterre antal
informanter, som bade aldersmessigt, geografisk og socialt ma anses som mere
representative, end tilfzldet er med informantgrupperne fra nzrverende
undersggelse. Alligevel er der som navnt péfaldende lighedspunkter mellem
resultaterne fra de to undersggelser, og disse tendenser bliver desuden i vid
udtreekning bekreeftet i en lang reekke britiske og nordamerikanske studier. Det
overordnede mgnster i de marnge eksperimenter gar ud pd, at standardvarianter
generelt associeres med hgj status og kompetence, mens regibnale ikke-standard
varianter i hgjere grad vurderes positivt mh.t. en rekke medmenneskelige
egenskaber. Den mest negative evaluering tilskrives generelt de socialt betingede
ikke-standard vaﬁanter, der ofte associeres med industrialiserede storbyer.

Hvad angar RM og den nasten suverzne evaluering, der er tilfaldet denne
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variant, er dette maske i nogen grad et forventeligt resultat, idet undersggelsen
finder sted i en skolemaessig kontekst. Her har RM nemlig manifesteret sig som
i hvert fald det officielle kommunikationsredskab i undervisningen, mens
skke-standard varianterne i hgjere grad bliver betragtet som uhensigtsmeessige og
mindré funktionsdygtige tolerenceobjekter Gf. CUR-Afstuttende redeggrelse, 1982).
Selvom denne opfattelse ikke ngdvendigvis har manifesteret sig i den konkrete
undervisningssituation, sa tyder vurderingen af de rent sproglige spgrgsmal, hvor
RM som bekendt er blevet evalueret signiﬁkan‘t mere positivt end de gvrige
varianter, alligevel pa, at RM trods alt betr:“igtes som det absolu't bedste
kommunikationsredskab. Baggrunden for standardvariantens nzesten suverzne
overlegenhed i forhold til de Q&ﬁge kan maéske igpn fgres tilbage til den allerede

anfgrte pastand om, at modstanden mod sp:roglig konformitet har vearet

forholdsvis lille i Danmark, fordi skolen igennem Artier mere eller mindre dbenlyst
har praktiseret sproglig normering (Kristiansen, 1990). Denne normering er maske
sket ud fra den antagelse, at rigsdansk er den geografisk og sot;ialt neutrale kode,
der betragtes som "et middel til friggrelse, til sproglig kontakt med alle danske”
(CUR-Afsluttende redegprelse, 1982: 169), og derfor passer godt ind i et skolesy-
stem, der i bekendtggrelser savel somundervisningspraksis har sat lighedsidealet
meget hgjt (se Hgjlund, 1987). _
Placeringen af den fynske speaker og sprogprgve i en relativ midterposition
er naturligvis interessant i denne sammenheeng, idet der jo for langt de fleste
informanter her er tale om en vurdering af egen sproggruppe. Hvis man antager,
at der finder en identificering sted imellem informanterne og den fynske speaker,

sa indicerer resultaterne fra holdningstesten altsa, at informanterne generelt har

en forholdsvis negativ selvopfattelse, hvor de fgler sig underlagt den rigsdanske .

speaker og til en vis grad ogsd den hgjkgbenhavnske, men til gengeld er
forholdsvis overlegne i forhold til den lavkgbenhavnske og til dels ogsd den
vestjyske speaﬁer. Den forholdsvis negative selvopfattelse skal maske ses som et
udtryk for, hvad der ofte (se f. eks. Lindgren, 1985) er blevet betegnet som
essensen af dansk folkekarakter og identitet, nemlig den sdkaldte Jantelov. Hvis
Janteloven virkelig er et udpreeget dansk fienomen, er det muligt, at Du--

skal-ikke-tro-du-er-noget-ideologien ogs4 har manifesteret sig pa det sproglige
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omréde og konkret givet sig udslag i, at regionale minoriteter tilsyneladende ikke
kan karakteriseres v.h.a. en steerkt manifesteret regional stolthed.

Mh.t. informanternes sproglige adfzerd eksisterer der tilsyneladende et
modszetningsforhold, nr der sammenlignes med deres holdningstilkendegivelser,
idet den positive evaluering af RM ikke som forventet medfgrer, at eleverne
udelukkende bruger RM i skolen. I tidligere sociolingvistiske undersggelser, der
har analyseret skolesproget i en dansk kontekst, er der ellers enighed om, at
dialekten er forsvundet som sprog i skolen og blevet erstattet af et mere ensartet
regionalsprog eller RM (se f.eks. Hansen & Lund, 1983). Formalet med denne
undersggelse er ikke at tilbagevise denne koﬁklusion, men det skal alligevel
bemerkes, at den relativt hgje forekomst af visse fynske ikke-standard varianter
i en FS-kontekst i hvert fald ’ikke stgtter teorien om, at RM efterh&nden bliver
enerddende kommunikationsredskab i skolen. Hvad angar de markante forskelle
i antallet af ikke-standard manifestationer i sproget i FS i forhold til PS, er der
flere forhold, der maske ggr sig gzeldende. Forst og fremmest er det informanter
nes socialklasse baggrund, der ser ud til at have afg¢rende betydning for deres
sprogbrug og sproglige bevidsthed. Som nzevnt er der signifikant flere standard
forekomster hos elever fra socialgruppe 1 end fra h.h.v. gruppe 2 og 3,Aog samtidig
er informanterne fra den hgjeste socialgruppe i vid udstraekning koncentreret i PS.

* Ud over at en korrelation mellem standardiseret sprogbrug og hgjere social klasse

underbygges af konklusionerne fra en rakke tidligere sociolingvistiske under-
sggelser, skal det desuden nzvnes, at der hos gruppe 1 informanterne findes en
langt stgrre grad af mobilitet. Informanterne fra socialgruppe 3 er typisk fadt,
opvokset og bosiddende i det sociale miljg, der ofngiver skolen, mens eleverne fra
gruppe 1 langt oftere er fydt andre steder i Danmark eller i udlandet og har boet
flere steder under opvaksten. Disse omstzndigheder kan meget vel vere
medvirkende &rsag til den generelt meget forskellige sprogbrug og bevidsthed i
forhold til savel socialklasse som skolebaggrund.

' Hvis man sammenligner de to yderpunkter hvad angér sproglig standardi- ‘
sering, nemlig PS1, 8. kl. og FS, 8. ki, er der desuden et andet forhold, som gor
sig geeldende. Dét drejer sig om laererens sprog og holdninger. I FS, 8. kl. er den
medvir!:eride leerer ikke RM-talende i dialogen med eleverne; en analyse af
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lzererens sprog viste 49,4% ikke-standard forekomster af de omtalte variabler,
hvilket betyder en placering i midtergruppen (gruppe 3) m.h.t. den faktiske
sprogbrug. Hvis vi igen betragter akkommodationsteorien, er der basis for at
konkludere, at leererens sprog meget vel kan vare en bestemmende faktor i
antallet af ikke-standard manifestationer hos informanterne - lige si vel som
pavirkningen kan gi i den modsatte retning. I de gvrige tre klasser taler de
medvirkende lérere RM, hvilket méa formodes at kunne influere sproget i klassen
i en mere standardiseret retning. 1 PS1, 8. kl. er der desuden tale om en lerer, der
ferer en konsekvent RMs-orienteret sprogpolitik i s'm undervisning og korrigerer
ikke-standardiseret udtale hos eleverne. Denne kdrrektlonspraksm kan maske
veere med til at forklare savel den meget RM-nzre Lidtale hos informanterne som
helhed som-den-ret-udpragede- téndens-Hclassentil- hyperkorrektlon i forbindelse
med udtalen af /8/ i konstellationer, hvor man nom‘_éxalt udelader den pA RM.

M.h.t. den kontekstafhangige variation i den sproglige adferd giver
undersggelsens data som bekendt god stgtte til den sikaldte akkommodationsteori.
Lingvistisk konvergens eller divergens er ofte et fzenomen, der foregar pa det
ubevidste plan, og om de psykologiske mekanismer, der betinger disse endringer
i den sproglige adfeerd siger Beebe & Giles (1984:8):

People will attempt to converge linguistically toward the speech patterns
believed to be characteristic of their recipients when they (a) desire their
social approval and the perceived costs of so acting are proportionally
lower than the rewards anticipated; and/or (b) desire a high level of
communicational efficiency, and (c) ‘'social norms are not perceived to
dictate alternative speech strategies. ... People will attempt to maintain
their speech patterns or even diverge linguistically away from those
believed to be characteristic of their recipients when they (a) define the
encounter in intergroup terms and desire a positive ingroup identity ...

Nar disse principper overfgres til nservaerende undersggelse, bliver det maske
muligt i hgjere grad at forklare nogle af de ubevidste reaktionsmgnstre. Nar
fynsktalende elever generelt har flere standardmanifestationer i sproget, nar
dialogen foregir med en RMs-talende leerer, end nar de konverserer indbyrdes, er
forklaringen maske den, at eleverne sgger at opna lererens anerkendelse i en
kommunikatiopssituation, hvor de er den socialt underlegne part. At-emner af
mere akademisk karakter sivel som diskussioner og samtaler i undervisningstiden
ligeledes medfyrer flere standardvarianter i sproget kan maske tilskrives behovet
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for stgrre kommunikativ effektivitet. Under alle omstzndigheder er eleven i den
sociale og kommunikative interaktion med laereren i en situation, der intensiverer
behovet for savel social anerkendelse som kommunikativ effektivitet, idet eleven
bliver vurderet af lereren og stemplet v.h.a. karakterer.

Hvad angar de samtalesituationer, hvor antallet af fynske ikke-standard
varianter forgges, er forklaringen maske den, at informanterne her sgger
anerkendelse hos referencegruppen og i stedet sgger at opna en positiv egengruppe
identitet, selvom lzereren i de fleste tilfzlde stadigvaek synes at veaere en del af
kommunikationssituationen. Eleven er jo nemlig ligeledes afhengig af referen-
cegruppens accept, og den kan f.eks. sgges tilvejebragt gennem vittigheder og
provokerende udtalelser eller historier om fester og spiritusforbrug, hvor sproget
bliver mere ikke-standardiseret i de fleste tilfzelde. Den sproglige divergens i
forhold til leereren vil blive opfattet positivt af referencegruppen (og bekraeftet
gennem latter og samtykk“ende kommentarer), fordi der eksisterer et gruppefzl-
lesskab i forhold til den talende. '

Noter

(1) De neutrale betegnelser standardvariant og ikke-standard variant er valgt for
at*undgd de mere vardiladede betegnelser som dialekt og regionalsprog, der
desuden ogsd mangler pracise og éntydige definitioner.

(2) Lingvistisk akkommodation defineres som den situation, hvor en sprogbruger
enten konvergerer (d.v.s. reducerer evt. udtaleforskelle) i forhold til sin samtale-
partner i et forsgg pa at opné dennes sociale anerkendelse, eller divergerer (d.v.s.
bibeholder eller forgger udtaleforskelle) i forhold til samtalepartneren for at
distancere sig fra denne.

(3) Den anvendte socialklasseinddeling er hentet fra Hansen & Lund (1983:50),
hvor der er tale om fglgende tredelte gruppering: Socialgruppe I: Selvsteendige
med stgrre virksomheder, funktionarer i topstillinger, akademikere, selvsteendige
med mellemstore virksomheder, overordnede funktionmrer. Socialgruppe 2:
Selvsteendige med mindre virksomheder, funktionzrer, faglerte arbejdere og
handvaerkere. Socialgruppe 3: Ufaglerte arbejdere.

4) If¢lge den klassiske dialektbeskrivelse er det kun maskulinumsformen, der har
oplgst nasal pa fynsk. Grunden til at ogsa femininumsformen er medtaget i denne
sammenhzng er, at de informanter, der har oplgst nasal i deres udtale, efter alt

at dgmme ogsa har det i forbindelse med *hun’.
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(5) Labov (1966) er fortaler for, at man pa baggrund af et forholdsvis begrenset
antal forekomster af en given variabel, nemlig 10-20, alligevel kan sige noget om
informanternes sproglige adfzerd. Han bygger sit synspunkt pa den antagelse, at
strukturen i sproget er forholdsvis homogen indenfor de enkelte sprogsamfund.
Andre forskere argumenterer for, at omkring 30 forekomster pr. variabel er et
mere rimeligt antal.

(6) Pladsen tillader desveerre ikke at gengive det omfattende dokumentations-
materiale i denne sammenhang. .

(7) Lzerer-elev kommunikationen i FS, 8. kl. er forskellig fra de gvrige, idet
lzereren her ikke ggr brug af RM i dialogen med eleverne (en analyse af lrerens
sprog viste et gennemsnit pa 49,4% ikke-standard varianter). Denne omstzndig
hed ma formodes at spille ind pd kommunikationkn og gge antallet af ikke--
standard varianter hos eleverne. . ]

(8) Med hyperkorrektion menes, at en sprogbruger i sin bestrabelse pa at tale
korrekt overdriver sin udtale og derved kommer fil at tale mere korrekt, end
standardsproget foreskriver.
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OG SA LYDER DER ET BRAG -
OM FOREKOMSTEN OG BRUGEN AF HISTORISK PRZESENS
Af Erik Mgller (Kgbenhavns Universitet)

John E. Andersen har kaldt adverbierne for sprogvidenskabens stedbgrn, jeg
kunne passende kalde historisk prasens (hp) for sprogvidenskabens Askepot -
skyet og fordgmt af alle og dog s& scenisk forfyrende. Hp har fiet en stedmoderlig
behandling i danske grammatlkker og i internationale afhandlinger om tid og

tempus da forfatt;eme]ovedsagehg har interesseret sig for en beskrivelse af
sprogsystemet, ikke for en beskrivelse af faktisk sppogbrug. Mange sprogbrugere
undgar hp af radsel for at blive stemplet som lavsociale (det danske sprogsam-
funds sprogfornemmelse siger at det er arbejderklassen der benytter hp i sine
fortzellinger), godt hjulpet pa vej af dansklererens advarsler mod brug af hp, ikke
alene i skrift men ogsi i tale.

Tre udenlandske forskere har givet en indgéende beskrivelse af hp sddan

som den optraederi fortellinger, det er Nessa Wolfson (1978, 1979, 1982), Debi)rah
Schiffrin (1981) og Uta Quasthoff (1980). Wolfson og Schiffrin diskuterer hp’s
funktion og hvilke strukturelle betingelser der skal veere opfyldt for at den kan
realiseres. Quasthoff indskrznker sig til at undersgge ét verbum brugt i hp <i
hendes datamateriale, nemlig verbet sagen, og hvilke tekstlingvistiske traek der
skal vaere opfyldt for at verbet realiseres i hp.

Mit erinde er et andet end de tre navnte forskeres, fordi jeg har et
kvalitativt anderledes datamateriale, med mulighed for at gennemfgre andre
analyser, end de havde. Min interesse er ikke sd meget hp’s funktion eller dens
realisation pA sztningsniveau i selve fortzllingens narrativstruktur, men en
interesse i hvad der i fortzllingens kontekst, bide den lingvistiske og ikke-ling-
vistiske, er med til at udigse den. Min analysestrategi er den empirisk kvantitati-
ve analyse. Jeg vil fokusere pa hvordan en informantgruppe, forskellig i forhqld
til ken og socialklasse, benytter hp i fortzllinger, altsa ud fra en sociolingvistisk

synsvinkel. Brugen af hp kunne tenkes at henge sammen med hvilket kommuni-
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kativt formél den enkelte informant har med at fortalle, jeg vil derfor undersgge
om der findes forskelle i forekomst imellem fortellinger med forskellig kommuni-
kativ funktion, altsa ud fra en pragmatisk synsvinkel. Endelig vil jeg undersgge
hvorvidt der findes en sammenhzng mellem lengden af fortzllingens handlings-

sekvens og verbets leksikalske indhold og brugen af hp, alts& ud fra en tekstling-
vistisk synsvinkel.

1 Hvor i fortzllingen forekommer historisk przesens?

Den konversationelle fortzlling omhandler en begivenhed i fortiden, saledes at de
handlinger der indgér i fortzllingen forstas p4 den made at de har fundet sted i
en afsluttet fortid. Hp og praeteritum henviser saledes til den samme fortid, som
det fremgéir af folgende eksempel, hvor en hustru fortzeller om sin mands fnen

1) sd sagde jeg du kan da ikke fri til mig P du har da ikke kgbt
nogenT roser

2) sé fandeme ikke om idioten kravler ned pa alle fire ned foran mig
3) og jeg teenker hvad laver han nede pa det gulv

4) s4 ligger han foran mig med en glflaske

5) s sagde jeg sig mig engang helt =rlig Hans hvad laver du dernede

Setningerne 1 og 5 indeholder prateritum, og sstningerne 2, 3 og 4 indeholder

l}ap, men samtlige verber refererer til samme fortid, dengang da frieriet fandt sted.

‘Preesens kan referere til fortid fordi der i fortallingen eller i fortzllingens

umiddelbare kontekst er etableret en forstielsesramme i form af et fortidsunivers.
Det er ud fra kendskab til dette univers at man som publikum ved at der er tale
om fortid.

Kendskab til fortzellingens udsigelsesforhold og narrativstruktur kan hjzlpe
os til at forsta, thr i en forteelling hp kan dukke op. En fortzlling begynder
pormalt i samtalerummets nutid med en indledningssekvens, derefter folger
orientering om fortidsuniverset og begivenheden udspiller sig i fortid, undervejs
evaluerer fortelleren det fortalte for at understrege begivenhedens fortellevardig-
hed, og til slut vender fortzellingen tilbage til samtalerummets nutid. En fortelling
kan best4 af falgende fem strukturelle elementer i sin opbygning med reference

til enten fortzllingens samtalerum (nutid) eller til narrativens univers (fortid), jf.

Mgller 1993:168:
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indleder nutid
orientering fortid-nutid
handlingssekvens fortid
evaluering nutid-fortid
afslutter nutid

Det er i handlingssekvensen, dvs. i gengivelsen af selve begivenheden, at vi finder
hp. Fortalleren har p& det tidspunkt hvor hun skal fortzlle selve handlings-
sekvensen, skabt en reference til den specifikke fortid, og det er muligt at benytte
hp uden at publikum misfortolker situationen og tror at der med nutid henvises
til samtalerummets nutid. Fortzelleren benytter hp sem et element blandt flere til
at skabe en scenisk fornemmelse af at tingene foregélr for gjnene af publikum, hp
understreger i hgj grad fortalhngens teatralske element ved afviklingen af
fortaellingen-Gf-] M¢ller—1992—)—I—handhngssekvensen Zlhar hp 'som syntaktisk regel
fri udskiftelighed med prateritum, der er dog grammatiske og pragmatiske
indskreenkninger i udskifteligheden (de diskuteres af Schiffrin og Wolfson)". Hp
kan siges at vaere en stilistisk markgr, der markerer at vi pa én gang er dybt nede
1 narrativ-universet og samtidig har en sterk fomemmels_e af scenisk fremfgrelse

og forfgrelse, og dette i modsaetning til brug af den umarkerede form prateritum.

2 Historisk preesens i sociolingvistisk belysning

Mit datamateriale er taget fra Projekt Bysociolingvistik og bestar af 60 tin;ers
optagelse med 20 informanter i en ensartet interviewsituation. Under interviewet
fortalte informanterne i alt 100 konversationelle forteellinger, dvs. Jeg-fortaelhnger
der med en pointe refererer til.en fortidig begivenhed i form af en rakke
narrativsaetninger (Mgller 1993.113{). Fordelingen af informanter i forhold til k¢n
og klasse og produktion af fortzellinger ser saledes ud:

U Jeg har i mit materiale nogle ganske fa eksempler pa forekomster af preesens i enten orientering e]]er
evaluering, der mé fortolkes som indeholdende_en reference til. fortid.
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Tabel 1: De udvalgte informanter og deres produktion af

konversationelle fortzllinger i interview

ID AK-Kvinder FORT. ID MK-Kvinder FORT.
40 Jeanne A 1 60 Jane L 4
41 Alice M 33 61 Ditte H 1
42 | Brith Jg 6 62 Eva P 0
43 Bolette A ] 63 Karna A 3
44 Doris M 4 64 Nina L 1
ID AK-Mznd ID MK-Maznd

50 Dan O 10 70 Frank C 0
51 Rasmus A 1 71 Seren M 5
52 Thorkild R 5 72 Tobias C 6
53 Morten T 10 73 Bjarne H 1
54 Bent J 3 74 Jes T 6

AK = arbejderklasse, MK = middelklasse

Af de 100 fortaellingef har"37 hp og 63 er uden brug af hp. Af de 37 fortallinger
med hp er det normale forlgb at farste finitte verbum i handlingssekvensen er i
prateritum, hvorefter der finder et skift sted til praesens, og til slut igen til
prateritum. Hvis handlingssekvensen er lang, kan der finde flere skift sted
mellem hp og prateritum.

*" Fire af fortzllingerne i materialet indeholder udelukkende hp i handlings-
sekvensen, dvs. at begivenheden som en fort1d1g begivenhed bliver etableret andre
steder end i selve handlingssekvensen, nemlig i den umiddelbart foregdende
kontekst (det geelder to fortzllinger af informant 41 og to af informant 53). 1
yderligere seks fortzllinger er farste finitte verbum i handlingssekvensen i hp.
Ingen af stederne giver det publikum (i dette tilfzlde feltarbejderen) besvaer med
at fortolke det fortalte,

Lad os se pa hvilke informanter der benytter de 37 fortellinger med hp.
Ifglge den élmindelige opfattelse skulle det vaere arbejderklassen der benytter hp,
hvorimod middelklassen undgar dette trzk i deres forteellinger:
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Tabel 2: Informanter med brug og ikke-brug af hp ved fortalling

MED HP UDEN HP

AK-Kvinder 40 41 42 44

AK-Mand 50 52 52 51 54
MK-Kvinder 63 60 61 63
MK-Mznd 72 74 71 73

(inf. 43, 62, 70 producerede ifxgen fortzllinger)

Tabel 2 viser at 9 informanter benyttede fortaellinéer med hp, og 8 informanter
benyttede fortellinger uden brug af hp 3 1nforman[ter producerede, som vi s af

arbejder- og middelklassen hp i deres fortaalhngerz At traekket kun skulle vaere
knyttet til arbejderklassens forta:llingef kan séledes ikke bekreeftes i mit
materiale, men der er dog flere informanter i arbejderklassen end i middelklassen
der benytter traekket. Af selve tabellen kan man ikke se noget system i hvorfor
nogle valgte at benytte hp og andre ikke gjorde. Med det kendskab Projekt

Bysociolingvistik havde til sine informanter, kan jeg forsgge mig med kvalitativt -

at forklare hvorfor nogle arbejderklasseinformanter ikke benyttede historisk
prasens, og hvorfor nogle middelklasseinformanter benyttede traeekket - i begge
tilfeelde en brug imod sprogsamfundets antagelser. Informanterne 44 og 54 er
sgskende, og begge er meget tilbageholdende og generte, hvad der kan vaeré
grunden til at de ikke veelger at fremfere deres fortzllinger med megen ’scenisk
forfgrelse’, idet det kraever et vist mod som fortzller. Informant 51 er fgdt og
opvokset i en middelklassefamilie, og man kan hsevde at han har bevaret familiens
tradition for ikke at benytte hp (hans middelklassefar der indgir i en anden
undersggelsesgruppe benyttede ikke hp i sihe forteellinger). De tre middelklassein-
formanter der benyttede hp, informanterne 63, 72 og 74, forsggte alle at virke
mere uformelle og oprgrske end de gvrige middelklasseinformanter, bade i deres
optraeden, sproglige adfzerd generelt og i den levnedsbeskrivelse de gav af sig selv.
Alle tre kan siges at veere bgrn af 68-oprgret, med baggrund i nogle af den tids
progressive uddannnelsesinstitutioner. "
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Af tabel 3 kan vi se hvor mange forteellinger med hp ud af det samlede antal
forteellinger hver gruppe producerede:

Tabel 3: Fortallinger med og uden hp af det samlede antal
fortallinger fordelt pa informantpopulation

MED HP UDEN HP

AK-Kvinder 22 / 50.0% 22 / 50.0%

AK-Mznd 11 /7 37.9% 18 / 63.1%
MK-Kvinder 1/ 11.1% 8 / 88.9%
MK-Mznd 3/ 16.7% 15 7/ 83.3%

AK-K - MK-K: X? = 4.583, sign. = 0.05
AK-K - MK-M: X* = 6.009, sign. = 0.025

Halvdelen af arbejderklassekvindernes fortallinger indeholder hp. Det er en
signifikant stgrre procentsats end den for begge middelklassegrupper, hvorimod
den ikke er signifikant forskellig fra arbejderklassemzndenes procentsats.
Imellem arbejderklassemznd og de to middelklassegrupper findes ingen
signif;kante forskelle.

3 Historisk preesens i pragmatisk belysning

Indtil nu har den analytiske synsvinkel veeret den sociolingvistiske, men det er
ogsid muligt at anskue forekomsten af fortellinger og brugen af hp ud fra en
pragmatisk synsvinkel. Fortellingen opfylder, i de speech events jeg har
undersggt, tre kommunikative funktioner: den kan vare 1) informerende, 2)
selvfremstillende og 3) underholdende, jf. Mgller 1993:258f.

I tabel 4 kan vi se hvordan fordelingen af fortellinger med og uden hp er i
forhold til forteellingens primere kommunikative funktion. Man kunne forvente
at fortellinger med den kommunikative funktion underholdning ville have hp i
flere af sine realisationer end fortellinger med belaeg og selvfremstilling, da
underholdningseffekten ofte fremkommer ved en levende skildring af selve
begivenheden:

» Den benyttede statistiske test i denne artikel er en chi-square-test. En Chi-square med en sandsynlighed

- pé 0.05 eller mindre anses for statistisk signifikant.
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Tabel 4: Fortallinger med og uden hp af det samlede antal
fortzllinger fordelt pd kommunikative funktioner

MED HP UDEN HP
BELEG 17 / 28.3% 43 /7 71.7%
SELVFREM. 5 / 38.5% 8 / 41.5%
UNDERHOLD. 8 / 53.3% 7/ 46.7%
RESTGR. 7 / 58.3% 5/ 41.7%

BE - RE: X? = 4.021, sign. = 0/.05

Den eneste signifikante forskel findes mellem %ortaallinger med beleg og
forteellinger i restgruppen, hyog{;f"der i restgruppex}fl findes hp i 58.3% af for-

teellingerne mod 28.3% af fortzllinger med belzeg. Dérl-‘f:ofvenée&e forskel imellem
de tre fortzllingstyper bliver ikke bekrzftet. Hovedresultatet af analysen i tabel
4 er saledes at forekomsten af hp ikke har nogen sammenhsng med hvilken
kommunikativ funktion forteellingen har. '

4 Historisk przesens i tekstlingvistisk belysning

Jeg har hidtil set pa forekomsten af hp i forhold til forteellingen i sin helhed, men
i den fglgende analyse vil jeg se pa selve forekomsten af hp i forhold til_pro-
duktionen af preeteritum i fortzllingens handlingssekvens. Jeg vil koncentrere mig
om forholdet mellem hp og prateritum i de forteellinger der indeholder hp.

Tabel 5: Forholdet mellem hp og prateritum i fortzllinger med
hp fordelt pd kommunikative funktioner

HP PRET
BELEG 42 / 45.2% 51 / 54.8%
SELVFREM. 11 / 29.7% 26 / 61.3%
UNDERHOLD. | 34 / 33.0% 69 / 67.0%
RESTGR. 17 / 25.0% 51 / 75.0%

BE - RE: X? = 6.844, sign. = 0.025

Imellem fortaellihger med beleg og fortzllinger i restgruppen er en signifikant

forskel, hvorimod der imellem fortellinger med de tre kommunikative funktioner

—  ARARRRNE
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jkke findes en siddan. Der er siledes tale om en ensartet hyppighed af hp og
prateritum i de forteellinger der alle havde forekomst af hp, uanset disse for-
teellingers kommunikative funktion. ‘

Hp forekommer ifslge Quasthoff 1980:227 dér hvor man fremstiller handlings-
sekvensen saerlig detaljeret. Det kan vare sveert at afgraense hvornar der er tale
om detaljeret fremstilling og hvornar der ikke er, Quasthoff forsgger da heller ikke
selv pa det. En made at undersgge det p4, er at se pa forholdet mellem lzengden
af handlingssekvensen og forekomsten af hp, idet man mé formode at stgrre
lzengde af handlingssekvensen giver stgrre sandsynlighed for detaljeret frem-
stilling. I det fglgende vil jeg derfor undersgge om der er positiv korrelation
mellem brug af hp og handlingssekvensens lengde:

rTabel 6: Handlingssekvensens lazngde i fortallinger med og uden
hp fordelt pa kommunikativ funktion®

MED HP UDEN HP
BELEG ’ 131 /7 17 / 771 172 / 43 / 400
SELVFREM. 50 / 5 / 1000 63 / 8 / 825
] UNDERHOLD. 138 7/ 8 / 1725 36 / 7 / 514
RESTGR. 98 / 7 / 1400 40 / 5 / 800
BE m. hp - u. hp: X? = 33.190, sign. = 0.001
UN m. hp - u. hp: X? = 44.373, sign. = 0.001
RE m. hp - u. hp: X* = 9.130, sign. = 0.005

Tabel 6 viser at fortellinger med funktionerne belzg og underholdning med hp
har signifikant flere s@tninger i handlingssekvensen end de tilsvarende
fortzellinger uden brug af hp.

Da alle verber har bade en prasens- og en prateritumsform, skulle der morfolo-
gisk ikke veere noget til hinder for at alle verber i fortllingens handlingssekvens
optradte i hp. Samtlige verber benyttet i fremstillingen af handlingssekvensen

.® Tallene skal leses ps falgende made: antal s=tninger / antal fortzllinger / antal sstninger pr. 100
forteellinger. e
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skulle siledes grammatisk set have lige stor sandsynlighed for at gengives i hp;
variationen i forekomst ma derfor hzenge sammen med bl.a. fortzllingens emne
og udformningen af det dramatiske plot.
De 104 realisationer med hp fordelte sig pa 30 forskellige verber. I tabel 7
har jeg inddelt dem i tre hovedgrupper: verber der angiver gengivelse af tale

(inquit-verber), bevaegelses- og sanseverber, og en gruppe med gvrige:

Tabel 7: Forekomst af verber i hp fordelt efter leksikon og
antal forekomster

Gengivelse af tale - i alt 59 réalisationer:
sige (55) sperge (2), snakke (1), tenke (1)

- -Bevagelse - —i—glf 24 realisationer:— -
komme (12), g& (2), kigge (2), flyve (1), lazgge (1),
se (1), kravle (1), slippe (1),+&bne (1), rulle (1),
springe (1)

ovrige - i alt 21 realisationer:

have (3), tage (3), blive (3), skulle (1), kende (1),
ringe (1), ligge (1), sidde (1), matte (1), £f& (1)
kunne (1), preve (1), garantere (1), live op (1),
begynde (1)

Det fremgér klart af tabel 7 at verber der angiver gengivelse af direkte tale og
bevaegelse og sansning oftest er dem der optraeder i hp af de verber der fore-

kommer i hp. For verberne med markering af gengivelse af tale passer det med

den ovenstdende analyse (jf. tabel 6), nemlig at der er positiv korrelation mellem\

den detaljerede fremstilling og hp. Netop inquit-verberne er indikation for at
setningen indeholder en detaljeret fremstilling, idet en eller anden form for
gengivelse af direkte tale fglger. De mange bevaegelsesverber der forekommer i hp
understreger den almindelige antagelse om hp’s funktion, nemlig at fokusere pa
de dramatiske hgjdepunkter, dér hvor det uventede sker, og det fremstilles ofte
som en fysisk beveegelse som en af aktanterne udfgrer.

5 Sammenfatning

Lad os samle resultaterne fra de mange delanalyser op, og forsgge at give en.

karakteristik af hvad der udlgser realisationen af hp. Ud fra en sociolingvistisk

synsvinkel ,kan_vil_sig_e_atAder_eLen_swrneﬁsands.ynlighed—for—bmg—ail—histoﬁsk :
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preesens i fortellinger hos personer i arbejderklassen og hos personer der vil
efterligne og identificere sig med arbejderklassen, end hos ’klassiske’ middelklasse-
personer. Blandt de realiserede fortallinger med hp forekommer der signifikant
flere hos kvinder i arbejderklassen end hos middelklassepersoner uanset k¢n. Ud
fra en pragmatisk synsvinkel kan vi sige at der ikke er stgrre sandsynlighed for
hp ved nogen af hver af de tre kommunikative funktioner fortzllingen kan have,
1 samﬂige tre fortzllingstyper forekommer der i handlingssekvensen en ensartet
realisation af hp i forhold til praeteritum. Ud fra en tekstlingvistisk synsvinkel kan
vi sige at der er positiv korrelation mellem historisk preesens og lengden af
handlingssekvensen: jo le2ngere en handlingssekvens, desto stgrre sandsynlighed
for hp. Hvad verbets leksikon angdr, er sandsynligheden for at inquit-verber og
bevaegelses- og sanseverber forekommer i hp stor, da netop disse verber er med til
at opbygge den detaljerede fremstilling og pege pa de dramatiske hgjdepunkter,
og dermed understrege deg sceniske fremstilling.

Som vi kan huske fra 'vores juls Walt Disney show, gik Askepot sa frygtelig
meget igennem fgr hun fik sin prins, og uden alle hendes venner, musene og
fuglene, var det ikke lykkedes. P4 samme made bgr vi, hp’s venner, fortalle alle,
og mé;ke iseer danskleererne, om hp’s ynder og forcer, og lade hende komme med
til_ballet, her fortellingen, og blive fortellingens dronning i al sin sceniske
forfgrelse.
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DET DUALISTISKE FACE. ET FORSLAG TIL EN REVISION AF
GOFFMANS FACEWORKTEORI
Af Mie Femg Nielsen (Kgbenhavns Universitet)

I forbindelse med pragmatisk analyse af talesprog spiller Erwin Goffmans
faceworkteori en fremtraedende rolle, da den giver et spzendende bud pé, hvordan
interaktion foregir. Mit arbejde med denne te4ﬁ har fgrt til et forslag om en

revision af den, som jeg i det falgende vil fors¢gé at ggre rede for. Da Goffman er

sociolog og ikke sprogforsker i traditionel betyd.pmg, vil jeg indlede med kort at’

gore rede for hovedtrzekkene i teorien. ;

Goffmans teori

Den centrale term i det goffmanske univers er termen 'face’. Den betegner det
positive sociale billede, individet har af sin egen identitet, sit sociale jeg. Dette
face projiceres ud i det sociale samvaer:

"The term face may be defined as the positive social value a person
effectively claims for himself by the line others assume he has taken
during a particular context. Face is an image of self." (Goffman
1972:319)

Goffman udlagger en interaktion som et mgde mellem den positive sociale
selvpreesentation, de involverede parter hver iszr har. Hvis den bliver angrebet
eller afslgret, bliver personen krenket. Fordi individet s4 at sige projicerer sin
selvopfattelse ind i samveeret, resulterer det i en fglelse af frustration, hvis det
sociale spil ender i et nederlag, hvor vedkommende bliver nedgjort eller tilsidesat.
Og det sker vel at merke med konsekvenser ud over den kreenkende situation, da
et facetab betyder nedskrevet face fremover.

Fra at vaere et intrapsykisk f2nomen til at blive en interpersonel faktor ma
e e e

dette il‘ace ngdvendigvis formidles, og denne projektion af face ud i det igter-
aktionelle rum foregr gennem en ’'line’. "Line’ er det udtryksmgnster af verbal og
non-ver'bal adferd, som personen anvender til at udtrykke sin opfattelse af sin
egen sociale veerdi, af situationen og af modparten (Goffman 1972:319).
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Gennem sin line kan en person udtrykke en forventning om at blive

understgttet i et bestemt face. Ved at vise nogle egenskaber, der er passende for
situationen, kan individet f4 andre til at tro, at han/hun besidder flere lignende
egenskaber. Den valgte line indgar altsa i den interaktionelle betydningspro-
duktion som et metonym for personligheden. Dette prdducerede billede af

personligheden gzlder, indtil individet gennem sin line handler i uoverensstem-
melse med billedet, hvorefter et nyt opstar. P4 den mé&de bliver et bekendtskab til

en stadig korrektionsproces, med mindre processen afbrydes, fordi de andre

opfatter den oprindelige line som varende i si stor uoverensstemmielse med det
faktiske indhold, at den bliver.til et udtryk for uhzderlighed. En given persons

>Hied. TN given persor
line holdes saledes af de gvrige interagerende op imod de universalpragmatiske
vellykkethedsbetingelser. '

At give en 'nmse’

For at illustrere, hvordan dette facework foregar, vil jeg gerne analysere en lille
bid af en optagelse fra et autentisk afdelingsmgde i GK’s informationsafdeling.
Situationen er den, at lederen (M1) indirekte giver en kontorchef i afdelingen (M2
= Geert) en nsse for ikke at have varet beleven nok i telefonen over for nogle

personer fra Fondsbgrsen. Disse personer har klaget lzengere oppe i @K-hierarkiet

“og faet foranlediget, at M1 og M2 mAtte st skoleret. M2, fordi han havde

forsyndet sig, og M1, fordi han er den gverste ansvarlige i M2’s afdeling. Dér blev
de sé instrueret om, hvordan forretningsgangen skulle veere fremover, nar der blev
ringet fra Fondsbgrsen. Denne sag kommer M1 pludselig i tanker om midt under
mgdet, fordi man lige inden har talt om noget védrﬂrende Fondsbﬂrsméddelelser,
og det er nu hans pligt at videregive instruksen, sa Fondsbgrsen ikke fremover
kan f& grund til klage. Sekvensen er gengivet i sin fulde udstreekning i bilaget.
'Nesen’ fremssettes, mens en helt tredje medarbejder ha.r ordet, hvorfor den
fungerer som et J)agholdsangreb pa M2. Man kan undre sig over, hvorfor lederen
ikke tager stgrre hensyn til de andres positive sociale billede, deres face, end han
gor. I sekvensen kraenkes bade M2’s face og afdelingens i gvrigt. M2’s face alene
gennem patalen af hans fadaese; M1 kunne i stedet have valgt helt at undgi at

nzvne M2’s indblanding, eller han kunne have valgt at inddrage ham i omtalen
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af episoden og ladet M2's egen oplevelse af situationen komme frem. Og
afdelingens face krankes, fordi M2’s handling bruges som en anledning til at
komme med en lodret ordre om méden at behandle henvendelser fra Fondsbgrsen
pa. Medarbejderne far direkte besked pa at "sige ja og amen og falde ned" og at
"indprente sig", hvad der er deres "forbandede pligt". Med sddanne ytringer stiller
M1 afdelingen i en sazrdeles facekraenkende barnerolle, mens hg.n selv varetager

den transaktionsanalytisk tolkede strenge foraldrerolle. Dermed saetter han ogsé

sit eget face p4 spil, da M11i gvrigt ger meget ud af at veere en moderne leder, der

har en aben og uformel lederstil. Men hvorfor ggr h?n det?

|

Spgrgsmalet om personlighedskernen 1

. ! . " .
Ifslge Michael Husen er identitet 'at vere den samie 5om sig selv” gennem tiden
—_— = %

(Husen 1984:23). Det er altsd Husens opfattelse, at man har en slags person-

. e

lighedskerne, hvor identitetsdannelsen kan opfattes som det at holde fast i denne
ﬁJ—-——-n———‘

kerne. I modsatning hertil stdr Goffman med sin opfattelse af mennesket som i

bund og grund bestéende af en rakke attituder over for omverdenen. I modszt-

> > mogset:

ning til ikke blot Husen, men ogsé til Freud, opererer Goffman ikke med et ’jeg,

men med sociale roller som manifesteresi det intemktionelle rum. Hvis der derfor

ingen interaktion er, har vi ifglge Goffman intet *jeg’. I interaktionen optraeder vi
saledes ikke med unikke personligheder, men blot med billeder af os selv. R{)Hen
har ingen personlighedskerne, hvorfor man med Saussure’ske termer ville kunne
sige, at personen ifglge Goffman er ét stort signifiant uden noget tilhgrende

——

signifié. Det er bestemt en kontroversiel opfattelse, som man kan stille spgrgs-

malstegn ved vha. Goffmans egne termer ’frontstage’ og 'backstage’, der betegner

de personlige rum eller territorier, hvor omverdenen henholdsvis far lov eller ikke
lov til at se individet optraede:

"One of the most interesting times to observe impression management
is the moment when a performer leaves the back region and enters the
place where the audience is to be found, or when he returns therefrom;
for at these moments one can detect a wonderful putting on and taking
off of character.” (Goffman 1990:123)

Der rejser sig her to spgrgsmal. For det fgrste hvordan en persbn kan have et

behoy for at veere sig selv, hvis der ingen personlighedskerne er? Og for det andet
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hvem der i s4 fald administrerer denne "putting on and taking off of character"?
Endnu et argument kunne vare begrebet ’rolledistance’, som er Goffmans
betegnelse for den "effektivt’ udtrykte, demonstrative forskel mellem individet og
hans formodede rolle" (Dlgaard 1975:52). I termen ligger ikke, at individet
fornzegter rollen, men derimod "det situationsbundne selv, der er indbefattet i
rollen for alle deltagere” (@lgaard 1975:52, under henvisning til Goffman
1961:108). At)ter kan man spgrge, hvem der foretager denne distancering til det

situationsbundne selv, hvis ikke der er et kontinuerligt selv, en personligheds-

kerne bag de Igbende rollevalg? Disse overvejelser zndrer dog ikke ved, at selve
tankegangen og terminologien i faceteorien er interessant og anvendelig. Og set
i forhold til et analytisk perspektiv er faceteorien yderst relevant, da fokus
gennemgaende er pé signifiant-siden i det kommunikative samvzer. Signifié-siden
er det straks sveerere at tolke pa.

Sammenligner man Goffmans teori om facework med psykologer som Alfred
Adler, Abraham Maslow og W. McDougall og deres teorier om menneskelige behov,
viser det sociale behov sig ikke ngdvendigvis at vaere det mest pakreevede at fa

opfyldt. Ogsa egobehovet traenger sig pa. Heflighed kan ses som et direkte ud vk

for den talendes forsgg pa at opfylde sit sociale behov, mens uhgflighed modsat

e CC28 TSP PP 80 P LR ST soflae Denoy, men:
Ik%g%fmm%egobghovet er hgjt prioriteret i-situa-

ti‘(Exfn. Dertil kan navnes Asa Kashers merkantile synsvinkel, hvor politeness
o;@ttaes som en blandt flere faktorer, den talende ma tage hgjde for i sin
omkostningsminimering af sine talehandlinger. Kashers arguw |
skulle kunne tale om sammenstg¢d mellem politenessmaximer og konversationelle
maximer, der bygger pa rationalitetsprincippet, s& skulle politeness vzre irrationel

i sin karakter. I stedet foreslar Kasher at tage rationalitetsforudsaetningen pa
ordet:

"Politeness of speech acts is a matter of their cost, as determined by

certain scalesof values. An ordinary speechresmbly rational
and as such its justification and reconstruction involve considerations as
to which course of action would be of the least cost, from certain points

~of view. One such point of view; or cluster of points of view, is politeness.
Another one is time. Under certain conditions, additional scales of values
are used, such as ones involving considerations of commitment or
implicature.” (Kasher 1986:110)
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Ifslge Kasher foretager den talende siledes en stadig afvejning af de fordele og

ulemper, der kunne veare forbundet med en given ytring. Fgrer man den
gkonomiske tankebane videre, vil man kunne tilfgje den hypotese, at de givne
strategier har til formal at bringe forholdet mellem udbud og efterspgrgsel pa det
personlige plan til sit optimale niveau.

I eksemplet med M1 og M2 betyder det, at M1’s lederego bliver prioriteret

o ——

hgjere end hans gode forhold til M2. Fgrst og fremmest er det ngdvendigt at .

justere afdelingens opfgrsel, for at afdelingens opgavelgsning og omdgmme fortsat
kan veere i top. Dernzst méa han positionere sig over for en medarbejder, der ikke
i tilstreekkelig grad fespekterer hans lederrolle (side.‘]nhen viste det sig nemlig, at
M2 naegtede at have optradt forlgért). Samtidig er det imidlertid vigtigt for ham
at motivere M2 som mec_larbejd;rv‘ved at beskytte haxqéé fééé:hvorfoz" han giver ham

den pageldende nese under udgvelse af virtuos politeness-akrobatik. En
kasusrolleanalyse viser, at M2 optreeder som en, der passivt oplever elementernes
rasen i kommunikationsrummet. Kun Fondsbgrsen handler aktivt. S faktisk
lykkes det ham at pakke den varste kraenkelse si godt ind, at haendelsen med
Fondsbgrsen kan ses som noget, M2 blot stir som uforstiende iagttager af.

Den udvidede faceworkteori _

Efter disse overvejelser over spgrgsmalet om egomanifestation og konsensussgg-

ning vil jeg forsgge at definere et mere dualistisk face: En persons face udger efter
_peenus oL Neh v A

min opfattelse ikke kun hans eller hendes sociale billede af sit selv, men

indeholder ogsd vedkommendes personlige integritet. Det er ikke kun modpartens

opfattelse af en, der bestemmer, om man har det godt eller ej. Ogsa éns normer
spiller fx ind. Saledes kunne man forestille sig en racist, der siger til en humanist:

"De sorte er nogle dumme svin, synes du ikke 0gsi? Det er ikke lige som
os, der har langt stgrre hjernekapacitet og medmenneskelig indsigt, vel?”

En ytring som denne truer ikke humanistens face i den goffmanske betydning.
Tveertimod tildeler racisten ham her en del points i bade intellektuel, humanitser
og relationel henseende. Men i forhold til humanistens menneskesyn udggr
ytringen en facetrussel, da han ikke kan sidde en sddan bemerkning overhgrig,

hvis han ikke vil antages at vaere enig i dens menneskesyn. Selv om det ville stille
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ham mere positivt i racistens gjne, og ingen andre behgvede at f4 noget at vide om
humanistens zndrede menneskesyn, sa ville det alligevel genere ham at tzenke pPa,
at han ikke modsagde racisten. Derfor handler facework ikke bare om interpsyki-
ske forhold, men ogs4 om intrapsykiske hensyn. Derfor vil humanisten sandsynlig-
vis foretraekke at stemple sig sglv som ’impolite’ og satte sig selv igennem ved at
proklamere sin uenighed, fremfor at leve op til konsensusmaximet. Og derfor
veelger M1 at justere afdelingens adfzerd, selv om konsekvensen er, at M2

krankes.

Den udvidede definition pa face bliver dermed ‘den positive sociale og

PO

egomanifestive vaerdi, en person ihardigt fordrer for sig selv, gennem den line
andre antager, at vedkommende har anlagt i en given interaktion’. Denne &ndrede

definition er en naturlig konsekvens af forestillingen om, at individet khar en

personlighedskerne. Hele teorien om menneskelig identitet hviler pd denne

forudseetning, eftersom identitet bl.a. defineres som det at veere den samme som

sig selv over tid (Husen 1984). Arsagen til at en persons face skulle vaere sa
helligt, som Goffman pastar, er méske, at en facenedskrivning delvis truer
ved!;ommendes identitet,‘ eftersom denne netop bestdr af en selvopfattelse og en
fremmedforstaelse. Hvis en facekrankelse i virkeligheden bestar i en indbyrdes
forskydning af disse to elementer, forklarer det, hvorfor kraenkelsen skulle kunne

¢ veere traumatisk.

Ifvlge den ndrede facedefinition vil en person ikke primert sgge konsensus
for at f4 samvzeeret til at fungere ubesvaret vha. fx politenessstrategier, men vil,
veelge en line, der er et resultat af cost-benefit overvejelser over forholdet mellem

gnsket om egomanifestation og gnsket om konsensussggning i den givne situation,

hvor face projiceres.

.

Facework i praksis

Baggrunden for de interagerendes valg af strategier som en konsekvens af motiver
kan en analyse sjzldent blotlaegge. I stedet vil man kunne se savel magtspil som
facework manifestere sig i harfine signaler om de impliceredes selvopfattelser og
deres opfattelse af hinanden. Om disse siger Goffman:
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"The human tendency to use signs and symbols means that evidence of
social worth and of mutual evaluations will be conveyed by very minor
things, and these things will be witnessed, as will the fact that they
have been witnessed. An unguarded glance, a momentary change in tone
of voice, an ecological position taken or not taken, can drench a talk with
judgemental significance." (Goffman 1972:338)

I en analyse af de talendes indbyrdes facework er der altsd to forhold, der mé

pékalde éns umiddelbare interesse: Den talendes face og hans eller hendes

opfattelse af den andens face. Hvis der er et misforhold mellem det face, den

talende introducerer i samtalen, og modpartens opfattelse af vedkommendes face,

54 begynder korrektionsfasen. Derfor ma brudfladerne findes i forbindelse med

den enkeltes fremstilling af sit eget face og modpartens afkodning af det, samt den

enkeltes fremstilling af modpartens face og dennes reaktion pé fremfprelsen. De
faktorer, vi mi lede efter, er den talendes etos ogfé den lyttendes afkodning af
og/eller respons pa det, samt den talendes implicitt; modtager og den lyttendes
afkodning af og/eller respons pé det. Og det er iseer disse signaler, jeg vil lede efter
i analysen i form af implikaturer, praesuppositioner etc. Det er min pastand, at

den implicitte modtager er lig med afsenders opfattelse af modtagers face; man

kunne ogsé med Husen in mente kalde dette billede fremmedopfattelse. Selve
spillet mellem to parter bliver si et spil mellem to afsendere af egne ytringer og -

facfEMg to modtagere af ytringer og faceprojektion, da kommunikations-
situationen er dialogisk. Det er derfor parternes vekslen mellem at afgive

afsendersignaler og modtagersignaler, der former spillet.
Nar jeg i det folgende vil sgge at blotlegge dette facework, vil jeg koncentrere

mig om at pavise egomanifestationen, da det for det forste er spgrgsmaélet om

denne, der udg¢r min udvidelse af faceworkteorien. Og da det for det andet er

interessant at se, hvordan M1 alligevel formar at haevde sit ego p& M2's

bekostning, selv om han ggr sig s& store anstrengelser for at beskytte ham.
Meget kraftig egomanifestation kan forega gennem optoningsstrategier som

brug af ’jeg’, imperativer og impositiver. Mere interessant er derimod den mindre

kraftige manifestation af ego’et, der foregir gennem fx turtagningssignaler,

deiksismarkgrer og refleksive adverbialer. I det fglgende vil jeg ber¢re to

forskelhge former for egomanifestation.
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Egomanifestation gennem topic/tema

Gennem en analyse af den implicitte modtager i ‘nasen’ viser det sig, at hele
situationen omkring M2’s oplevelse med Fondsbgrsen frems=ttes som ny
information. Den forudsattes ikke bekendt, men med en tematisk struktur, hvor
M1 fprst giver en introduktion til sin egen ytring: "det minder mig om (...) som jeg
har glemt at sige”, dernsest til det, han vil fortzlle om: "det har,et spgrgsmal om
Fondsbbrsen". ‘

Efter denne grundige indfgring kommer han med sin henstilling: "vi skal
veere meget meget varsomme”. Fgrst efter henstillingen er ’leveret’, og hele den
penible sag siledes er blevet gjort til sekvensens topic, bergrer han i sin
begrundelse af henstillingen M2’s rolle i sagen. M2’s hirde medfart i sagen bruges
som et ekstra argument for, at de andre i afdelingen skal tage henstillingen
alvorligt:

"Geert og jeg har talt om det ogT P vi er blevet helt klar over hvad vi
PP vi ikke skal ggre PP budskabet her og nu P er (...) fordi jeg havde
det ikke godt P og Geert havde det P bestemt heller ikke godt P med
den den situation der PPPP det var ligeT PP jeg tror ikke P jeg har néet
at lev,orientere alle omT om om det begreb"”

Modtageren af henstillingen er altsa de personer i afdelingen, der ikke er blevet
orienteret om handelsen. Men hvorfor siger M1 s&, at Geert og han har talt om

"det, og at de nuer helt klar over, hvad de ikke skal ggre? Han har jo allerede gjort

proceduren med at tale pzent og henvise til aktionzrsekretariatet til topic. Hvorfor

s§ introducere den som tema ved at bruge oplysningen om, at Geert og han nu

ved, hvad de skal ggre, som afszt til en gentagelse af, hvordan forretningsgangen

skal veere, nir Fondsbgrsen ringer? _
En siddan redundans i fremsattelsen af ytringens tema bryder med Grices
kvantitetsmaxime, samtidig med at der ikke er grund til at tro; at bide relevans-

maximet og det overordnede kooperatlwtetspnnmp ikke er overholdt. Implikaturen

retter sig derfor mod ytringens ny mformatlon At Ge_eﬁ..og.hamha&ahf_um
og at konsekvensen af denne samtale har veeret, at Geert er blevet klogere. I en

travl afdeling, hvis kompetence netop har veeret diskuteret pa gverste ledelses-
niveau, vil hverken den skyldige Geert eller den ansvarlige leder nzppe satte tid
af til en samtale, de ikke begge ville forvente at fa et udbytte af. Men M1 nzvner

T T T T T T T O T ARV T T T T T T ——
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intet om sit eget udbytte. Kombinationen af, at ordet *vi’ i "vi er blevet helt klar
over" i virkeligheden kun dakker over Geert, og at Geert introduceres som
satningens tema, giver os den information, at Geert har fiet en ny viden i den
samtale, som vil regulere hans handlinger fremover. Og at M1’s eget udbytte ikke
naevnes viser, at kun Geerts udbytte er relevant for modtagerne af denne ytring.
Det egentlige formal med ytringen mA derfor veere at fortzlle de gvrige til-
steelevaerende, at han for nylig har givet Geert en opsang. Passa_gen udggr derfor
ogsa et eksempel pa, hvordan en person kan manifestere sit ego kraftigt gennem

i

Egomanifestation gennem mark¢rer i

—
_

Nar man projicerer sit eget face indiinteraktionen, er det i wrkellgheden sin etos,

man afslgrer. Og derfor ma man lede efter s1gnaler for afsenders pastiede
udgangspunkt for at kunne finde signaler for faceprojektion. Pete_r_~ Harder

iti " i arkerer, at
definerer begrebet praesupposmon som "De forudsztninger, man m

man gar ud fra" (Harder 1980:14), og som man umiddelbart mener, at modtageren

deler eller opfatter som kendt og vedtaget.

Ved at aﬂ(ode de mteragerendes ytringers praesuppositionelle indhold skulle

man altsd kunne afkode deres hidtidige samspil og lade dette udggre rummet for

e apstics

tolkningen af deres mdbyrdes facework. Iser fungerer adverbxalhmgen som en
markering af ytringens prasuppositionelle indhold (Andersen 1986). I en analyse

af afsenders selvopfattelse og intentioner vil det derfor veere relevant bl.a. at se

. pa dennes brug af refleksive adverbialer, eftersom der kan spores en sammenhzng

mellem afsenders selvopfattelse og dermed hans ego og dets sproglige manifesta-
tion i form af etossignaler. Hvad angir modtagers signaler, er det ligeledes det
praesuppositionelle indhold af vedkommendes ytringer, nar han eller hun optraeder
i afsenderrellen, vi skal se p4, eftersom det gennem prasuppositionerne bliver
"klart, hvad den talende opfatter som tingenes tilstand" (Harder 1980:15). I
afsenders ytringer kan vi alts4 spore, hverdan han opfattede modpartens ytringer,
da han selv optraddte som modtager for disse. Ud fra disse tanker vil jeg i det
fglgende analysere M1’s faceprojektion under fremsattelsen af ‘naesen’. Jeg bruger
den kategorisering, som John E. Andersen har opstillet (Andersen 1986). o
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I virkeligheden er det to ego’er, der ramler sammen i denne sekvens. Det

. =
viser sig, at bAde M1 og M2 har mange kompositionsmarkgrer. M2 vil lige” élge

noget, og det er "ligeT apropos det her medT billederne”, at han "lige" skal nsevne
n?g’e?':Det er séledes en tredobbelt kompositionsmarkgr, han bruger til at f ordet
og strukturere sin ytring med. Bagefter siger han atter noget 'for at komme
tilbage til billederne™han bruger siledes ofte sine adverbialer til at_markere,
hvordan hans ytring skal afkodes. Spgrgsmalet er, om ikke denne meget massive
kompositionsmarkering i virkeligheden udggr en meta-argumentation for ytringens
legitimitet. Han vil simpelthen til orde, og for at vare sikker nok pa at komme
det, gor han szrlig meget ud af at markere sin ytrings relevans. At han
tilsyneladende finder det ngdvendigt med en sé kraftig pskaldelse af talerret-
tigheden kan skyldes, at han enten er meget usikker pa sin talerrolle eller har et
meget stort behov for egomanifestation i denne situation.

L1dt af det samme billede tegner sig for M1 med ordene "det minder mig om
en anden tmg P som jeg har glemt at sige P og det er meget vigtigt", "budskabet
her og nu", "det var ligeT" og "kort historie var". De fleste af disse har ligeledes
til formaAl at legitimere M1, men i modsatning til M2 er det ikke ytringen i sig
selv, der bliver legitimeret, det er mere det ytrede som sidan. M1 behgver ikke
tiflgb for at legitimere, at han vil have ordet; faktisk har han den freekhed at
indlede med at takke M2 for at have mindet ham om noget, som han i virkelig-
heden selv er kommet i tanker om. Snarere end at legitimere turtagningen, som
M1 ikke behgver at argumentere for, eftersom det er ham selv, der administrerer
den, s har Ml’s kompositionsmarkgrer den funktion, at de over for de gvrige

r—————_._—\‘_.-
mgdedeltagere legitimerer hans facekrznkelse af dem. Dette bekraftes af hans

J _’-—‘—\I w 'I\ "
eogsgementomarkgrer: et ex moget igig) (el (Belshog estemt eller

ikke" samt hans &stanwmw jeg siger et'
I modsatning hertil stér M2’s engagementsmarkgrer altsé '

o altsdy
o altss) ogo’

ggtf som alle fungerer som understregninger af, at han har ret i det, han siger.
Sammen med den eneste vurderingsmarkgr i sekvensen overhovedet: "bare", der

reelt nedtoner indholdet af det, han lige har brugt sa mange kreefter pa at forklare
betydningen af, tegner de et billede af M2 som én, der godt ved, at han er ude pa

_ dybt vand, men som alligevel ma ytre sig. Meget tydeligere kan kombinationen af

TﬂTﬂTﬂTmTﬂTﬂTmﬂHﬂﬂTﬂﬂWﬂTﬂﬂTﬂmﬂmmmTﬂm_
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egobehov og sikkerhedsbehov vist ikke forekomme end her hos M2, der hellere
Igber en risiko ved at sige noget utilbgrligt, end han vil sidde tilbage og f4 sit ego
kreenket uden at tage til genmsele.

Den eneste kriteriemarkegr i sekvensen er 'fébenbart", som M1 bruger til at
legge afstand til Fondsbgrsen i M2’s favgr. Nogen udefra er kommet med en
anklage, som M1 stér en lille smule tvivlende over for, fordi den netop er fremsat
af nogen udefra. Dette MY’s verdensbillede &benbarer sig endvidere tydeligt
gennem hans deiksismarkeringer (Levinson 1989:79;’), séledes at "informationsaf-

delingen” star for det nare oé sande, mens alt ﬁegativt befinder sig i dens

omverden, der er fiern og ofte 1kke seerligt deﬁnezIet i M1’s bevidsthed: Det er

"afdelingen her", det drejer sig om, Fondsbgrsen ringer "hertil” eller "her til os",

og M2 var ude for en situation "her", der ggr det uomgaengeligt for M1 at komme
med et budskab "her og nu", selv om han undskyldér, at han "siger det her". Men
sagen er, at i "den situation der" var "der” en fejlslagen kommunikation, hvorfor
M1 har maéttet rykke ud for at ordne "de sager der", og fremover er det derfor
vigtigt, at man "der” har i mente, hvordan man skal opfgre sig.

Hermed viser M1 sig som den sande leder af sin arbejdsenhed, idet han ikke .

alene optraeder som dens ambassadgr over for omverdenen, men ogs& heltindide
inderste sproglige manifestationer opfatter sin egen afdeling som ’hjemme’; et
*helle’ som skal forsvares mod omverdenen, der kan veere farlig, uforudsigelig og
maske endda lggnagtig. Det er miske gennem denne lille kriteriemarkgr, at M1
demonstrerer sin sande loyalitet mod afdelingen og dermed ogsa mod M2, selv om
denne eventuelt har forsyndet sig og bragt M1’s eget face i fare. De signaler, M1
giver om sin opfattelse af M2, peger i retning af M2 som en menig medarbejder
i afdelingen, der er i stand til at pakalde sig M1’s irritation sdvel som hans
beskyttelse over for noget udefrakommende. Og M2’s reaktion p4 M1’s projéktion
af denne opfattelse tyder pa, at han opfatter den som en facekrankelse. Ytringens
propositionelle indilold, set isoleret, tyder umiddelbart p4, at han ignorerer M1’s
ytring, selv om den ellers havde tydelig adresse. M1’s opfattelse af ham som en
menig medarbejder passer ikke til M2’s egen opfattelse af sig selv som én, der pa
linie med M1 har ret til at uddele n=ser, hvad han reelt forsgger at ggre med

omtalen af billedsagen. M2 derimod bruger sine markgrer til ren egomanifestation
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og dermed til et meget offensivt facework, hvor han markerer sit face som det at
vaere en uomgaengelig og uafviselig magtfaktor i afdelingen. Uanset risikoen ved
at provokere sin chef havder M2 entydigt sit ego, mens M1’s facework ikke kun
er styret af hans opfattelse af M2; hans lederansvar for afdelingen og dens
omdgmme kommer forst. Og selv om M2 har bragt afdelingens omdgmme i fare,
viser M1 alligevel en beskyttende holdning over for ham.

Konklusion

Det interaktionelle facework kan altsa opfattes som en fortlgbende proces, hvor de
interagerende henholdvis projicerer deres eget face og deres afkodning af
mo&partens face. Om det er det sociale eller det egomanifestive element af face,
der kodes og afkodes, afhenger af hvilke omkostningsberegninger de inter-
agerende foretager i kommunikationssituationen. Konsekvensen af det dualistiske
face er, at faceprojektion foregér ad en skala med forskellige grader af ego- og
konsensusmanifestation, z;ihaengigt af den enkeltes facé.
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BORN OG BGRN IMELLEM
FACE-WORK I INTERAKTIONER UDEN VOKSNE
Carsten Mglgaard Rasmussen og Iben Stampe Sletten (Kgbenhavns Universitet)

P4 de nemste sider skal vi beskaftige os empirisk med face-work i gruppesamtaler

blandt bgrn for at give en karakteristik af deres pragnfiatiske kompetence, dvs. deres-

evne til at tilpasse deres sprogbrug til situationen for|at f& en samtale til at forlgbe:
hensigtsmsessigt.! Lad os begyr;,deﬁned at se lidt p4, hvad dét indebzrer.

|

i
Den helt grundlzggende interesse har vi til felles med al anden pragmatik og
sociolingvistik. Vi gnsker at undersgge sproget som en del af taleres sociale praksis.
I stedet for at fokusere pa traditionelle makrosociologiske faktorer som kgn, alder,
klasse osv., leegges der imidlertid her et mikrosociologisk perspektiv: hvilke roller

indtager de enkelte deltagere i samtalen, og hvordan bruger de sproget til at tiltage

sig disse rolier? Hvem har magten i samtalen; og hvordan markerer dette sig i
sprogbrugen? Styres den enkelte samtale af specielle interaktionelle regler? Bet er
den slags spgrgsmal, der stilles med det mikrosociologiske perspektivs fokus pa
konkrete interaktioner — de interaktioner, hvori sproget brﬁges som social praksis,
som middel til undertrykkelse, opdragelse, dannelse af normer osv.

Hermed har vi stillet os overfor savel Labov-traditionens sfatistiske under-
sggelser af forholdet mellem enkelte sproglige treek og sociale klasser’ som den
pragmatiske bgrnesprogsforskning, der tidligére er foretaget. Hos forskere som
Camaioni 1979, Ervin-Tripp 1979, Benoit 1983, Snow mfl. 1990 og Ervin-Tripp mfl.
1990 har det vaeret almindeligt at karakterisere bgrns pragmatiske kompetence ud
fra kvantitative undefsagelser af, hvor ofte forskellige aldersgrupper benytter enkelte
sproghandlinger og hgflighedsformer som tak, undskyldning osv. I modsatning hertil

gnsker vi at give en samlet beskrivelse af alle de sproglige treek hos bgrnene, der -

vidner om face-work og samtidig vurdere sprogtraekkene i lyset af den situation, de
formuleres i}

Tﬂﬂmﬂﬂmﬂmﬂﬂﬂﬂ YTﬂﬁlﬁT
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Med dette projekt har vi stillet os selv en vanskelig opgave. For det fgrste ytrer face-
work sig pa alle sprogets niveauer, fra det fonologiske (fx en vred prosodi) over det
morfologisk-syntaktiske (fx tempusformer og adverbier) til mere overordnede,
tekstlingvistiske kohserensniveauer (fx emneskift og fortielse af visse emner).
Samtidig er det vanskeligf at opstille entydige kriterier for, om der hersker en ufarlig
eller en truende situation i samtalen, hvorvidt der er uenighed om samtalens roller
osv. Derfor har vi benyttet os af en kvalitativ analysemetode, som vil blive beskrevet
nedenfor.

Det er ikke nogen hemmelighed, at bgrnesprogsforskningen herhjemme kan ligge pa
et meget lille sted. Den er ogsa i péfaldende grad baseret p4 samtaler mellem mgdre
og deres bgrn. Hvis man imidlertid interesserer sig for bgrnenes egen sprogbrug, bgr
man efter vores mening undersgge bgrn i interaktion med andre bgrn; det kunne jo
taenkes, at bgrn tilhgrer en serlig, pragmatisk sprog-kultur med egne normer og
udtryk for face-work. Lad os derfor straks komme til sagen og se, hvordan vi i den
praktiske tilrettelaeggelse af undersggelsen har forsggt at fremkalde data fra disse

interaktioner uden voksne.

Dataindsamling

Vi stillede tre betingelser til datamaterialet:

—  interaktionen skulle forega i rene bgrnegrupper, fordi bgrnene i modsat fald
métte formodes at tilpasse sprogbrugen til deres forventning om, hvordan
voksne ville have dem til at tale.

—  samtalen skulle foreg4 i en uformel talesprogsstil.

- vore data skulle indeholde konfliktfyldt verbalt samarbejde, fordi netop disse

 situationer stiller store krav til udgvelsen af face-work.

For at elicitere det ideelle analysemateriale matte vi derfor skabe en situation, hvor

bgrnene spontant ville tale sammen og af sig selv vare interesserede i at Igse

eventuelle konflikter. Vi fik den ide at opfordre dem til at digte et teaterstykke, som
de bagefter skulle fremfgre for et publikum.

P4 forhand havde vi bestemt os for at undersgge bgrn i 6-7-arsalderen ud fra
en antagelse om, at bgrnenes leksikalske kompetence pa dette alderstrin er stor nok
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til, at de bruger ordene i nogenlunde samme betydning som voksne. For at fi en
tilpas stor bgrnegruppe til, at vi kunne fA optagelser fra 3-4 interaktioner, traf vi
aftale om at tilbringe en dag sammen med en 1. klasse.

Klasselereren havde i forvejen orienteret forzldre og bgrn om, at vi ville
komme, og at bgrnene skulle lave teater og ville blive optag;ret pa video. For yderligere
at ggre situationen sjov og tryg, og dermed aflede bgrnenes opmserksomhed,
medbragte vi en mengde udkledningstgj. Samtidig regnede vi med, at tgjet ville give
anledning til konflikt.

Gennem drgftelser med klasselzreren havde vi desuden dannet os et billede af

den ideelle sammensztning af bgrn i de enkelte sarixtaler. Vi ville gerne have tre

personer og begge kgn repraesenteret i hver gruppe. Eftersom deres samtale ngdigt

skulle blive alt for konfliktfri og ihdforstéet, ville vi desu&éh undg4 nzere venne-par
og de mest tilbageholdende elever. For autenticitetens skyld lagde vi dog ferst og
fremmest veegt pa, at bgrmene meldte sig frivilligt. Resultatet blev derfor lidt
anderledes end planlagt: en pige-gruppe og en blandet gruppe med tre i hver, og en
gruppe med fire drenge.

Vores interesse var nu at iagttage bgrnenes samtale i forberedelsesfasen, der
foregik i enrum, mens bgrnene selv sandsynligvis ville vaere optaget af deres rolle i
stykket, hvordan produktet blev modtaget osv. _

Til inspiration blev hver gruppe foreslaet et emne, men vi understregede overfor
bgrnene at de helt selv matte bestemme, og opfordrede dem kraftigt til at tale om,
hvad de havde lyst til, at skuespillet skulle handle om. Derefter lod vi gruppen vaere
alene til de selv mente de var ferdige, hvorefter resten af klassen kom ind for at

overveere opfgrelsen.

Neesten al samtale i klasseveaerelset den dag blev optaget, men kun den del af
‘samtalen, der foregir mens bgrnene er alene, indgar i undersggelsen.

Lidt om de teoretiske forudsstninger

Vores teoretiske grﬁndlag er fgrst og fremmest de antagelser om selvet og de almene
regler for interaktion, som den canadiske sociolog Erving Goffman opstiller i sin
artikel On Face-Work: An Analysis of Ritual Elements in Social Interaction, der blev
trykt for forste gang i tidsskriftet Psychiatry i 1955. Artiklen skal ses i forleengelse

- 225 -

af den symbolske interaktionismeé fader G. H. Meads forkastelse af ego-psykologer-
nes’ ensjdige fokus pé individet som styret af en raekke iboende fysiske og psykiske
behov. Mead fremheever, at selvet ikke alene er et Jeg, et subjekt sammensat af
medfgdte behov, men ogsa et Mig, dvs. et objekt, individets billede af sig selv set
udefra! Dette Mig bliver til gennem' interaktion med andre; bortset fra de rent
biologiske behov for sgvn, mad osv. er personligheden en social bestemmelse. Inden
for et interaktionistisk perspektiv giver det slet ikke mening at tale om en fast,
medfgdt personlighedskerne.

I kampen for dette synspunkt konkretiserer Goffman Mig-begrebet med termen
face.® S& snart man indgar i interaktion med andre, danner man et billede af sig selv
via alle de verbale og non-verbale handlinger, man hele tiden foretager sig — via
vores line, som Goffinan kalder det. Ud fra dette komplekse mgnster af handlinger
udtrykker man direkte eller indirekte sit syn pd situationen, sin vurdering af
deltagerne og sig selv. Det selvbillede, som i praksis bliver formidlet videre til
samtaledeltagerne (uanse; hvad man gnsker at formidle), er personens face. P4 den
made skabes Mig’et eller ens face som resultat af mgdet mellem de handlinger, man
selv foretager sig, og de sociale attributter (personlige egenskaber og rettigheder),
som (;mgivelseme tilskriver én.°
' ‘v, Det face, man anerkendes for, ef essentielt for ens selvfglelse; man verner om
sit face som det mest dyrebare relikvie af alle, bliver siret over at tabe ansigt og
tilsvarende lykkelig, hvis man i en interaktion vinder et bedre ansigt end forventet.
Face er med Goffmans ord en hellig ting, hvorfor man ma behandle bade sit eget og
andres med omhu. S3 snart man er i interaktion med andre, ma visse (rituelle)
trafikregler fglges; man ma udgve face-work, dvs. foretage sig en rakke konventio-
nelle handlinger for at undga, afverge eller i det mindste afbgde trusler mod face.

Spergsmélet er nu, om ogsa bgrnene i vores undersggelse har forestilling om
face som noget, der bgr behandles med anerkendelse og respekt for at f4 samtalen
til at fungere hensigtsmessigt. Evner de at foretage de konventionelle handlinger,
der visér dette, og foretager de i sa fald disse ansigtsbevarende handlinger verbalt?
Lad os se, hvordan man i praksis kan finde frem til de sproglige treek i en samtale,
der vidner om face-work. '
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H ‘ | anerkendelse af andres behov for face giver samtalen sit specielle forlgb gennem
‘ ‘ \ " harmoniske og konfliktfyldte situationer. Samtalens forlgb ses kort sagt i lyset af det
} \ | ‘ face-work, der udfgres undervejs.
‘ i Den talte handling (data)
! 11 “ ‘ Ferste trin i analysen er at give en beskrivelse af bgrnenes line. Gennem eh
\ i“ . » kvantitativ analyse af bgrnenes sproghandlinger i samtalen som helhed opnas en
‘ : generel profil af den enkelte taler — hvor ofte hun udsteder ordrer, afbryder andre,
% ‘ ‘ :i : Sproghandling mtem]ﬁ&'éﬂ&gmk giver fglelser og holdninger til kende osv., og dermed hj(or hgjt hun vurderer sig selv.
“‘ “ ‘ ‘ Et fundamentalt problem ved den klassiske sproghandlingsteori er desveerre,
“ \ “ \ / , at den beskriver den ytrede handling ’analytisk’, dvs. fuldkommen uafhangigt af
i ‘\ ‘ o andre sproghandlinger. I praksis fungerer enhver ytring imidlertid altid ved sin rela-
; i ‘ ‘ tion til omgivende ytringer, hvorfor sproghandlingsteorien mé suppleres med en mere -
i ! ‘ Kvant analyse: 'syntetiserende’ teori. I den forbindelse tilbyder Willis Edmondson i disputatsen
1 Bornenes generelle ; . :
§ ii “ | handlingsmenster (=line) | : _ _ ’ Spoken Discourse (Edmondson 1981) en teori om sdkaldte interaktionelle traek, der
o ‘ ' ’ w beskriver ytringers indbyrdes forhold ved at karakterisere dem som en Abning, et
I N{ ‘ 1 i Modtrzk, Indledende Traek osv. Samtidig gor modellen det muligt at knytte enkelt-
] 1 M ‘ Pra gm_alingvistiske traek 1 y.trmgeme sammen i 'nogle emnemaesmgt. afgraensede sekvenser, der igen kan samltas
\ \;} ‘ih i : (Brown/Levinson 1987, Thomas 1983) ; til gogle stgrre tematiske og forlsbsmassige enheder. Hermed opnér man et overblik
W }“ - ‘ J QVer samtalens interaktionelle struktur, som der bliver brug for i den senere analyse.
i H H | : Med dette supplement til den klassiske sproghandlingsteori er der nu givet en
| i:, h! i‘ Den mikrosociologiske kontekst ‘ beskrivelse af den talte handling fra to sider: en analytisk beskrivelse af handlingen
‘1\ ‘ ‘ (Keav om/anerkendelse af face, saratalens forleb osv.) i sig selv, og en syntetisk beskrivelse af handlingens forhold til andre.
‘\ M ” ' 1 ‘ | Bade bgrnenes sproghandlinger og deres interaktionelle treek indgér i den
H ‘ “ kvantitative analyse af bgrnenes line. Hermed skitseres som neevnt omfanget af det

. face, som hvert enkelt barn legger frem i samtalen. Et barn der giver mange ordrer,
Bomenes pragmatiske kompetence!

| Il ‘ stiller de fleste af samtalens forslag og introducerer dens nye emner mé fx siges at
Mt )| :
tilskrive sig selv en hgjere social veerdi end det barn, der giver mange aocepter,

i
‘ | Om analysemetoden \ bruger forespgrgsler i stedet for ordrer osv.

| Den anvendte metode til at beskrive bgrnenes pragmatiske kompetence er en
:\ ‘ ’sprogspils-analyse’, der sgger at afdaekke de specielle interaktionelle regler, som den :
: ‘ ‘ enkelte samtale styres af. Det analyseres, hvordan interaktanternes forhandling af ‘

mere eller mindre face-truende emner, tilkendegivelse af forskellige krav om face oé

En ting er nu de sproghandlinger og interaktionelle trak, som det enkelte barn
veelger at bruge; men noget andet er det face-work de udgver i forbindelse med
ytringen af disse handlinger. Siledes kan en ordre vare formuleret fuldsteendig

nggternt som et imperativ: luk vinduet. Men hvis man spgrger efter den andens

LU i,
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behov, udtrykker sig pessimistisk og samtidig nedtoner handlingens omfang — som

i ytringen vil du ikke nok lige lukke vinduet — sa har man udgvet et stykke face-work.
Det er her den kvalitative del af analysen setter ind!

Sprogspilsanalysens neeste skridt (som vi i denne sammenhang vil koncentrere os
om) er nemlig at afdzekke det verbale face-work, som bgrnene udgver i forbindelse
med deres sproghandlinger og interaktionelle treek. Undskylder, forklarer eller
legitimerer de p4 anden méide, at de udfgrer handlinger, som kan krenke den andens
face? Viser de stgrre hensyn til face i forbindelse me)d store trusler end ved sma?

Eller ytrer de sproghandlingerne uden nogen som helFt form for face-work?

De verbale udtryk for face—work vil vi medi Jenny Thomas 1983 kalde

pragmalingvistiske trek. For systematisk at kunne 1§1gttage de pragmalingvistiske
treek benytter vi det arbejde, som de Goffmanske arvtagere Brown og Levinson har
fremlagt i Politeness. Some universals in language use (1987). Brown/Levinson
skitserer her 25 forskellige strategier man kan fglge, ndr man skal nedtone en face-
truende sproghandling. De universelle hgflighedsstrategier fglger i princippet to, helt
grundieggende normer; pa den ene side: vis at du bekymrer dig for den andens
folelser og behov for anerkendelse — og pa den anden side: vis respekt for modtagerens
behov for selubestemmelse og handlefrihed.” -

Med Brown/Levinsons universelle hgfligchedsstrategier gar vi i den kvalitative
analyse ned i detaljen med hver enkelt ytring for at afdekke alle dens pragma-
lingvistiske treek. I forbindelse med hver enkelt sproghandling og interaktionelt treek
opstgves alle de sproglige udtryk for face-work (som fx adverbier, preeteritumsformer,
kohzrens-markgrer, emneskift, indirekte sproghandlinger), der ligger ud over den
allermest nggterne formulering af ytringen.

Hermed afklares det, hvilke forskellige former for face-work bgrnene udgver
rent sprogligt. Men med til pragmatisk kompetence hgrer ogs4, at man er i stand til
at vise de rette hens;rn i de rette situationer. Det er fx ikke srlig hensigtsmsessigt

at udbasunere et hgjrgstet undskyld jeg afbryder i en situation, hvor modparten er .

ved at beklage sig over at blive afbrudt — p& trods af at undskyldningen af den face-
truende handling overfladisk set er udtryk for face-work. ‘

Nér vi har fundet de pragmalingvistiske trak, skal de derfor belyses af den

i
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mikrosociologiske kontekst, dvs. den pragmatiske kontekst, der ligger i samtalen. Her
vender den kvalitative analyse sig for alvor mod det sproglige spil, der foregar
mellem interaktanterne — hvilke krav om face, der fremsaettes, hvilke der anerkendes
og hvilke handlinger der foretages i denne konstante proces: vi ser, hvor face-truende
en sproghandling der er tale om i forbindelse med den enkelte ytring, og hvor stort
et krav om face, der stilles med ytringen af de givne handlinger. Lige sa vigtigt er det
at analysere omfanget og karakteren af barnets face-work set i Iyset af samtalens
hidtidige forlgb — hvad modparten lige har sagt, om ytringen emnemassigt griber
tilbage til et tidligere sted i samtalen for at etablere en enighed, om interaktanten
bryder med sin hidtidige line og @ndrer karakteren af sit face-work, fordi et
anderledes face-truende emne er kommet ind i samtalen eller den mikrosociologiske
kontekst p4 anden méde har forandret sig.

1 den kvalitative analyse undersgger vi kort sagt, hvordan samtalen rent
konkret skrider frem, hvilket face-work bgrnene udgver undervejs, hvordan det
sendrer karakter og hvilket face det lykkes hvert barn at opnd anerkendelse for.
Fgrst nar vi har besvaret disse spgrgsmal, har vi ndet det endelige mal for vores
undersggelse: Beskrivelsén af bgrnenes pragmatiske kompetence.

Men fgr vi nir s langt, vil vi give et lille eksempel pa vores kvalitative

-analysemetode.
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A men altsd P hgr nu her P altsi P
pdkaldelse %T
A hvis nu I, vi skal vaere mus ikke ogsé
konstatering Z 2.5, 2.12, 3.2
K jo
pos. holdningstilkendegivelse )
A sd §sz:1 vi jo P sddan veere P inden under noget ikke
ogsa
konstatering | forslag % 2.5, 2.12, 2.13, 3.1, 3.2
og si
K jamen det laver jeg P
tilbud | afprydelse 7 2.10, 3.1
K og jeg er en kone PP
konstatering I krav 23.1 )
H h3hdhdha P i
pos. folelsestilkendegivelse [
K okay? ]
Spergsmdl efler holdning Z 3.2
H ja , 4 b
accept /
A jaP 4
accept ’
og !ved! du hvad si P Katrine P
pdkaldelse % 2.14, 1
K //(bord rykkes henover gulvet)//
K //jeg laver lige et musehul P//
beskrivelse | afbrydelse Z 3.1, 34
K kom P
ordre
vi skal lige have rykket de her P
konstatering | ordre Z 3.1, 34, 2.12
A nej det k—, skal vi ikke Katrine
afslag ZT -
K vi skal have bordet derhen og st PP '
konstatering | ordre 2 212, ¢
(stolelarm)
A nej
afslag
det er ikke, det er !denne! her PP
beskrivelse | krav % 1
K okay P
indvilligelse
A nu stiller jeg altsd lige denneher P (uf.)
beskrivelse Il krav Z 3.1, 34
(bord rykkes hen over gulvet)
H den gemmer vi os sidan her bagved
beskrivelse I forslag Z 2.12
A jae
accept
K jamen si skal jeg forst have lavet en lost!
beskrivelse I forslag Z 2.14, 2.4
A [[jaa P//
acc‘cpt/pos. Solelsestilkendegivelse
H //jaa P//
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men altsd P hgr nu her P altsd P

pdkaldelse Z 1

hvis nu I, vi skal vaere mus ikke ogsd

konstatering % 2.5, 2.12, 3.2

jo

pos. holdningstilkendegivelse

s8 skal vi jo P sidan vaere P inden under noget ikke
ogsd P

konstatering I forslag Z 2.5, 2.12, 2.13, 3.1, 3.2

og si

jamen det laver jeg P

tilbud | afbrydelse 7 2.10, 3.1

og jeg er en kone PP
konstatering | kray % 31
hah&héhd P

pos. folelsestilkendegivelse

okay? ‘

Sporgsmdl efter holdning 7/ 3.2

ja

accept

ja P

accept

og 'ved! du hvad s& P Katrine P
pdkaldelse 7 2.14,

//(bord rykkes henover gulvet}/ /
//ieg laver lige et musehul P//
beskrivelse l afbrydelse Z 3.1, 34
kom P

ordre

vi skal lige have rykket de her P .
konstatering | ordre % 3.1, 3,4, 2.12

nej det k—, skal vi ikke Katrine

afslag % 1

vi skal have bordet derhen og std PP
konstatering | ordre % 2.12, 1

(stolelarm)

nej

afslag

det er ikke, det er !dénne! her PP
beskrivelse I krav % 1

okay P

indvilligelse

nu stiller jeg altsd lige denneher P (uf.)
beskrivelse f krav Z 3.1, 34

(bord rykkes hen over gulvet)

den gemmer vi os sddan her bagved
beskrivelse l forslag Z 2.12

jae

accepl

jamen si skal jeg fgrst have lavet en lost!
beskrivelse I forslag % 2.14, 24

[liea P/[

accept/pos. folelsesiilkendegivelse

/jaa P

accept/pos. folelsestilkendegivelse
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Eksemplarisk analyse
Dette uddrag er taget fra samtalen mellem tre piger, som vi her har kaldt Katrine,

Anne og Helle. Vi kommer ind i samtalen et minut efter, at pigerne er blevet ladt -

alene, og i den forlgbne tid har pigerne allerede taget fgrste runde i diskussionen om
skuespillets handling og roller.

Katrine indledte meget entusiastisk samtalen med et forslag om, at hun selv
skulle veere Pippi Langstrgmpe, mens de andre skulle tage med hende pA rumrejse,
men dette arrangement stillede Anne sig meget modvillig overfor. Hendes forsgg pa

at komme til orde blev dog gentagne gange afbrudt af §Katrine, der tilsidst foreslog,-
at de alle tre skulle spille mus. Den idé tilsluttede d’e andre sig med det sa'mme,'

hvorefter de i fellesskab fastlagde handhngen musene ﬁnder en ost og giver sig til
at spise af den, men bliver opdaget og m3 krybe i skJul

ﬂ

I uddragets 1. sekvens af interaktionelle track foretager Anne to indledende traek far

sin egentlige Abning. Fgrst pakalder hun sig omhyggehgt de andres opmzrksomhed:
men altsd P hgr nu her P altsd P. Adverbierne nu og her bevirker at den illokutio-
nzre kraft optones. De andre skal ikke bare hgre efter, de skal ggre det nu og her.
Samtidig understreger Anne med det altsd, der optreeder bade foran og bagved

opfordringen, at det er vigtigt for hende at f4 taleretten. At Anne er si omhyggelig -

i sin pakaldelse forklares af, at Katrine hidtil har tiltagef sig denne ret efter
forgodtbefindende.

Derefter refererer hun med den spgrgsmalsformede konstatering hvis nu I, vi
skal vare mus ikke ogsd til den allerede erklerede enighed om rollefordelingen.
Hermed skabes et sikkert grundlag for den videre interaktion, hvilket er et sprogligt
udtryk for Brown/Levinsons strategi: "sgg enighed" (I bilaget markeret ved tallene
2.5). .

Fellesskabet betones yderligere med pronomenet vi (2.12), mens spergeformen
ikke ogsd ger hendes konstatering mindre kategorisk ved at udtrykke tvivl om,
hvorvidt Katrine kan acceptere det sagte (3.2). Efter dette opbud af nedtoninger kan
Katrine vanskeligt svare andet end jo til dette spgrgsmal, hvis hun ikke vil veere
uhgflig. P4 den méde tjener Annes heflighedsstrategier som middel til at fastholde
taleretten.
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I fremszttelsen af selve forslaget sd skal vi jo P sddan vare inde under noget ikke
0gsd benytter Anne sig af yderligere tre strategier. Den ene er at formulere forslaget
som en logisk fglge af den foregaende betingelsessatning ved hjalp af adverbierne
sd& og jo (2.13). Da Katr;ne netop har godtaget praemissen, kan Anne servere
indholdet af sit forslag som en konklusion. Hun formulerer sit forslag som en
konstatering, hvilket er en konventionel made at nedtone det handlingsregulerende
aspekt (3.1).

Da pigerne allerede fgr analyseuddraget har etableret enighed om, at de skal
gemme sig, er der i og for sig intet kontroversielt i forslaget; alligevel ggr Anne
ytringens handlingsregulerende aspekt ekstra vagt ved at indskyde et sédan for den
i forvejen uprecise angivelse under noget (3.4).

Allerede i disse fire ytringer er der altsd adskillige eksempler pa face-work. De

nzvnte pragmalingvistiske traek giver udtryk for, at Anne har to mal for gje: dels

sgger hun konsensus, dels tjener pikaldelser, optoninger og argumenter til at give

hendes ord vaegt. ,

i bestraebelse lykkes imidlertid ikke. Idet Anne skal til at fremsaette

uder og sd...., afbrydes hun igen af Katrine, der kommer med et

2 - - tngt tilbud: jamen det laver jeg. Med denne ytring udviser Katrine

ganske vist opmaerksomhed overfor den del af Annes forslag, der implicerer at de

skal gemme sig inde under noget, men tilbuddet efterfslges i 2. sekvens af et krav,

der brat undergraver den flere gange bekrzftede aftale om, at de allesammen skal
-;ere mus: og jeg er en kone. -

Dette krav om stykkets hovedrolle indeholder samtidig et krav om at fa tildelt
en hgjere social veardi, et stgrre face end de to andre. Maske netop derfor bekrafter
de to andre piger ikke uden videre denne forskydning af rollerne. Efter to sekunders
pause md Katrine genfremsatte sproghandlingen med et ‘spgrgende: okay, der
signalerer interesse for Anne og Helles holdning. Med denne hgflighed opnar hun
straks accept.

Nu er Katrine altsi blevet énerkendt for et face, der indebzrer retten til den
ledende rolle i teaterstykket. Men af Annes indledning af 3. sekvens og fved! du hvad

" s& P Kafﬁne ses det, at hun forventer noget til gengald for denne anerkendelse.
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Ordene og og sé markerer en gensidighedsstrategi (2.14) — den ene tjeneste er den
anden veerd!
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det skal flyttes: nemlig derhen, og hvilken tilstand der derefter skal herske: bordet
skal std! Med denne optoning insisterer Katrine pd at have den ledende rolle i

interaktionen og at kunne disponere over musenes handlerum. Som for at under-

Imidlertid nar Anne aldrig at formulere, hvad hun regner som en passende B . )
strege dette giver hun sig straks til at flytte bordet.

modydelse for sin accept af Katrines hovedrolle. Endnu engang afbrydes hun af i
4 | Katrine, fgr hun far fremsat sit eget gnske. Katrines larmende Modtrsek: jeg laver
| ;‘ lige et musehul ma nok siges at veere lidt uhgfligt — ogsd selvom hun med det
nedtonende lige signalerer, at hendes handling ikke er s=rlig betydningsfuld og ikke
iyt I kan kreenke nogen (3.4). Overfladisk betragtet er ytringen en opfglgning af det
i ‘ ovennavnte tilbud til Anne: at Katrine nok skal konstﬁuere noget de kan veere "inde
itxk under”; men indtrykket af tjenstvillighed forstyrres ?f, at Anne netop har tiltalt.

I denne tilspidsede situation er Annes reaktion pa samme tid udtryk for, at hun
fastholder sin selvrespekt, og at hun gnsker at genoprette samtalens harmoni. P4 den
ene side svarer hun nemlig straks nej og preeciserer i det efter fglgende det er ikke,
det er !denne! her sit krav om selvbestemmelse: hun vil bestemme hvilket bord der
skal forestille musehullet. Men pa den anden side flytter hun fokus vaek fra det
direkte angreb pa Katrines ordvalg og navn og over til selve bordet, hvorved det face-
tab, Katrine vil lide ved at bgje sig for Annes krav, bliver mindre.

For en dominerende interaktant som Katrine kan det veere kraenkende at skulle
bgje sig for andres krav. Dette kan forklare, at hun indvilliger med et okay, der

prosodisk er helt neutralt. Ved at lyde som om intet var handt, beskytter Katrine sit
eget face.

5

1 | “\ \ hende direkte. e d e . .

] ‘1 ‘ Truslerne mod Annes face begynder for alvor at gage fat i 4. sekvens. Katrines
indledende ordre: kom er fuldkommen nggtern, som om intet face-work er ngdvendigt.

Til trods for at hun i den efterfglgende Abning: vi skal lige have rykket de her.

betjener sig af flere af de velkendte nedtoningsstrategier (3.1, 3.4, 2.12), repreesen- 5
terer dette treek indholdsmaessigt en ny udvidelse af Katrines face-krav. Indtil dette

tidspunkt har hun fiet anerkendt sin serstatus pa rollelisten og retten til at bryde

Selv Katrines minimale offer er imidlertid tilstraekkeligt for Anne, som i sin
Abm’ng af 5. sekvens: nu stiller jeg altsé lige denne her radikalt skifter prosodi. Hun
‘nedt(r)ner med det fgrnzevnte lige og ndrer den distinkte udtale af ordene denne her.
I samme lette tonefald som Katrine fir hun hermed erstattet alle optoningerne med

tilpas meget hgflighed til at vise, at uoverensstemmelsen nu er ryddet af vejen.

e den herskende enighed uden at give noget til gengzeld — nu forsgger hun sig ogsé som
‘ Den store Scenemester, der udsteder ordrer til de andre om opsatningen af kulisser.
Annes kraftige og aggressive reaktion: nej /det! k- skal vi ikke Ka-tri-ne viser

imidlertid, at Katrine denne gang har gjort regning uden veert. Musehullet er
‘. musenes domsne! ‘

Helle bekreefter samtalens nyvundne harmoni med sit forslag den gemmer vi
os sddan her bagved, der fgrer interaktionen videre med et emne, der ligger i direkte
forlzengelse af Annes Abning.® Og til sidst bekrafter ogsa Katrine konfliktens lgs-
ning ved at &bne 6. sekvens med et nyt forslag: jamen sd skal jeg forst have lavet en
lost! siger hun.

' Misforngjelsen afspejles tydeligt i prosodien, hvor emfasen bade pa !det! og de
I I ) ekstra betonede stavelser i Katrines navn viser, at Anne er kreenket. Sammen med
i den nasten ordrette gentagelse af Katrines vi skal lige understreger disse trak, at
| I ' Annes ytring er rettet direkte mod Katrines face.

|

|

Med de to fgrste adverbier viser Katrine, at hendes eget forslag er en
konsekvens af Anne og Helles, og formulerer dermed indirekte at hun bifalder dem
(2.14). Hun undei'spiller altsé her sin handlingsregulerende rolle, hvilket i forbindelse
med den engagerende emfase pa /ost/ (2.3) fir de to mus til at svare /jaa! i jublende

kor. Hermed er konflikten lgst for denne gang og samtalens ligevaegt genoprettet.

Dette Modtraek rummer si eksplicit en tilkendegivelse af utilfredshed, at vi kan
tolke ytringen som Axihes pétale af, at Katrine har overtradt graensen for det socialt
accéptable. Men Katrine anerkender overhovedet ikke, at hun har kreenket Annes
| face. Tveertimod genfremseetter hun sin ordre i optonet form: vi skal have bordet

i derhen og std. Nedtoningsstrategierne i forbindel d det tidli i skal li ; '
I ’ o , gsstr . gierne 1 lorbindelse med det tidligere vl s 1ge er i I dette uddrag har vi siledes set; hvordan Anne flere gange blev forhindret i at frem-
Il i Q her erstattet af eksakte oplysninger om, hvad der skal flyttes: nemlig bordet, hvortil S -
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seette sine forslag, indtil hun tilsidst patalte den kraenkelse af hendes face, som
Katrines stadige indgreb i hendes handlefrihed reprasenterede. Selvom Katrine bade
treengte sig ind pd Annes omréde ved at tildele hende en underordnet status i
stykket og ved selv at tiltage sig en slags arbejdsgiverrolle i interaktionen, var det
for Anne tilstreekkelig kompensation at fa lov til at bestemme musehullets placering.
Hermed er det i realiteten lykkedes Katrine at opnd anerkendelse af et face som
skuespillets og interaktionens leder. Vi kan kort naevne, at Katrine straks eﬁgr dette
uddrag folger succesen op med flg. ordre til musene: og kom P find noget gult papir!
Rent sprogligt har det vist sig, at heflighedsmarkgrerne forsvandt i takt med at
konflikten tilspidsedes, indtil alle parter til slut erstattede de vrede optoninger med

fornyet face-work, der bekraeftec’ie‘,lé'amtalens genoprettede ligeveegt.

Denne evne til at variere brugen af prag'malingvif,tiske treek ud fra en aflaesning
af situationen mener vi er det mest afggrende udtryk for bgrnenes pragmatiske

kompetence.

Konklusion: Bgrnenes pragmatiske kompetence
Efter dette illustrative eksempel pa en sprogspilsanalyse kan vi vende os mod
spegrgsmaélet om, hvad vi egentlig har vist.

For det fgrste vidner det lille uddrag om, hvor mange forskellige strategier disse
6-7-arige bgrn bruger. Vi har allerede varet inde pa pigerﬁes betoning af fellesskab
med pronomenet vi. Vi har set den konventionelle indirekthed udfoldet, der fx viser
sig gennem brugen af indirekte sproghandlinger. Der har vezret eksempler pé
fremfyrelsen af et noget-for-noget-princip, der gér ud fra gensidighed. Uddraget har
ogsa vist en hel del nedtoninger af ytringens handlingsregulerende (og dermed face-
truende) aspekt med adverbiet lige. Samtidig har den syntaktiske udformning af
spgrgsmal markeret tvivl om, hvorvidt modparten vil efterkomme ytringens gnske.
Pigerne har engageret andre i deres forslag. Small-talk har pa et mere overordnet
koheerens-niveau tjent til at sgge enighed.

I Igbet af deres omkring 15 minutter lange samtale bruger pigerne imidlertid
endnu flere hgflighedsstrategier: de undskylder deres afslag med tgvende sikaldte
false starts som i ytringen nej ikke, ikke likke! Pippi Langstrgmpe; de preesupponerer,

at den anden er enig i det de siger — selv nar de introducerer emner, der tidligere har

|

e
i
|
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vist sig at rumme stof til konflikt; de overdriver deres anerkendelse af andres forslag;
de formulerer sig i upersonlige former, der undlader at formulere pronominerne jeg
og du; de fortzller vittigheder; endelig spgrger de i forbindelse med mere face-
truende situationer efter gode grunde til, at de ikke kan opn4 deres mal (fx at f4 en
bestemt kjole pa).

Alene i denne samtale daekker bgrnenes verbale face-work saledes 70% af de 24
Brown/Levinsonske hgflighedsstrategier, vi har medtaget i vores undersggelse.’ P4
den baggrund vil vi fremsaette den pastand, at bgrnenes face-work spander over et

- lige s& bredt felt, som man kunne forvente det af enhver voksen i en tilsvarende

situation — og dét pd trods af, at bgrnene ikke rader over si stor en leksikalsk
kompetence eller s kompleks en syntaks.

Mere end noget andet har vores analyse imidlertid vist, hvordan bgrnene ngje afvejer
karakteren og omfanget &f deres face-work i takt med, at situationen tilspidses eller
udglattes. I begyndelsen af dette uddrag s& vi sdledes, hvordan Anne med sin
omhyggelige pikaldelse af Katrine benyttede sig af flere indledende trak og
optoninger for pA den made at signalere, at det var vigtigt for hende at opnid
taleretten; men samtidig forsynede hun disse sproghandlinger med forskellige
;H’Bﬂighedsstrategier, der tjente til at signalere respekt for Katrines face i den truende

/situation, hvor Anne brgd samtalens hidtidige mgnster ved at ggre sig til den

initierende, handlingsregulerende part. P4 den made beskyttede Anne pa én gang sit
eget og andres face. ‘

Vores analyser viser, at mgnstre som dette gir igen i alle samtalerne, og at
bgrnene altsa er i stand til at variere face-work efter situationen. De registrerer
andres pragmalingvistiske track som udtryk for face-work og tilpasser deres ytringer
éfter modpartens forventede reaktion. Selv nar udgvelsen af face-work af og til
mislykkes i den forstand, at samtalens ligevaegt bryder sammen, behersker bgrnene
de sproglige midler til at genoprette denne balance, som vi s et lille eksempel pa i
analyseuddragets afslutning. Heraf kan vi slutte, at bgrnene besidder en forestilling
om>face som noget, der bgr behandles med omhu; bgrnene véd, at talte handlinger

kan kreenke og bekrafte andre, at de kan ggre andre glade og kede af det med det
de siger.”
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P& denne baggrund bliver konklusionen klar: I interaktion med hinanden er
disse bgrn fuldt pragmatisk kompetente; de har en forestilling om face som en hellig
ting og er i stand til at foretage et differentieret og nuanceret stykke face-work.

Skal denne konklusion tages alvorligt, kan det ikke nytte noget at se bort fra
bgrn i en universel beskrivelse af interaktionens trakfikregler, sddan som isser
Brown/Levinson ggr med deres udgangspunkt i den ’voksne og kompetente’
sprogbruger.’’ Nar det med en kvalitativ metode som denne kan vises, at i hvert
fald nogle 6-7-arige bgrn er kompetente udgvere af face-work, ma na=ste skridt vere
at ga dybere ned i spgrgsmalet om bgrns pragmatiske sprogbrug: hvordan kan man
karakterisere bgrns face-work til forskel fra voksnis?12 Kan det lade sig ggre at

pavise forskellige former for face-work, alt efter om barnet er en dreng eller en pige,
g

alt efter forzldrenes sociale tilbgrsforhold osv.? HVOI’/IjléI‘ bliver bgrnene klar over, at
deres verbale handlinger kan krenke andre (at face"p er en ’hellig ting’)? P4 hvilket
psykologisk udviklingstrin gir grensen mellem pragmatisk kompetence og
utilstraekkelig evne til at udfgre face-work? Den slags spgrgsmal bliver relevante, nar
face-work forefindes s& udfoldet og nuanceret som tilfzeldet er hos de bgrn, vi har
stiftet bekendtskab med pa de foregaende sider.
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behovspyramide).

Man kan sige, at Goffman planter det social Mig lige midt i synet pa Jeg’et!

En vigtig del af disse sociale attributter er de sakaldte ferritorier (et
reserveret bord pd en restaurant), som er beskrevet i Goffinan 1972.

Eksempler pa den fgrste kategori af positive (dvs. positivt anerkendende)
strategier er: Vis solidaritet med modparten, understreg det der er enighed om,
tilbyd noget til gengzeld for det du gnsker. Eksempler pa den negative (negativt
‘anerkendende, dvs. ikke-krzenkende) kategori er: udtryk tvivl om, hvorvidt

modparten kan eller vil opfylde dine gnsker, undskyld dine handlinger, ggr dig
selv ubetydelig.

Selvom Helles ytring her er medvirkende til at genoprette samtalens ligevagt,

er hendes bidrag i dette uddrag sa beskedent, at vi har udeladt det af analysen
for overskuelighedens skyld.

I afsnittet om vores analysemetode navnte vi ganske vist, at Brown/Levinson
opererer med 25 forskellige heflighedsstrategier. Den ene af dem: giv gaver har
vi imidlertid fundet uegnet til empirisk undersggelse. Er der tale om konkrete
gaver, hgrer strategien ikke hjemme i en beskrivelse af verbal interaktion. Er
der derimod mere metaforisk tale om verbale gaver, bliver kategorien s&
abstrakt, at den kommer til at skitsere princippet for al hgflighed: alt face-work
er helt grundlzeggende en verbal udveksling af symbolske gaver for at forsikre

om sine gode hensigter over for modparten.

I . . . - SR ; P 10. Om bgrnene si har en bevidst forestilling om disse forhold, er en helt anden
! Noter _ ‘ « sag, som vi ma lade psykologer om at afggre.
i 1. Baggrunden for denne artikel er et stgrre projekt om bgrns face-work, som vi 1L Jf.note 2.

vil referere til et par gange undervejs. i

‘ . . . 12. Det skal ikke vaere nogen hemmelighed, at vi her har koncentreret krafterne
il }‘ 2. Jf. Labovs indflydelsesrige New York-undersggelse i Labov 1966. 1 om at beskrive bgrnenes kompetence si dybtgiende som overhovedet muligt.

L . } Iszer de andre grupper viste imidlertid spandende eksempler pa face-work, der
A 3. I parentes bemerket efterlyser Brown/Levinson 1987:21f netop en analy- : .

‘ semetode i denne retning i deres kommentar til den forskning, der .side}; , var anderledes direkte og egocentrisk end det her gennemgaede.
J Brown/Levinson 1978 har taget teoretisk udgangspunkt i deres arbejde med ;
| | ! talesprogets hgflighedsformer.

i ‘ Derimod har den pragmatiske bgrnesprogsforskning endnu ikke formaet de
| | to sprogvidenskabelige advokater for teorien om face-work til at inddrage bgrn
e i deres teori, som kun straekker sig til det elastiske begreb "competent adult

il members of a society [...] juvenile, mad or otherwise incapacitated persons
| excepted” (Brown/Levinson 1987:61 med note s. 285). Det er vores hensigt at
‘1 | vise, at denne elastik er for stram!

|

|

El 4.  Ego-psykologien betegner den reduktionistiske version af Freuds psyko-analyse,
K der herskede stort set uindskraenket i det amerikanske psykologiske miljg i !
efter afslutningen af 2. verdenskrig. Interaktionismens kritik rammer dog ogsa t
ts humanistiske psykologer (som fx Maslow og hans ide om personen som en L

|
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Mette Kunge og Erik Vive Larsen (udg.):
4. Mpde om Udforskningen af Dansk Sprog,
Arhus 1993

OM SZETNINGSLZENGDE HOS HENRIK PONTOPPIDAN (1857-1943)
En miniundersggelse ‘

Af K. Ringgaard (Aarhus Universitet)

Enhver, der har beskaftiget sig med litteraturhistorie eller sproghistorie, ved, at
det er muligt at placere en given tekst i tid med ret stor ngjagtighed - sidste
halvdel af 1600-tallet, fgrste halvdel af 1800-tallet osv. I mange tilfzelde kan man
gere det endnu pracisere, inden for et tidsrum pa 25 ar.

Det sker ud fra en flerhed af kriterier, som f.eks. ordforradd, foretrukne
stilfigurer, ortografi, interpunktion, morfologi, syntaks. - En underafdeling af
syntaksen er saetrﬁngslaapgden, forstdet som antallet af ord mellem to punk-
tummer. Her har taellekyndige forskere vist, hvad vi nok anede, at svenske
seetninger gennemsnitlig er lengere end danske, og at tyskerne skriver endnu
leengere satninger. Samme forskere har vist, hvad vi ogs& nok anede, at i forrige
érhu;ldrede var relationerne mellem sprogene godt nok de samme, men i alle tre
l%nde var gennemsnitslengden af satningerne betydeligt stgrre. Der har altsa i
dette drhundrede veeret en udbredt tendens til at skrive kortere sztninger, vel nok
forst og fremmest i avissproget, men ogsd hos "rigtige" forfattere. Iszr for
avisernes vedkommende kan drsagen vzre pavirkning fra talesproget, fremtvunget
af gnsket om at na stadig stgrre laserkredse.

Et spgrgsmal, der er blevet rejst i denne forbindelse, er, hvordan forholder
det sig med det enkelte individ? Bliver den enkelte forfatter ved med at skrive,
som han vannede sig til det i sin ungdom, eller fglger han, mer eller mindre
ubevidst, med i tidens tendens? S& vidt jeg ved, er spgrgsmalet ikke blevet
besvaret, og det er da heller ikke let at besvare det. De fleste forfattere er jo kun
produktive over et relativt kort d&remaél. Deres sprog er pa samme tid individuelt
og tidens sprog, og mange af dem er endda ligefrem med til at forme tidens sprog.
Seere undtagelser findes jo ogsa. Blicher beskyldes for at vaere gammeldags, skrive
1700-tallets sprog, fordi han boede uden for Kgbenhavn. Kierkegaards sprog er sd

 serpraget, sa ingen har fulgt ham.
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Men enkelte langlivede "normale” forfattere findes dog.

Den undersggelse, jeg har foretaget, er manuel, altsé ret primitiv og langt
fra dybtgéende nok. Den skal alts4 snarest ses som en opfordring til andre om at
tage problemet op og samtidig undersgge andre sider af sprogudviklingen.

I en bog, udgivet af Dansklzrerforeningen ved Jergen Holmgaard, Gyldendal
1977, betitlet "Henrik Pontoppidan: Forfatterskabets baggrund og udvikling belyst

gennem 9 forteellinger” fandt jeg to korte noveller af omtrentlig samme lengde,

henholdsvis 6% og 8% side i udgaven. Den ene er "Naadsensbrgd”, trykt 1885, og.

den anden "Rejsen gennem Livet”, trykt 1928. Der, er altsd 43 &r mellem de to
noveller. ! '

I "Naadsensbrgd", 1885, erAfder 74 sztninger, :Legnet fra punktum til punk-

tum. Disse 74 setninger indeholder il sammegn 1962 ord. Dette giver et

gennemsnit pd 25,5 ord pr. seetning. ’

I "Rejsen gennem Livet", 1928, er der 133 sztninger med i alt 2688 ord,
gennemsnit 20 ord pr. setning. »

Pontoppidan har med andre ord forkortet sine ssetninger med ca. 25%.

Pé ordplanet bemarker man, at Pontoppidan i 1885 havde en svaghed for
lange sammensstninger, ofte med bindestreg: Sogne-Fattiggaarde, Ting- og

Arresthus, jeernbespigrede, Perpendikelvandring, Barmhjeertighedsasyler, Roe- og /

Kartoffelmarkerne. I 1928 er i stedet tilkommet stgrre brug af smaord.

Helt har Pontoppidan dog ikke aflagt gamle vaner. Han kan stadig bruge
semikolon som skikken var i forrige arhundrede. Ind imellem er der ogsé enkelte
lange szetninger. Den lengste er pd 54 ord (i 1885 er den lengste pad 77).
Hyppigere er dog de meget korte sersztninger pd 10 ord og derunder. De var
gjeeldne i 1885.

Sproget i "Naadsensbrgd" er typisk for den unge Pontoppidan. Om sproget
i "Rejsen gennem Livet” ogsa er typisk for den sldre Pontoppidan, ter jeg ikke sige
med sikkerhed.

Denne lille undersggelse kan altsd tydes derhen, at forfattere ikke er upa-
virkede af endringer i sprogbrugen under deres levetid.

Det kan i gvrigt ikke overraske.

Mette Kunge og Erik Vive Larsen (udg.):
4. Mpde om Udforskningen af Dansk Sprog,
Arhus 1993

DER-KONSTRUKTIONER I MODERNE DANSK TALESPROG
Af Jann Scheuer (Den Danske Ordbog)

Hvilken effekt har studier af genuint sprog pa indholdet og arten af vores
grammatiske teorier? Det spgrgsmal kan resultater fra Prosodiprojektet ikke
ligefrem besvare - men heller ikke ligefrem kun belyse.

Prosodiprojektet blev finansieret af Statens Humanistiske Forskningsrad; det
blev afviklet pd Kgbenhavns Universitet i perioden 1989-92, og jeg var ansat pa
projektet i den periode. Forméalet med projektet var at ggre forstudier til en
beskrivelse af prosodien i genuint dansk talesprog, og dets datamateriale var
sociolingvistiske intex;vieév som stammede fra perioden 1986-88 (jf. Gregersen og
Pedersen 1991, Scheuer under udgivelse). Derfor artiklens titel: "Der-konstruktio-
ner i moderne dansk talesprog’. Artiklens indhold er pa én méide mere specifikt
end titlen antyder, for jeg vil ikke skrive om alle der-konstruktionernes gram-
matiske facetter, men om hvordan man kan opstille regler for og beskrive trykket
P& verber i der-konstruktioner. En del-konklusion, som jeg vil afslgre med det
jsamme, er at diskurspragmatikken ma tages i brug hvis en helt przecis beskrivelse
af verbers tryk skal opnas, ikke mindst nar det er genuint talesprog der studeres.
Og Prosodiprojektets datamateriale var netop genuint talesprog.

1 Regler for verbalfrasers syntaks og semantik og verbers tryk
Regler for verbers tryk kan naturligvis formuleres mere eller mindre klart, og der
er iden danske lingvistik en behagelig tradition for gode, korte og klare regler. Jeg
vil tage udgangspunkt i en saddan kort og klar regel som de fleste grammatikere
kan blive enige om.

En kort regel er at en verbalfrase realiseres med enhedstryk - dvs. at verbet

er uden tryk og nominalfrasen med tryk" - hvis nominalfrasen er ubestemt og

- Jeg skelner i artiklen kun mellem fo grader af tryk: et ord kan ganske simpelt veere med eller uden
trykmeessig prominens, med eller uden tryk. Trykaflytningens formal har s4 at sige veeret at registrere rytmen
i en ytring, og ikke at registrere styrken af de enkelte taktslag (jf. Scheuer under udgivelse). Ord med og uden
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bestemt klasse. Omvendt ledsages verber uden tryk af nominalfraser med en lav
i ikke har nogen bestemmer (f. fx Rischel 1981, Hansen og Lund 1983). Man kalder

\ ‘1 ‘ del ‘ grad af referentialitet. Figur 1 nedenfor illustrerer sammenhazngen mellem
B Y
| verbalfraser med enhedstryk tryktabsforbindelser. syntaks, semantik og verbers tryk som jeg har gennemgéet den indtil nu.

I langt de fleste setninger som man umiddelbart kan konstruere pa sit ) Figur 1: Regel for verbalfrasers tryk

b } L | ‘ skrivebord, er denne formregel tilstraekkelig. I seetninger som (1) og (2) herunder |

‘ L. ‘ Indhold
I i forudsiger reglen verber med tryk, og en realisation uden tryk ville faktisk virke " Semantisk nominalfrasen nominalfrasen
e . . . . h 1 a har hoj d
il lidt szeri en neutral kontekst. Tilsvarende forudsiger reglen tryktab, altsa verbum aaflr rZ? erzx tg; ?i et a? rZ?ereg tgi;;?i et
1 . . . p Form
1l uden tryk, i en seetning som (3) hvor nominalfrasen har ubestemt form og er udefl Syntaktisk N ubestemt form og N bestemt form eller
i : bestemmer. ; uden bestemmer med bestemmer
1 ) !
| 1 (1) Han ’kebte to liter melk ; Prosodisk Verbum uden tryk Verbum med tryk
[ i‘ v N(med bestemmer) ' (tryktabsforbindelse)
I
L ; Denne regel gzlder som oftest ogsé for verbalfraser i der-konstruktioner. Langt
r :
i i (2)- -Han —’kgbte melken j i 3l af derkonstruktionernos ek )
i v N(med bestemt form) ! en stgrste de r-konstruktionerne i Prosodiprojektets datamateriale bekraefter
I ;

| reglen. Der er imidlertid nogle undtagelser. Og det behgver for sa vidt ikke at vaere
] " (3) Han  kgbte malk ‘ . S .
THE v N(ubestemt form uden bestemmer) - \\ interessant, ndr man taler om genuint talesprog; talere bruger tryk pa mange

‘, De fleste grammatikere er ligeledes enige om at nogle verber ikke kan \ usystematiske mader, det ved vi alle. Men jeg fandt i datamaterialet observationer
i realiseres uden tryk, uanset hvilken nominalfrase de optrseder sammen med: hade hvor verbernes tryk systematisk afveg fra de korte klare regler jeg har ridset op.
I L og elske fx. Og hvis man skal forklare trykforholdene for disse verber bliver man ‘ Og systematiske afvigelser er naturligvis interessante.

‘ i ngdt til ogsé at se pa deres indhold, p4 betydningen. Verber som hade og elske '

i | deler en egenskab. Hvis deres objekt er uden bestemmer og med ubestemt-form, | 2 Tryk pa verber i Der-konstruktioner

%i er det generisk. T T Mit arbejde med der-konstruktioner er inspireret af George Lakoffs "Women, Fire
i ‘ En kort regel for tryk pa verber, der opererer bade p& verbalfrasers form og and Dangerous Things’ (Lakoff 1987). En af Lakoffs mindre opsigtsveekkende
1 1“ i indhold, kan altsi veere: Verbalfraser har enhedstryk - og dermed verbum uden pointer er at der-konstruktioner introducerer en entitet i diskursen. Det kan vi alle

I ! ‘ tryk - hvis nominalfrasen er ubestemt, uden bestemmer og ikke generisk. sammen skrive under pa; ni ud af ti eventyr begynder som bekendt med seetninger
] ‘ | Setninger som (4) bekrafter reglen. Nominalfrasen fodbolde er generisk, den som (5). )
[k ” ‘ refererer til alle mulige fodbolde, til en hel klasse. (6) Der ‘var - engang en konge
| r ‘ R . l v N(med bestemmer)
i (4) Man kan ikke spise fodbolde. ! : . . . .
] v N(ubestemt form uden bestemmer, generisk) : Seetning (5) tjener det formal at introducere en bestemt konge i en ellers tom
| ‘f‘ ‘\ ' Indholdsmssssigt kan vi sige at verber med tryk generelt ledsages af ‘ diskurs, en konge som der skal fortzlles en historie om. Man kan antage at en
] ! 1 ‘ nominalfraser med en hgj grad af referentialitet. Afsenderen refererer normalt til l setning som (6) har en tilsvarende betydning, at (6) ikke er andet end en triviel
il ‘ en unik referent nir nominalfrasen har en bestemmer eller har bestemt form, som . udvidelse af (5). : .
K i (1)-og (2). Men ogsa i (4) refereres der til en unik referent, nemlig til en helt ; (6) Der var engang en konge  der hed Bgrge
i ’ : : ‘ v N(med bestemmer)

s e N Man kan helt simpelt antage at satning (6) introducerer en bestemt konge

IR tryk noteres med ’ og ,. Kun verber er noteret for tryk.
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med et bestemt navn i en ellers tom diskurs. Og man ma3 forudsige et verbum med

tryk, eftersom nominalfrasen ’en konge’ har en bestemmer. En fortolkning af den

art er fuldsteendig korrekt hvad det logiske indhold angar. Men pd et dis-
kurspragmatisk niveau er fortolkningen noget utilstraekkelig, og forudsigelsen af
trykket er slet og ret forkert. Seetninger som (6) fandtes i datamaterialet bade med
og uden tryk pa verbet - hvad der i begyndelsen overraskede projektets med-

arbejdere noget.

En hypotese der forklarer denne tilsyneladende overraskende brug af tryk )

kan formuleres med afsat i diskurspragmatikken. Den amerikanske lingvist Givén
papeger at grammatiske udtryksmidler ofte har prfngmatiske funktioner. I-Ia.n
skriver . |

“Zothe semantica1-1y~hd‘fhreferenﬁ-al—noun—g-al—waysr -gets -marked by. ...
special devices. In addition, however, nouns that are semantically
referential (i.e. "assumed by the speaker to‘exist as unique individuals")
but whose exact referential identity is communicatively unimportant
in the particular discourse, are just as consistently marked by the same
devices which code nonreferentiality. (Givén 1984:423)

Et grammatisk udtryk for en nominalfrases lave grad af referentialitet har ifglge
Givén den pragmatiske funktion at sige til modtageren: 'Referenten har en unik
jdentitet som ikke er kommunikativt vigtig!’, Ovenfor har jeg forklaret at verber
uden tryk efterfglges af nominalfraser med en lav grad af referentialitet, jf. figur
1. Verbum uden tryk kan siledes opfattes netop som et grammatisk udtryk for at
nominalfrasen har en lav grad af referentialitet. Givéns iagttagelse lader sig
dermed oversatte til et udsagn om verbers tryk og den kommunikative vigtighed
af at tilskrive referenten for nominalfrasen en unik identitet. Hvis et verbumi en
der-konstruktion er uden tryk, kan det vaere fordi det ikke er vigtigt for kommuni-
kationen at dens deltagere tilskriver referenten for nominalfrasen en unik
identitet®. .

Min hypotese er - og den er alt andet end kontroversiel - at verbers tryk har
pragmatiske funktioner. Datamaterialet viste os at vi p4d dansk réder over

2 Hvad der er kommunikativt vigtigt og hvad der ikke er, m& samtalens deltagere formentlig afgere ud fra
relevansteoretiske overvejelser, af den art som Grice og Sperber & Wilson skriver om (Grice 1975, Sperber. &
Wilson 1986). En slags kommunikativ vigtighed kan vere at referenten skal vare temast i de fslgende
diskursstrsskninger, som kongen fx er det i eventyrfortsllingen.

AARRRARRRAARRRRRRRRRLLLL

- 9247 -

prosodiske midler il at introducere konger og den slags pa forskellige mader i der-
konstruktioner. Kongerne - og naturligvis andre entiteter - kan introduceres med
forskellig grad af kommunikativ vigtighed, med mere eller mindre fokus pi den
faktiske genstand - kongens unikke person. Setning (6) kan nemlig fortolkes pa
to forskellige mader diskurspragmatisk: 1) Den faktiske genstand, kongens unikke
person, er s@tningens fokus, det der introduceres og 2).det sagsforhold at en konge
hed Berge, er satningens fokus, det der introduceres.

P4 dansk holdes de to forskellige pragmatiske betydninger adskilt vha.
kopulaverbets tryk. Et verbum med tryk i s@tning (6) favoriserer betydningen at
en bestemt genstand introduceres i diskursen. Et verbum uden tryk favoriserer
derimod den betydning at et sagsforhold introduceres. Hvis sztning (6) realiseres
med et verbum med tryk som i (7) introduceres en konge med en uhik identitet,
en konge der skal fortalles en historie om. Hvis sztning (6) derimod realiseres
med et verbum uden tr}k, som i (8), introducerer vi ikke nogen konge i dis-
kursuniverset - vi fortzller derimod om en pudsighed, et morsomt navn, i historien
om konger og den slags. Det er ligegyldigt hvem denne konge er, for han er ikke

opnﬁerksomhedens fokus eller diskursens tema. Der skal ikke fortalles nogen
h&storie om ham.

A7) Der *var engang en konge der hed Bgrge

(8) Der ,var engang en konge der hed Borge
(9) Der ,var engang to paver
(10) Der ’var engang to paver

Tilsvarende fortzller (9) om det historiske forhold, mens (10) udtrykker noget
rent fiktivt. I (9) er dekto pavers identitet ligegyldig; det historiske forhold er
sagens kerne. I (10) derimod lzgges der op til fortzlling af en historie om to
l?estemte (men fiktive) paver. Verbet uden tryk signalerer til modtageren at
kongens unikke identitet skal betragtes som kommunikativt underordnet.

3 Eksempler fra datamaterialet

I datamaterialet finder vi tekstpassager som den der prasenteres i (11).

(11) fordi der Jvar wce i garden {Pause}
v N(ubestemt form uden bestemmer)

~der = var s&dan et lille skur hvor
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A% N(med bestemmer)

der ‘’var etwc og det kan jeg nemlig huske
A% N(med bestemmer)

der stod wc'et tilbage i det skur som vi smed

alt muligt ind i.

Eksemplet indeholder tre forskellige kombinationer af brugen af bestemmere
og tryk pa kopulaverbet i der-konstruktioner. To af de tre overholder den regel jeg
har vist pa figur 1: den fgrste og den tredje i udsnittet. Der er i den farste der-
konstruktion verbum uden tryk og nominalfrase ude* bestemmer, og der er i den
tredje der-konstruktion verbum med tryk og nominalfrase med bestemmer. Sa
langt s& godt. Men reglen pé. ﬁgur 1 kan ikke beskrive passagens anden der-

konstruktion. Der har vi en nominalfrase med en sthr og flot bestemmer, med en

hgj grad af referentialitet, men ogsa med et verbum uden tryk. Observationer som
denne, den anden i passage (11), forekom mig da jeg farst s dem meget mystiske.

Mystikken standser nar man giver sig til at taenke i diskurspragmatik. I(11)
illustreres det hvordan trykket pa verbet i der-konstruktioner kan bruges. til
diskurs-organiserende formal. Trykket pa kopulaverbet fortseller modtageren
hvorvidt en nominalfrase indfgrer et nyt tema eller ej. I den farste der-konstruk-
tion neevnes et toilet, men det indfgres ikke som tema i den fglgende diskurs.Det
der introduceres i diskursen er et sagsforhold: at der var sanitet i baggarden.
Kopulaverbet er i overensstemmelse dermed uden tryk. _

I den anden der-konstruktion er eksistensen af et skur det sagsforhold der

introduceres. Skuret selv indfgres ikke som tema, selv om det nzvnes flygtigt i det

folgende®. Ogsa i den anden der-konstruktion er kopulaverbet uden tryk. Og det

er ingen overraskelse: skurets unikke identitet har ingen betydning overhovedet,
det der er vigtigt er det toilet der befinder sig inden i det.

Iden ﬁredje der-konstruktion - og kun i den tredje der-konstruktion - indfgres
en genstand som ny}; tema. Og i den tredje der-konstruktion er kopulaverbet med
tryk, som forudsagt af den diskurspragmatiske regel jeg har skitseret i det

 Det er interessant at informanten i den folgende passage behandler skuret netop som om det ikke har veeret
neevnt fer; han omtaler det som ’det skur som vi smed alt muligt ind i’ - der kunne med den formulering veere

tale om et helt andet skur. Det er der neppe, men formuleringen viser at skuret ikke_er indfgrt som tema i
diskursen.
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foregédende. Kun den nominalfrase som ledsager et verbum med tryk bruges som
tema i den fglgende diskurs. Denne gang er genstandens unikke identitet vigtig:
netop dette toilet er hvad informanten vil fortzlle os om.

Et tilsvarende eksempel fra Prosodiprojektets datamateriale er (12). En
informant er i gang med at forklare hvordan hendes lejlighed maske s4 ud i gamle
dage:

(12) naej {Pause} nejmen det kunne godt ligne sidan en {Tgven} {Pause} vaeggen
{Brud} revet ned s& har man lagt sddan en {Toven} enten metalbjelke
{Pause} op eller noget andet {Pause} det det mé& det jo {Pause} det kan da
godt veere

der har Jveeret en dgr dér s ud til det-dersens (flgjter ud gennem

v N(med bestemmer)

den ene side af munden) {Pause} sa det har varet stue pa den ene side og sa

det er stuen til den-der {Pause} i gamle dage sikkert {Latter}

Informanten gm; i passagen rede for at lejlighedens vaegge kan have varet
placeret pd en anden made fgr i tiden, og hun overvejer om der har varet flere
eller andre dgre. Pointen er at der maske har varet en dgr i vaeggen, og selv om
denne bestemte dgr logisk ma have en unik identitet - der har vaéret netop én og
.den har siddet lige dér - er d¢rens unikke identitet ikke vigtig for kommunikatio-
pgn. Det er igen sagsforholdet og ikke genstanden der legges vaegt pa, og det
hdtrykker verbet uden tryk.

Et sidste eksempel er (13), hvor en informant fortzller hvordan hendes hus
ser ud, denne gang ikke i fortiden, men i nuet.

(13) altsa der .r  sédan to trekantede varelser

Vv N(med bestemmer)

og 84 erder en lille gang der
. v N(med bestemmer)

en gahg op til et loft
N(med bestemmer)

-og 84 erder

I (13) er der tale om en opremsning, og det er i den forbindelse i forhold til

vores gangse grammatiske viden ikke overraskende at informanten bruger

kopulaverber uden tryk; sddan g¢r man nu engang i opreinsninger. Nar jeg
traekker (13) frem, er det for at illustrere en vigtig og i forhold til vores gengse
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grammatiske viden kontroversiel pointe, nemlig at der ikke er sarlige regler for
verbers tryk i opremsninger. Det er ikke fordi der dispenseres fra reglerne for tryk
at opremsninger indeholder tryksvage verber, tveertimod. Hvis vi ser pa en
opremsningskontekst som (13) fra en diskurspragmatisk synsvinkel gelder der
nemlig det samme som i fx (12): referenterne for nominalfraserne har unikke
identiteter som ikke er kommunikativt vigtige. Informanten fortzller om hvad
huset indeholder - de og de verelser og gange og krinkelkroge - og i den
forbindelse er identiteten af hver enkelt genstand uyigtig. At huset indeholder to
veerelser og to gange er pointen, ikke praecis hvi ‘&ke veerelser der er tale om.
Verelserne er attributter til de}: hus som beskrilves; de er ikke i sig selv i
samtalens fokus. Reglerne for:tryk er dermed de samme i fx (12), som ikke er en
opremsning, og i (13). }
4 Konklusioner
Der kan efter min mening konkluderes pa to niveauer pa resultaterne her. Der kan
konkluderes lingvistisk og metodologisk. Nogle af de lingvistiske konklusioner er
lagt frem allerede: at tryk pa kopulaverber i der-konstruktioner har pragmatiske
funktioner, at tryk tjener diskursorganiserende formal. Ved hjzlp af verbetrykket
kan afsender og modtager henholdsvis udtrykke og forstd hvilke referenter for
nominalfraser der er vigtige i kommunikationen.

Men der er mere at sige om resultaternes lingvistiske betydning. Jeg synes
at eksempler som (11), (12) og (13) m4 opfordre os til at have en bestemt attitude
til grammatik, ikke mindst nir studieobjektet er talesprog. Det har nemlig store
omkostninger at fastholde det som Lakoff kalder den klassiske opfattelse af
kategorien tryktabsforbindelse (Lakoff 1987).

Nér vi har en klassisk kategoriopfattelse kategoriserer vi pA denne made: vi
har et faenomen i_\kategorien tryktabsforbindelse nar alle vores indholds- og
formkrav er opfyldt; Jeg har stillet fglgende indholds- og formkrav op: dels de tre
krav som er vist pa figur 1: 1) nominalfrasen har en lav grad af referentialitet, 2)
den er uden bestemmer og har ubestemt form, 3) verbet .er udeﬁ tryk - og
derudover mit Iiye diskurspragmatiske indholdskrav: 4) referenten for nominalfra-
sen har en unik identitet som ikke er kommunikativt vigtig.
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De gode eksempler pa tryktabsforbindelser - som fx (3) eller den fgrste der-
konstruktion i (11) - opfylder alle fire indholds- og formkrav og kan med en
klassisk kategoriopfattelse kategoriseres som tryktabsforbindelser.

Men vi kan hurtigt se, at bl.a. den anden der-konstruktion i (11) ikke
opfylder alle fire krav - fx er nominalfrasen med bestemmer. I den klassiske
kategoriopfattelse er (11) altsa ikke nogen tryktabsforbindelse, og hvis vi skal vere
rigtig stringente m3 vi holde op med at beskeftige os med observationen i det
perspektiv, hvis vi vil opretholde den klassiske kategoriopfattelse. For mig at se
vil det imidlertid veere synd at opgive at tale om tryktabsforbindelser i (11), (12)
og (13). Jeg synes tveertimod det er vigtigt at fastholde tryktabsforbindelses-
perspektivet for i det hele taget at kunne sige noget meningsfyldt om der-
konstruktioner som den anden i (11) og dem i (12) og (13).

Hyvis vi fastholder tryktabsforbindelsesperspektivet kan vi sige at den talende

- kan bruge en tryktabsforbindelse til 1) at naevne et sagsforhold som implicerer en

genstand med en unik identitet og til 2) at fortzlle modtageren at denne unikke
identitet ikke er kommunikativt vigtig. Afsenderen siger i (11) der stod faktisk et
bestemt skur, men det er i denne sammenhang ikke vigtigt hvilket’. En
tilsval:ende parafrase af (12) er ’der kan have varet en bestemt dgr, men det er
iigggyldigt hvilker’, og (13) kan parafraseres p4 samme made. Sadanne for-
klaringer af der-konstruktionerne i (11), (12) og (13) bygger pa en frugtbar
erkendelse af slegtskabet med fx (3) og de andre gode eksempler pa tryktabsfor-
bindelser.

Og det er netop den attitude jeg mener man mé have til grammatik for talt
sprog; man ma4 tale dels om gode klare eksempler pA grammatiske kategorier dels
om deres mindre klare slegtninge. Og man ma tillade at slegtningene - de mindre
typiske medlemmer af en grammatisk kategori - ikke ngdvendigvis udviser alle de
tr;ek som kategoriens gode eksempler og typiske medlemmer ggr. Ellers er der for
mange observationer der falder uden for det grammatiske iagttagelsesomréde.

Jeg synes med andre ord, at de resultater jeg har lagt frem opfordrer til at
man bruger kategorisering som Lakoff beskriver den, at man bruger prototyper til
at definere kategorier med, og giver plads til at disse kategorier kan indeholde

beslegtede men ikke ngdvendigvis identiske feenomener.
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Metodologisk viser resultaterne at en diskurspragmatisk tilgang til et

datamateriale bestdende af genuin tale kan lede til nye indsigter i lingvistisk
forskning. Jeg tror ikke at vi ville f& observationer som (11) og (12) hvis
stningerne blev last hgjt i et fonetisk laboratorium, endsige konstrueret hjemme
pé skrivebordet. ’

Hvis jeg skulle leese (11) hgjt ville jeg til hver en tid bruge et kopulaverbum

med tryk som i (14).
(14) Der 'var sidan et lille skur

Jeg ville bruge et kopulaverbum med tryk, jikke fordi alt andet ville lyde
merkeligt, men fordi jeg under hgjtlaesning ikké ville vaere lige s& bevidst om

diskursens organisering som Jeg er nir jeg taler.! Dlskursens orgamsenng er jo

!
netop ikke mit ansvar nér j Jeg Ieeser hgjt. f

N
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Mette Kunge og Erik Vive Larsen (udg.):
4. Mpde om Udforskningen af Dansk Sprog,
Arhus 1993

DANSK SET UDEFRA. EN ANALYSE AF OVERGANGSSIGNALER I TO
DANSKE SAMTALER, SET I ET KONTRASTIVT PERSPEKTIV
Jakob Ilum Steensig (Aarhus Universitet)

deg er ved at feerdigggre et projekt som sammenligner overgangssignaler i tyrkiske
og danske gruppesamtaler. Overgangssignaler er de faktoreri en talers ytring som
viser hvornar ytringen nir et punkt, hvor det er muligt for en anden samta-
ledeltager at tage ordet.

Undersggelsen er mit speciale, og den indgar samtidig i to projekter p&
Institut for Lingvistik i Arhus: Projekt "Sainda” (Sammenligning af indvan-
drersprog og dansk), soxﬁ er ved at oparbejde padagogisk relevante kontrastive
beskrivelser for nogle af de vigtigste ind{réndrersprog og dansk, samt instituttets
arbejde med at samle et talesprogskorpus. .

" Undersggelsen er empirisk. Den bygger pa en analyse af udsknﬁ;er med ialt
ca. 25 minutter fra to danske gruppesamtaler med tre deltagere i hver Metoden

ved indsamlingen af data var rettet mod at fi “naturlige” samtaler i kassen og der
;

blev ikke foretaget nogen social eller anden udvzlgelse af deltagerne. Deltagerne
fik slips-mikrofoner pa og blev ellers overladt til sig selv med kaffe og kage. De fik
besked p4 at snakke om lgst og fast, men fik ogs& nogle samtaleemner de kunne
bruge hvis ikke andre emner meldte sig. Optagelserne gav ca. 75 minutters gjen-
synligt ganske “naturlig” samtale. En lignende indsamling blev foretaget med
tyrkisk-talende informanter pa tyrkisk.

Ved indsamling og ribearbejdning af materialet fik jeg uvurderlig hj=lp af
Lene Lykke Christensen, Institut for Lingvistik, og af Abdulgani Citirikkaya,
lerer, tolk m.m. Jeg er dem og de anonyme informanter stor tak skyldig.

Udgangspunkt og hypoteser

De fleste turskifter i samtaler er "Lige Overgange”, hvor én deltager holder op med
at tale-og en anden begynder i samme gjeblik eller kun brgkdele af et sekund
efter. Denne fantastiske koordinering bygger i et vist omfang pa lingvistiske
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overgangssignaler, og dette har, sammen med uformelle observationer af
problemer i interkulturel kommunikation, fiet mig til at formulere flg. hypoteser:

1) Der er sprog-specifikke forskelle pa overgangssignaler,
0og

2) disse forskelle kan afdekkes ved en kontrastiv analyse af samtaler.

3) Sprog-specifikke forskelle i overgangssignaleringen har betydning for
andetsprogstilegnelsen, farst og fremmest ved at pavirke sprog-ele-
vens evne til at deltage i samtaler pd andetsproget, og endelig:

4) Det vil vaere muligt at trane elever i andetsprogets overgangs-
signaler og derved ggre dem bedre i stand til at deltage i samtaler p&
sproget.

Sprogene er tyrkisk og dansk, ford1 disse to sprog

Den del af undersggelsen der refereres her, tager fat pd 1. og 2. hypotese.
4r de mest udredte i Danmark

og fordi- sprogkontakten_mellem dem er vigtig

I en senere fase héber jeg at kunne tage fat ;ié 3.0g 4. hypotese, og hvis alt
gar vel, skulle der ligge treeningsmateriale klar om 2-3 ar. I denne artikel vil jeg
koncentrere mig om overgangssignalerne pa dansk.

Formalet er altsd at kortlegge de overgangssignaler der bruges i danske
samtaler og se om det er muligt at skitsere betingelserne for deres brug pa en
sddan méde at de kan sammenlignes med tilsvarende i tyrkisk. Jeg har altsa brug
for metoder der kan 1) sige noget om hvordan turskifter foregar og 2) ikke pa
forhand er knyttet til et bestemt sprog eller bestemte sprogtypologiske traek.

Det forste kan den sdkaldt "etnometodologiske” konversationsanalyse (se
Sacks m.fl. 1974 og Berg Sgrensen 1988), som bygger pa analyser af bdndoptaget
"virkeligt forekommende konversation". Grundprincippet er at deltagernes egne
kategorisering af samtalens elementer kan aflases ved at se detaljeret pa deres
reaktioner i samtaler. -~ '

I forbindelse med turskifter postuleres en relativt simpel "turtagnings-
mekanisme": Det heevdes at taleture er opbygget af nogle "tur-opbygningsenheder"

og mellem hver af disse er der et "overgangsrelevant sted", hvor det er "relevant”

at foretage et turskifte.

Turskifter er resultatet af en (for det meste stiltiende) forhandling mellem
deltagerne. Den foregéar efter flg. principper:

a) - hvis taleren udpeger en anden taler, skal denne tage turen. Ellers

s ALA R AR RARRARARBARARARIALAL
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b) kan en anden taler starte af sig selv og den der starter fgrst far
turen. Hvis ikke a) og b), s&
c) kan den hidtidige taler fortsatte sin tur (Sacks m.fl. 1974, s. 704f).

Der har veeret en del diskussion om vagtningen af disse principper og be-
tingelserne for dem (se fx Berg Sgrensen 1988, s. 18-22, McLaughlin 1984, s.
97-110), men den helt centrale baggrund-for dem er klar: et turtagningssystem
bygger pa at deltagerne et lille stykke tid i forvejen kan forudsige hvornar taleren
er feerdig med en turopbygningsenhed. For konversationsanalytikerne er disse
enheder gyntaktiske, og forudsigelsen sker ved syntaktisk "projicering” eller
styring.

Og det er her jeg ma st4 af! For syntaktisk styring som det centrale element
i overgangssignaleringeh er noget sprogspecifikt og kan derfor ikke bruges som
grundlag for en koptrastiv analyse. Der er ingen tvivl om at syntaktisk projicering
spiller en rolle som i hvert fald ét af de vigtige signaler i engelsk og dansk, hvor
vi har denne form for "proji'cering" eller styring fx ved verbets komplementering,
ved "seetningsindledere” (‘hvis', ‘nar, ‘sé'; ‘at’ m.fl.) og mere lokalt ved fx
artikler og preepositioner. I'tyrkisk derimod, er nasten alle de elementer der har
tilsvarende funktioner efterstillede, og de er i hgj grad syntaktisk uforﬁ&sigelige.

P4 grund af mit kontrastive udgangspunkt har jeg alts mattet ga frem pa
en anden made end konversationsanalysen:

Den grundleggende enhed i min analyse er taleturen og ikke en pé forhand
defineret mindre "tur-opbygningsenhed". Den fgrste opgave har derfor varet at
finde en sprog-uathngig definition og afgreensning af taleture og turskifter.
Denne kommer til at fungere som analysens udgangspunkt p4 flg. made:

Alle potentielle overgangssignaler der forekommer fgr turskifter undersgges
og jeg forsgger at vurdere deres vaegt og betydning. Ud fra dette har jeg sa

gennemgaet hele materialet og undersggt hvor godt de overgangssignaler jeg har
fundet, passer med andre fenomener i samtalen.

Definitionen af ture

deg har skelnet mellem Egentlige Taleture (ET) og "andre vokaliseﬁnger" som i
nogle tilfielde forholder sig anderledes til overgangssignaler end de Egentlige Ture,
nemlig "TilBageKanaliseringer" (TBK) samt "Aborterede Ture" (AT). Berettigelsen
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af at skelne mellem ture og ikke-ture, nar det gelder hensynet til overgangs-
signaler, bliver senere undersggt i relation til de signaler analysen har afdzkket.
Resultaterne af dette foreligger endnu ikke.

Definitionen af Egentlige Ture har voldt problemer. En teknisk definition,
som fx "en tur begynder nér en ny taler begynder at tale" er utilstraekkelig. Der

er for mange overlappende sekvenser. Jeg har istedet defineret ture efter hvordan

de forholder sig til omkringliggende ture:

For at en tur skal betragtes som afsluttet skal taleren holde op med at
tale og en anden begynde, eller ogsa skal taleren selv pAbegynde en ny
tur eller vise med en TBK at h/n ikke leengere er taler.For at en tur skal
betragtes som ny skal taleren enten have afsluttet en tur (iflg. oven-
stidende) og s& begynde igen, eller h/n skal reagere pa noget som en
anden deltager har ytret efter at det taleren reagerede pé i sidste tur
blev ytret.

Flg. eksempel kan illustrere iszr det sidste af disée kriterier. Eksempel 1):

*A (1)
*D +nej men jeg er ikke begyndt og lase russisk endnu

*A <+ja du har lige lidt sommerferie forst>e (2)
*D <ljeg ska 'forst skrive en opgave til > Olfertem {1.0}
*2 +<°skriver du opgave’> na det <der Gud > (3)
*D +<sommer ferie det var> igar <jeg holdt den>-e

*A  skriver du opga:ve i:: padagogik | -{4)
*D +ja {.} ne:j
*A <+nd #ikke san (5)

*D ikke sadan opgave {.} vel { } #sddan <len# lillebitte

*A ikke sadan en> rigtig opgave#s (6)
*D en som-> som jeg ba:re ikke (...)

(DK2/2, s. 1: *A = Anne og *D = Dorte. Forklaring pA anvendte tegn: ‘+' -
tur-begyndelse; ‘1" - hvor tur begynder hos en anden taler; ‘*' - tur-afslutning, 'z’
- pause ved turskifte pa 1 sek. eller mere. ‘<’ og '>' - overlapningers begyndelse
og afslutning; kolon - forleengelse af lyd; ‘#'omkranser hurtig tale; *' omkranser
svag tale)

Passagen er ikke atypisk. Deltagerne kan sagtens respondere pa ture som er
blevet ytret samtidig med at de selv talte. Og da en sadan respons tager hensyn
til overgangssignaler i den ytring den respondergr pA, skal den tzlles som en tur.
Kriterierne ovenfor sikrer at dette sker i linie (3) og (5).

AARRRAAAARARAAARARRRRRRRRRARRRRRRRA A LA AR AR AR ARG i,
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Til trods for den pedantiske formulering, har jeg selv haft let ved anvende
kriterierne p& bade det tyrkiske og det danske materiale. Det er mit hab at
kriterierne vil vise sig at vare s& almene at de kan finde anvendelse ved
udskrivning af samtaler i fremtiden. Prgven pa dette er selvfalgellg om andre ogsd
kan bruge dem. Det vil blive afprgvet i foraret.

Opdelingen i ture kan fortelle lidt om hvilken type samtale man har med
at gere. Den viser fx at "Lige Overgange” er de mest ubredte: For alle samtalerne
geelder det at ca. 2/3 af alle turskifter foregar uden pause eller overlapning. Over-
laphinger er dog ogsi udbredte:h mellem 15 og 30 % af turskifterne i de enkelte
samtaler. Der er ingen signifikante forskelle pa turskiftetyperne i det danske og
det tyrkiske materiale, til gengzld er der en betydelig forskel pa tures og til-
bagekanaliseringers antal og hyppighed pa de to sprog: I det udskrevne materiale,
(ca. 25 minutters samtale for hvert sprog) er der i det danske knap 300 ET og 200
TBK, mens der i det tyrkiske kun er 90 ET og 40 TBK.

Det er i sig selv ganske interessant, men jeg vil gerne advare mod
forhastede slutninger om interkulturelle forskelle samtaleformer hos danskere og
tyrkere. Forskellen er snarere et udtryk for at de to sproggrupper har opfattet
opgaven forskelligt. Tyrkerne samtale har karakter af debatter med indleeg for og
imod, mens danskernes former sig som "kgkkenbordssamtaler”. Indtil emnet er

“bedre undersggt, vil jeg mene at der er tale om forskellige "samtaletyper" som ikke

ngdvendigvis svarer til interkulturelle forskelle.

Overgangssignaler for tursklfter.
Analysen er startet med de 196 nge Overgange som findes i det danske materiale,
fordi disse kraever pracis koordinering og derfor eget klare signaler. De
regelmessigheder jeg har fundet der har jeg s& undersggt pa hele materialet.
Den vigtigste konklusion er at syntaksen bidrager til overgangssignalerin-
gen ved at levere forudsigelige mindste-enheder i form af vérbum-komplement--
dependenser. Intonation, talehastighed og volumen bidrager i enkelte tilfeelde til
at markere om en syntaktisk afslutning ogsd er ment som en turafslutning. Men
det er informationsstrukturen som oftest og mest entydigt signalerer hvor der er

"overgangsrelevans”.
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I en ytring organiseres informationen i pa den ene side noget der er kendt
eller tages som udgangspunkt, og pa den anden side noget nyt, en tilfgjelse til det
kendte. Ole Togeby giver (Togeby 1991) en fin redeggrelse for hvordan forholdet
mellem emne (udgangspunkt) og meddelelse eller fokus (det nye) organiseres
sprogligt i den enkelte ytring i dansk: Der er normalt isomorfi mellem den
syntaktiske og den informationsmassige struktur i en frems=ttende ytring:
subjektet eller et andet frontstillet led er emne, og fokus ligger pé det bundne led
der star leengst til hgjre.

Men de tilfzlde hvor der ikke er isomorfi mellTem syntaks og informations-
struktur er interessante for overgangssi gnaleringen:|Det sker i mit materiale hver
gang en ytring nir et punkt thr der syntaktisk sé;t kan sluttes, men enten a)
emnet- -ellel_'*b)*meddel-el—sen—"—ik‘fke—er—tilstr&'kkel%agt--—etableret. Nedenstdende
eksempler illustrerer a): i

4

2) ‘og sa havde han sglvnase $ sa det tror da pokker $ de:t dyrte I’
(DK1,17)

3) ‘det md godt nok vare hérdt $ og sku tage si mange steder hen $ og

veere sd interesseret i s8 mange ting (DK2/1,10)
4) ‘de fér dem da smidt i nakken $ dernedee | (DK1, 14)

(Emnet er understreget, meddelelsen kursiveret og mulig syntaktisk
afslutning markeret med ‘$'):

I 2) og 3) fremgar det ikke hvad det farste ‘det’ refererer til, og det ville derfor
ikke veere relevant med et turskifte for efter ‘dyrt’ i 2) og *hen’ i 3). Der er tale
om proformer som ikke har (tilstraekkelig tydelig) anaforisk reference. “Forelgbige”
proformer bruges ofte p4 denne made i samtalerne, men, som man kan se i eks.

4) kan der ogsa vare tale om at etablerede personlige referenter (‘de’ og ‘dem’)

ikke er utvetydige nok uden en tilfgjelse, som placerer dem i den rette ramme (i
eks. 9 kan man se omgivelserne til dette eks.).

I eks. 5) og 6) er det meddelelsen som skal praciseres uden for den
syntaktiske ramme:

5) 'hvis man far sddan en $ pé den her stgrrelse ikkee | (DK1,12)
6) ‘det koster- g::h vi sku bare derned $ pd et tidspunkt $ hvo::r altsa efter
sommerferien *1' (DK1,14)

I 5) er der, som i eks. 2) til 4), tale om at en proform (‘sddan’) ikke er tilstreckke-
ligt etableret. Her findes den blot i ytringens meddelelse. Eks. 6) er et eksémpel
pa at man udmerket kan have en syntaktisk fuldkommen ytring (‘vi sku bare
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derned’) som ikke meddeler noget nyt. Der er intonationsmassigt fokus pa ‘der-
ned' men der ligger ingen meddelelse i dette, emnet for hele sekvensen er et
forslag om at tage en tur til Prag. Det er ‘et tidspunkt' som udggr meddelelsen i
denne del af ytringen. Men heller ikke denne information etablerer meddelelsen

tilstreekkelig klart, og derfor er hele den relative sztning informationsmeessigt

forudsigelig. Der er fgrst overgangsrelevans efter ‘sommerferien’.

I de sekvenser der fgrer op til Lige Overgange kan informationstrukturens
krav forklare ca. en tredjedel af de tilfzelde hvor der slipper noget mere med end
det syntaktisk projicerede fgr overgangen. I resten af tilfeldene kunne talerne,
informationsmeessigt set, slutte fgr de ggr, men istedet fylder de adverbielle,
“optionelle” led pa indtil en anden taler kommer ind. I siddanne tilflde vil jeg
folge Sacks m.fl., og sige at der er overgangsrelevans ved dollartegnene:

7) ‘du ka bare line nogen $ pa biblioteket $ og sddan noget'
(DK2/2,8) .

8) ‘og s4 ska vinduerne ha $ udenpi {} $ saddan rimelig hurtigt $ med en
stalbgrste’ (DK1,25)

Konklusionen af studiet af overgangssignaler fgr Lige Overgange er at den
struktur der projicerer starkest og leengst er informationsstrukturen. Eller sagt
pé en anden méide: En deltager der vil tage turen, ma vente til h/n har fundet ud
zﬁf hvorfor den igangveaerende tur overhovedet bliver ytret. Og det véd h/n fgrst, nar

béde emne og meddelelse er blevet naevnt og er blevet etableret som noget der er

relevant i sammenhzngen. Ved at studere andre passager end de Lige Overgange,
er dette indtryk blevet bekrazftet. Et afsluttende eks. kan vise hvordan deltagerne ,

bruge mange sztninger pi at etablerev relevans:

Eks. 9) (Deltagerne har farst snakket om lysekroner og derefter om behandling af
lofter):

*E  +men Lenes b- Lenes bror Kasper han har lige (1)
veret i: gh i Prag {.} i1 tre dage og det havde vist (2)
kun kostet seks hundrede kroner {.} og da havde han (3)

T T T T T T T T T T T T T T O v v T T T ——
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*BE kobt en masse krystalglas med hjem <dernede>fra (4)
*C <nd >
*E og de <kostede> bare ingen penge |e (5)
*Pp <ja > +ja de:t <lrigtig noke>
*C <+nd men >
*C de::t #rigtig nok (det x x x x)# |e (6)
*BE +de far dem (da) smidt
*E (det) i <nakken> dernede | ‘ (7)
*p <ja > [‘h]ja
*C +0g s& ka man ogsd f& nogen
*C krystallysekroner (du) tanker (du) Qé | (8)
*E ’ +nemlig |e
(DK1,13-14. ' [*h}* - herlig indanding, -{parenteser omkranser

Denne sekvens er et eksempel pa hvordan nye overo; dnede emner kan introdu-
ceres i samtalen: En deltager bringer et emne pa bordet, hvis relevans ikke er
oplagt ud fra samtalens forlgb hidtil, og forst gennem en serie af oplysninger bliver
det nye emne gjort relevant. Den lokale informatiohsstruktur, setning for
seetning, skaber ikke i sig selv relevans - ogs4 selv om den er helt efter bogen: Det
forste emne (‘Kasper) etableres ved henvisning til noget kendt og alle de
efterfglgende emner er etableret som meddelelser i forudgdende ytringer. Alligevel
opnér Emils bidrag farst at blive relevant i linie (4)-(5). Frem til dette punkt
mangler begrundelsen for at meddele dette.

Jeg har endnu ikke kunnet konstatere om man skal udelukke at der er
overgangsrelevans fgr begrundelsen for bidraget er blevet etableret. Man kunne
mene at det ma veaere muligt for en utilmodig deltager at bryde ind far,v og fx

sperge efter relevansen. Sagen er at det gor deltagerne ikke, i hvert fald ikke i mit
materiale.

Sekvensen er interessant af en anden grund. Den viser nemlig hvordan
relevans, reference og betydning er noget der skabes i samtalens lgb og at dette

ofte sker som her, i et samarbejde mellem deltagerne.

Konklusion

Informationsstrukturen synes at vare det vigtigste overgangssignal i de danske -

gruppesamtaler. Denne struktur spiller sammen med den syntaktiske, men

”
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rekker ofte leengere end denne. Undersggelsen abner for en reekke ép¢rgsmél som
endnu er ubesvarede: Der mangler bl.a. systematiske studier af prosodiens samspil
med de signaler jeg har beskrevet. Det er ogsa uklart hvor steerk informations-

strukturen er: i hvor hgj grad kan den udsztte overgangsrelevans hen over mange

seetninger fx? Der mangler endvidere en vurdering af tilbagekanaliseringens rolle
ved overgangssignalering. Og der er slet ikke taget fat pa de ikke-lingvistiske
faktorer der m4 spille ind ved forhandling om turskifter.

Det fortsatte arbejde pa dette felt ma ngdvendigvis vaere empirisk og bruge
optagelser af "naturligt forekommende" tale. Det bliver en lang proces og jeg er
derfor meget interesseret i kontakt med forskere som arbejder med beslagtede
emner. Jeg kan lettest kontaktes gennem Institut for Lingvistik, Aarhus
Universitet.
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OVERSZETTELSESTEORI MED ET SPROGTEORETISK GRUNDLAG
Af Rita Therkelsen (Roskilde Universitetscenter)

En oversattelsesteori skal afklare, hvad oversattelsens vaesen er, det vil sige hvad
vi oversaetter og hvordan vi kommer fra et sprogsystem til et andet og samtidig
formidler en skvivalent meddelse. ,

deg vil her give et indblik i en overszettelsesteori,‘ksom er ukendt i Danmark.
Den er af Maurice Pergnier, nedser(‘evet i hans Les fori‘ldements sociolinguistiques
de la traduction. Dens_sprogteorétiske grundlag er:glossologien, som er den
sprogvidenskabelige del af mediationsteorien, udarbefdet af Jean Gagnepain .

Det centrale i denne oversattelsesteori er tegnteorien, som viderefgrer
traditionen fra Saussure og Hjelmslev. I tegnteorien indfgres der pa tegnets
indholdsside en skelnen mellem en konstant valgr, signifikation, og kontektstuelt
bestemte designationer. Udgangspunktet er at mennesket universelt har evnen til
sprog, d.v.s. evnen til at indlaeré sprogstrukturer, OG universelt har evnen til at
bruge sproget som redskab i kommunikationen, evnen til at udnytte sprogstruk-
turen til at udforme individuelle meddelelser. Nu kan man pa en rejse gennem
Europa hurtigt konstatere, at disse vore universelle sprog- dg kommunikations-
evner udmgntes i praksisser, som snarere synes at hindre end at fremme
kommunikationen - og p4 den anden side er oversattelse mulig.

En generel oversattelsesteori ma altsa gi ud fra, at der er noget universelt,
tegnrelationen, som sprog realiseres efter, OG at der er en konstant, som
oversattes. i

Konstanten er meddelelsen, og den mindste oversattelsesenhed er ytringen,
det er der enighed om.\i oversaettelseskredse. Meddelelsen kan ogsa beskrives som

den individuelle talehandling, hvor taleren liner tegn fra sprogstrukturen og
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1) Lingvisten Jean Gegnepain har i 30 &r arbejdet sammen med neurologen Olivier Sabouraud. De har et
feelles forskningsprogram (L.L.R.L.) p& universitetet i Rennes. Med:atmnsteonen, som er epistemologi, tager |
sit afseet i det forskningsarbejde.
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investerer dem i sit personlige budskabsprojekt.

Spergsmalet er sd, hvordan man kan forklare, at forskellige sprogstrukturer,
som realiseres i forskellige sprogbrug (nationalsprog, for nemheds skyld) alligevel
kan finde en akvivalent. _

For at besvare det spgrgsmal er det indledningsvis instruktivt at gi ud fra

- Catfords 3 grader af oversattelse (Catford 1965). Catfords 3 grader af oversattelse

er en nuancering af den traditionelle skelnen mellem den ordrette og den fri
oversettelse, som er hhv. kildesprogs- og malsprogsrettede. Catfords 3 grader
(.26): ‘
"SL text
TL text

It’s raining cats and dogs

1 11 est pleuvant chats et chiens (word-for-word)

2 11 pleut des chats et des chiens (literal)

3 1l pleut a verse (free)"

Ved den 1. grad, "il est pleuvant chats et chiens", har man prgvet at overfgre de
engelske betydninger (signifiés) ord for ord. Resultatet er en ugrammatisk fransk
satning - og der er igvrigt heller ikke gennemfgrt skvivalens m.h.t. betydninger,
idet "it" og "il"™s signifiés ikke er skvivalente: udover de betydninger, der ligger
i "it" i det engelske sprogsystem, s& indeholder "il" ogs3 betydningen "han" i det

: Franske sprogsystem. Konklusionen er, at overfgrsel af signifiés ikke resulterer i

en oversaettelse.

Ved den 2. grad, "il pleut des chats et des chiens", overholdes de regler, der
ligger i sprogsystemet pa begge sprog. Men sétningen er alligevel uforstielig for
en franskmand, selvom intet i det franske sprogsystem hindrer en franskmand i
at sige at det regner pa den made. Men efter felles overenskomst, tilfeldigt og
udviklet gennem kommﬁnikationspraksis, er det pa engelsk vedtaget, at det kan

regne katte og hunde. Og det kan det ikke pa fransk. Her drejer det sig ikke om

forskelle i sprogstrukturer, men om forskelle i kode.

Sammenligner man den 1. og den 3. grad kan man sige, at hvis der er
zkvivalens m.h.t. signifiés (som der ca. er ved 1.grad), si er der ikke sekvivalens
m.h.t. budskab. Og er der zkvivalens m.h.t. budskab (3. grad) sd er der ikke
ekvivalens m.h.t. signifiés.

Sammenligner man 2. og 3. grad, hvor begge franske satninger er i
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overensstemmelse med fransk sprogstruktur, men hvor kun den 3. grad far samme

mening frem som i den engelske saztning, bliver det tydeligt, at ren sammen-

ligning af sprogstrukturer, som er grundlaget i 2. grad, ikke kan forklare, hvorfor

"It’s raining cats and dogs" og "Il pleut a verse" er mkvivalente.
Sammenfattende kan man af de to overfgrsler og af den tredje oversattelse

konkludere at: -

1. Overfgrsel tegn for tegn af de grammatiske former giver ikke overszattelse,
fordi "raining” og "pleuvant” f.eks. ikke stir i opposition til det samme, ikke
har samme valgr i det franske og engelske sproésystem.

2.  En korrekt grammatisk overfarsel far ikke nadvi'fndigvis den samme mening
frem - grammatiske enhederfbversat i overensstemmelse ‘med mélsprogets
struktur, giver ikke en oversattelse. Ind.holdelﬁ arbejder altsd med andre
enheder end sprogstrukturen, grammatikken. '

3. Den =kvivalente oversettelse, der med rette kan kaldes en oversattelse er
eekvivalent pa ytringsplan. .

J eg vil understrege, at nir jeg taler om ytringer her, si ser jeg bort fra at

meddelelsen "det gser ned" kan vaere en indirekte talehandling - f.eks. betyde "tag

din paraply med". En oversazttelse skal naturligvis tage hensyn til det lag ogsa,
men vi kan ikke tage stilling til det her med setningen udenfor kontekst -og
situation.
Og det munder ud i spgrgsmélene:
Hvorfor kan man ikke bare overfgre de grammatiske enheder?
2. Hvordan er indholdet struktureret, siden vi kan oversztte indhold men ikke
grammatik?

3.  Hvilke semantiske enheder skal man s& tage i betragtning?

Grammatikken ,

Hvad er s& de grammatiske enheder? Og hvad er grammatik? Her kommer
glossologien, Jean Gagnepains sprogt;eori, ind. Vi fastslar, at grammatik er
samspil mellem morfologi og syntaks. Her siger.-Gagnepain, at ethvert sprog har
et szt forskelhge morfologiske typer, som i strukturen stér i opposition til de
andre morfologiske typer. Realisationer indenfor en morfologisk type kunne man
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sé kalde for et ord, om man vil. Ordene kan indgé i kombinationer med andre ord
og derved danne syntagmer, som si er den stgrste grammatiske enhed. Konse-
kvensen heraf er, at stningen ikke opfattes som en grammatisk enhed selvom
den er grammatisk reguleret. Der kan vare grammatiske enheder udenfor
syntaks, men det er ssetningen, der er den semantiske enhed.

Det centrale er, at grammatiske enheder ikke er ens i alle sprog. P4 fransk
vil der saledes vare tre slags morfologiske typer: nomiher, verber og adverbier,
hvor nominet er karakteriseret ved, at det kan optraede i sin maksimale form:
praeposition + artikel + numerus + genus + leksem.

. Leksemet er den enhed, som - nar et stir alene - ikke kan henfgres til et
bestemt paradigme. Det, der ikke er leksemer i formlen, kaldes morfemer og det
er navneordsmorfemerne, vi genkender navneordet P4, netop argumentet for at
man kan opstille denne form for formler. For leksemet “travail” ville det f.eks.
kunne realiseres indenfor fglgende model:

a b c d
Preeposition Artikel Genus Numerus = Morfemer
%) %] 1] (4] travail (leksem)
4] indéf. masc. sing. = un travail
9 def. masc. . sing. = le travail
[%] déf. masc. plu. = les travaux
“*Hour poss. masc. sing. = pour mon travail

Henholdsvis a, b, ¢, d er en kategori eller liste.
Vertikalt vil et givet tegn st4 i opposition til de andre tegn pa listen. Horisontalt,
kan det realiserede ord (f.eks.: "un travail”) siges at tilhgre et paradigme, som s&
star i opposition til de andre realiserbare paradigmer (f{eks.: "le travail”). En
realisation indenfor en morfologisk type kaldes s& et ord, og ordet er, set fra et
morfologisk synspunkt en kompleks enhed, mens det, set fra et syntaktisk
synspunkt, er en enkel enhed. . |

Det der er interessant for oversattelsesproblematikken. er, at forskellige
sprog ikke har de samme paradigmatiske lister udover kategorien leksem, og at
listerne ikke indeholder det samme antal elementer. Hvis listerne og antallet af
elementer var identiske, ville maskinoverszttelse vaere let: Man kunne bare
erstatte et udtryk med et andet, der havde en konstant valgr a, b, ¢ eller 4. Men

elementerne i listerne har dels en kategoriel valgr (deres "plads”) samt en
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begrebslig valgr. Den begrebslige valgr indeholder to komplementzere aspekter:
signifikation (valgr indenfor en kategori) og designationer (kontekstuelle valgrer)
og summen er morfemets signifié.
Syntaks er sa relationer mellem ord: syntagmer er mindst to sammenkzdede

ord, dvs. sammenksdning mellem mindst to realisationer af en eller flere

morfologiske typer. Indenfor ordet er der ikke relationer men samtidige valg

mellem elementerne fra de forskellige lister. Et syntagme er en eller flere
morfologiske enheder, som er bundet sammen af en tekstlig solidaritet, som kan
veere kongruens, disposition eller rektion. Ethvert sp ‘y og har forskellig syntaks som
resultat af, at grammatikken er 'Qt samspil mellemjl.den paradigmatiske akse og

den syntagmatiske akse. . ’

De grammatiske enheder er altsa sprogspéciﬁkke som fglge af, at de
morfologiske typer (antal paradigmatiske lister og ;mtal elementer i listerne) er
forskellige, og som fglge af, at de syntaktiske regler (reglerne for sammenksedning
af de morfologiske enheder til syntagmer) er fofskellige.

Her er si forklaringen pa, at Catfords 2. grad heller ikke bliver en
oversattelse: det er ikke de grammatiske enheder, vi oversztter - s& bliver
overfgrslen ikke skvivalent. Det er indholdssiden, vi oversztter, og her kommer
vi til tegnrelationen: hvordan kommer tegnet, som jo ogsa tilhgrer strukturen, i
forbindelse med indholdssiden uden at der er én-til-én forhold imellem de to sider?

Tegnrelationen -
Sproget er et tegnsystem, hvor tegnet har udtryk og indhold. I det foregiende

gjorde jeg rede for tegnets grammatiske rolle som en del af en morfologisk type pa.

den paradigmatiske akse og (muligvis) som en del af et syntagme pa den
syntagmatiske akse. Men her er det indholdssiden, det drejer sig om.

M.h.t. tegnet mener glossologien, at der til Jakobsons distinktive treek pa
udtrykssiden sva.réi en storrelseiindholdssiden. Denne stgrrelse er en abstraktion
som- det distinktive treek, og det ville svare til Hjelmslevs indholdsform og til
Saussures valgr. ' o

I glossologien hedder denne stgrrelse signifikationen, og det er det
klassifikationstrek, som tegnet altid beerer med sig, uanset hvad det designerer.

'
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Her kommer et andet centralt begreb ind: polysemien. Polysemien er det, der
ger sprog til sprog og ikke et signalsystem; polysemien bevirker at et tegn, et
lydmateriale, kan designere flere forskellige ting.

Jeg bruger leksemet "blad" til illustration: Ifglge glossologien beerer dette
tegn en signifikation med sig, uanset hvilken ordforbindelse det indgér i, og tegnet
er per definition polysemisk (hvis ikke realiseret, sd potentielt). "blad" er realiseret
polysemisk, det kan designere: 1. blad pé trae; 2. (knivs)blad, 3. (ugeblads)blad, og
der er flere designationer, men de tre nmvnte er tilstraekkeligt til at illustrere
princippet i det.

Tegnets indholdsside bestar si af:

indhold
I\

signifikation designationer
Signifikationen er tegnets faste, abstrakte valgr, som det altid baerer med sig,
mens tegnets polysemi bevirker, at tegnet designerer afhangigt af konteksten. De

fglgende figurer er to eksempler pa forholdet mellem signifikation og designation
illustreret med leksemet "blad":

BLAD
> signifikation designation 1
("tynd og flad™) blad pa plante
konceptuelt felt
leksikalsk liste
I
nél |
stamme I
gren |
rod L ]
kontekstuel l
blad busk, fuglerede, gron, etc orenshuectiste
signifikation designation 2
("tynd og flad") (ugeblads)blad
konceptuelt felt

| | | |
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leksikalsk liste

]
tidsskrift |
arbog L

blad journalistik, kiosk, kgbe, etc

kontekstuel liste

Signifikationen er s& den klassifikationsfaktor, den abstrakte egenskab hos
tegnet, som tegnet altid stir i opposition til de andre tegn pa den leksikalske liste
med.

Til blad foresldr jeg signifikationen "tynd ;og flad", og det vil sd vaere
signifikationen "tynd og flad”, der adskiller ordet "bi?ad" fra "nal" og "gren", OG det
vil veere signifikationen 'tynd og flad", der adskill_,ér ordet "blad” fra "arbog" og
"ﬁ&sskrift". Z B )

Nar vi har konteksten eller forigbet, kan vi afggre, hvilket konceptuelt felt
tegnet indgéar i, og dermed afggre hvad tegnet designerer. Uden for kontekst har
tegnet kun signifikation.

Tegnet designerer et koncept, og til dette koncept svarer et designatum,
referenten. Det er her Hjelmslev taler om, at den lampe, der stir p4 mit bord, er
en seerbetydning af ordet lampe. Og det er her man kan kombinere denne
tegnteori med en prototypeteori om perception: tegnet, som har en signifikation,
designerer et koncept. Til dette koncept svarer en raekke konkrete "ting", som sé
kan vere mere eller mindre protoypiske - perceptuelt, men ikke konceptuelt.

Det er designationen, man oversatter; det er ved designationen, man kan
substituere og dermed oversstte ogsd, mens signifikationen ikke kan oversattes,
den er konstituerende for tegnet som tilhgrende et specifikt sprogsystem.

Begrebet det konceptuelle felt ligger teet pa, men er mere abstrakt end,
begreberne ramme og scenarie inden for kognitiv lingvistik. Rammen er den
statiske kontekst, som vi sgger forstdelse af en ytring ud fra, og scenariet er den
dynamiske kontekét, det typiske handlingsforlab. Ramme- og scenarieforestillinger
er jo kulturbundne, de afspejler hvilke ting, vi omgiver os med i hverdagen
("mgbel-rammen” er forskellig om man befinder sig i @sten eller i England), de
afspejler organisationen af menneskeskabte institutioner og den adfaerd, som

institutionerne dikterer; blandt andet. Vores ramme- og scenarieforestillinger
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dannes samtidig med, at vi ggr erfaringer med omverdenen. Og samtidig med at
vi ggr de erfaringer med omverdenen struktureres begreberne i det konceptuelle
felt. Ramme- og scenarieforestillinger kraever viden om verden, viden om hvad der
hgrer sammen i verden og hvordan man ggr i verden. Struktureringen af det
konceptﬁelle felt afspejler hvordan vi netop strukturerer vores viden om verden,
men vi kan ikke slutte entydigt fra det konceptuelle felts strukturering til verden,
vi kan ikke slutte ud fra organisering af konceptuelle felter til kultur.

Dermed bliver det tydeligt, at en af oversztterens konstante udfordringer
er, om man sprogligt kan tage hgjde for at kildesprogsleser og malsprogslaser
ikke har de samme ramme- og scenarieforestillinger.

Det konceptuelle felt er altsd struktureret, og det er struktureret pa
kollektivt niveau. Der er her ikke tale om sprogsystemets formelle struktur, men
om struktur affgdt af kommunikationspraksis, om indholdsstruktur. Dermed er

vi kommet til de semaﬁtis]ie enheder, meningsenhederne i kaeden.

De semantiske enheder
Ved Catfords (ikke-overseettelse) af 2. grad, hvor "it’s raining cats and dogs"
overfgres til "il pleut des chats et des chiens" p4 fransk, bliver det tydeligt, at det
ikk8 er grammatiske enheder, der overszttes, men at oversettelsen arbejder med
semantiske enheder. En meningsenhed i en tekst er en enhed, der designerer et
koncept, og hvor forholdet mellem enheden og konceptet er konventionelt vedtaget,
som feks. med "cats and dogs" pa engelsk. Det er de enheder, oversstteren
arbejder med; oversmttelsen bestdr for oversamtteren i at tolke meddelelsen,
identificere de koncepter, der designeres af meningsenhederne, derefter udtrykke
disse koncepter med andre meningsenheder p& malsproget - og sa igvrigt
overholde de grammatiske regler.
Meningsenhederne kan veere lig med de grammatiske enheder, men er det
ikke ngdvendigvis. Der er tre former for meningsenheder:
1. Tegn som er kodet pa designationsniveau - dette gzlder for sproget som
helhed. _
2. Udtryk, hvor der er solidaritet mellem tegnene. Denne form for menings-
enheder leegger de feerreste merke til pa deres eget sprog. Et eksempel pa
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det er det franske "le petit chat prend son élan”. I "prendre son élan" er der
solidaritet mellem ordene; man mgder stort set ikke "élan" i forbindelse med
verbum uden at dette er "prendre”. Sprogsystemet hindrer ikke sprog-
brugeren i at sige *"garder son élan” eller *'prendre deux élans”, men det
gor sprogbrugen, det kollektivt kodede. Ordene er solidariske og danner
tilsammen en semantisk enhed. Samtidig er denne realisation en reduktion
af systemets muligheder. ‘

3. Semantiske blokke. Her taler vi om kollokat::ioner og idiomatiske udtryk.
Denne slags udtryk lagger de fleste maex%ke til p4 deres modersmal,
eksempelvis et udtryk son} "at stille traaskoé;ne", hvor der er to tolknings-

_muligheder. Det, der fortjener betegnelsen semantisk blok er sa selvfglgelig,
nér de to ord designerer konceptet "at dg". ;

Forstdelsen af en ytring foregir via genkendelse a}' de semantiske enheder, som

er kodet pa kollektivt niveau. ’

Der er s& en 4. slags kodning, som er situationsafhengig, nemlig udtryk
som "goddag” og "adgang forbudt", som ikke afhanger af afsenderen, men heller
ikke tilhgrer sproget som struktur.

Oversatterens opgave er altsd i princippet at afggre, hvilke meningsenheder
der er i ytringen, og herunder at afggre, om den ytring der skal oversattes, er et
resultat af talerens personlige sammensatning af meningsenheder, afggre hvad
der er kliché og hvad der er fri kreativitet.

Sammendrag
Jeg har pa de foregdende sider vist, at glossologien som sprogteori er velegnet til
at lave oversmttelsesteori ud fra, overszttelsesteori, der afklarer, hvad det er vi
oversatter, og hvordan vi gér fra et tegnsystem til et andet og samtidig bibeholder
meddelelsen.

Gennemganéen af Catfords 3 grader af "oversattelse”, hvoraf kun den sidste
med rette kan kan kaldes en oversattelse viser:
1. at de to sprogs grammatiske, d.v.s. formelle enheder, ikke oversattes.
2. at det er semantiske enheder, der oversattes.

~ Glossologiens tegnteori, som pa tegnets indholdsside deler tegnet i to:
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signifikationen, som er tegnets faste valgr i strukturen, og designationerne, som
er kontekstbestemte betydninger, afklarer s8, hvorfor vi kan have mkvivalens pa

designationsniveau uden at de to sprogstrukturer (hhv. kildesprogets og
mélsprogets) kommer i kontakt med hinanden.
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Mette Kunge og Erik Vive Larsen (udg.):
4. Mgde om Udforskningen af Dansk Sprog,
Arhus 1993 .

KOMMUNIKATIONS@GKONOMI -
af Ole Togeby (Aarhus Universitet)

§ 1. Enhver ytring har 5 funktioner: den er udtryk for afsenderens hensigter,
udsagn om sagforholdet, meddelelse til modtageren, kontakt.gennem kanalen
og brug af sproget. #

§ 2. Som meddelelse til modtageren best&r teksten af informationer, af hvilke der

ﬁndes 2x2 typer der er information der er kendtf for modtageren og information

3
der er ny, og explicit information og implicit information:

information kendt ny
explicit benzvnelse beskrivelse
implicit forudseetning underforstéelse

Bensvnelser er led der indeholder nominaler i bestemt form, og ledseethinger
hvis de er kendt; beskrivelser er led der kun indeholder nominaler i ubestemt
eller nggen form, preedikater, mades- og attitudeangivelser og ledsztninger hvis
de er ukendte. _

De implicitte former for information noteres pd den méade at forudsat
information stir med hmvede sma bogstaver fgr det eksplicitte ord der
forudseetter ‘dem, og underforstiede informationer stir med seenkede smé
bogstaver efter det ord der er baggrunden for dem:

forudsatte mf°mat‘°“erbenaevnelser og beskrivelser ;. o 136 informationer
§ 3. Ytringen bestar af fglgende eksplicitte informationssekvenser, dvs. en
reekke informationsenheder, der hver svarer til ét led i den semantiske og logiske

udsagnsstruktur-(der-skelnes mellem fglgende grammatisk-semantiske ledtyper:
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praedikatet, argumenterne, satellitter, mader og attituder):

emnet + neutrale informationer + meddelelsen
DPé bordet + stér der + et lys

Emnet er den nzvnte information som afsenderen i og med den er frontstillet
(foran subjekt) i s@tningen, tager udgangspunkt i; neutfél information er de
nzvnte informationer (fx subjekt og objekt) eller beskrivende informationer (fx
verber og méder) som afsenderen omtaler i s@tningens midte, og meddelelsen er
de (oftest beskrivende) informationer som afsenderen, fordi de er relevante,
fokuserer p4 i setningens slutning. .
meddelelsen kan med en tommelfingerregel kendes pa at det er den del af

ytringen som rammes af en eventuel nazgtelses logiske kraft (falder under
nagtelsens virkeomrade):

P4 bordet stér der ikke noget {ys
4 T

§ 4. For at en ytring (P& bordet stdr der et lys) er relevant som meddelelse til mod-

tagerne, skal fglgende relevansbetingelser vare opfyldt:
a. Emnet for

(

meddelelsen (bor@gt) skal vaere tilgeengeligt (kendt og forstéeligg og

* identificerbart, dvs. det eneste aktuelle af slagsen) for modtageren.

b. Udsagnet (Iyset stér pé bordet) skal vaere troveaerdigt fordi det er sandt.

c. Meddelelsen (et lys) skal vere informativ for modtageren, dvs. ny eller
anderledes end det modtageren ved og kender i forvejen.

d. Ytringen skal have det rette sigte, dvs. muligggre en bestemt efterfslgende
konklusion som er i modtagernes interesse, anskueligg‘jort ved et spgrgsmal der
ved fokuseringen p& en bestemt meddelelse underforstis il besvarelse i naste

seetning: P4 bordet stér der et lys og hvad med det? Sigtet med sztningen er sdledes’
at ggre meddelelsen til kendt information.

e. Afsenderen skal formulere sig s4 gkonomisk som muligt, dvs. henvise (benzevne
ting og forhold) med de svageste (mest abstrakte og generelle) formuleringer som
sikrer genkendelighed, og meddele (fokusere) med den sterkeste formulering som
er sand, sdledes af der til den meddelte information underforstas

og kun det:
P& bordet stér der et lys

og kun det!

|
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Figur 1. 1 boblerne ser man de 4 betingelser, nemlig hhv.: gkonomi,

tilgengelighed, informativitet og sigtets rigtighed.

§ 5. Man kan skelne mellem fire ytringstyper, der er defineret dels ved indre
struktur, dels ved typen af ydre sigte:

a. Nyhed: I ytringer med mindst en beskrivelse (som ikke er et kopula-verbum),
nzvnes et emne eller subjektet; der fokuseres pa det sidste beskrivende argument
(ikke p4 en satellit) i ytringen, og det er denne information der er ytringens sigte,
fordi den er forudsat af det fglgende:

Pg bordet stdr der et lysog hvad med det?

b. Identifikation: I setninger med vare og andre verber der betyder ’lig med’,
og med benzvnelser bidde som ARG1 og ARG2, benavnes subjektet, og der fokuseres
p4 ARG2 (preedikativet); ytringen har enten som sigte arsagen eller virkningen af
identiteten, eller intet sigte (den tjener da som afslutning pa et afsnit).

Den igste pige i klassen er mwog folgelig?
Det er lyset der star pd bordet, .. sporgsmal.

c. Modsetning: 1 s®tninger med en sterkere formulering af emnet end den
svageste som sikrer genkendelighed, fokuseres der pa to led i ytringen: dels pa 2.
modled, dvs. den sidste informationsenhed i udsagnet, bensvnelse eller beskrivelse

(det svarer til meddelelsen fordi det rammes af neegtelsens kraft), dels pa 1.
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modled, dvs. det frontstillede led, emnet, som dog ogsé er en del af meddelelsen,
fordi der hertil, p4 grund af den steerke formulering, underforstas: og kun det, Der
underforstés dels: modseetningen til 1. modled + modsetningen til 2. modied, dels sigtet med
szetningen (efter reglerne i § 6 og 7). Modsatninger forekommer oftest i syntaktisk
og semantisk parallelle setningspar, hvor den ene er den andens underforstielse
og omvendt. Modsatninger kan have naevnte (ikke beskrivende) ARG1 og ARG2, for-

bundet med betydningstomme pradikater (vare eller verber med indre objekt).
Pg bordet star lysetog pa ikke-bordet star ikkelyset’ °F 24 reolen stér vasen

folgelig?
d. Nsegtelse: Der fokuseres pa det af de beskrivende eller nzvnte informationer

i setningen hvis alternativ er relevant for def, naste; det skal altsa ikke som ved
nyheder ngdvendigvis vaere beskrivelser der fokuseres pa. Det forudszttes at mod-
tagerne antager det som benzgtes, fordi noget der impliceres heraf, faktisk er

sandt; det kan noteres med foransatte havede bogstaver: e/lers: implikationen af den
ubengegtede information, Eks.:
; Eks.:

den lever ellers i havetfm er tkke en ﬁSkmen en ikke-fisk (pattedyr)i havet?

§ 6. Man kan skelne mellem typer af nyhedsmeddelelser med forskellige praedi-

Kater og hver sit sigte:

a. Preesentation: Der-konstruktioner er s=tninger med ordet der pé
subjektpladsen, hvormed afsenderen prasenterer det egentlige beskrivende subjekt
som meddelelse i ytringen; sigtet gaelder den meddelte beskrivelse:

Q_C;’_' stdr pé bordef et lysog hvad med det?
b. Tilstandsbeskrivelse: Ytringer med fokus p4 et tilstandspraedikat, dvs. et

adjektiv, nominal i nggen form, et verbum der betegner en tilstand, en varighed

eller en proces, eller et verbum i perfektum; sigtet geelder folger af eller arsager

til meddelelsen:
Lyset stér p& bordetfog folgelig?
c. Begivenhedsbeskrivelse: Satninger med fokus pa et verbum i datid eller
nutid, der betegner en overgang; sigtet galder hvad der dernzst skete:
Lyset faldt ned fra bordetog dernest?

. i
i
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§ 7. Man kan skelne mellem forskellige typer af identifikationsmeddelelser
med hver sit sigte og underforstielse;

Det-klgvning: I ytringer hvor alle andre informationer end meddelelsen er kendt -

information, sattes ordet det som emne og meddelelsen som pradikativ (efter
vere), mens de kendte informationer benzvnes i.en ledsaetning til hgjre for

meddelelsen. Saztningen har det sigte at udelukke at der er andet end
meddelelsen, der er tilfzeldet:

forudsat der star noget pa bordet
Det er lyset der stér 1}7& bordetog der star intet andet

kendt pa bordet .‘S
hv-klgvning: Som subjekt nevnes : !

Huvad der stod pd bordet var et S, erraskende n ok!'

Identitetsssetninger: 5 R
Det paneste Lys er det rpde lysog olgelig? b
Definitioner:

Et bord er et mpbel med en understpttet plade til at spise og arbejde

ved felgelig?

Spergsmal: M star der pé bordet?hva &

§ 8. Nar den eksplicitte information i ytringen kun kan forstds pi baggrund_af
noget andet, implicit information, som er kendt, kaldes dette forudsat in-
formation.

Ordet men forudsatter fx at der er en modsztning mellem de to led der
sideordnes, sdledes at den konklusion der ved det underforstiede spergsmal sigtes
mod med det fgrste led, er det modsatte af den konklusion der underforstds med
det anden, fx: Han er neger, men velsoigneret. Her underforstar afsenderen at neger
er et argument imod fx at ansatte ham som tjener, mens velsoigneret er et
argument for, og at det sidste er starkest. Disse implicitte forudsatninger kan
noteres saledes ved havede foransatte bogstaver:

negre er normalt ikke velsoignerede -

Han er neger men vdsoagmemtog folgelig?
Mange smaord har denne egenskab at forudsatte noget der ikke er nzvnt: lids,
heller, knap nok, nzsten, givetvis. Alle overgangsverber forudsatter at

fortilstanden har veeret tilfzldet tidligere: falde i spun forudsmtter vagenhed, 1§

BARAARRAANRRRRRARRRARRRARARAARRRAMD
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forudsatter at man ikke har haft.

§ 9. Hvis afsenderen forudsztter noget kendt der faktisk ikke er kendt af
modtageren, er det pAdutning; og hvis afsenderens sigte faktisk ikke er i
modtagernes interesse (dvs. det som forudszttes af det fglgende), er det
bondefangeri eller naivitet:

virkelighed\implicit forudsat kendt underforstiet relevant
information ‘

faktisk kendt eller anaforisk kohzrens kataforisk kohzrens
relevant

faktisk ukendt eller padutning bondefangeri
ikke-relevant

Disse lasagneplader er forkogte. De skal ikke koges i vandet er ellers saltetyyysqpyop

vand, .. ; fuldsaltet vand

Meningen er selvfglgelig at pladerne ikke skal koges, si det er en fejl, at der er
tilfgjet i letsaltet vand. Med formuleringen pa pakken underforstds nemlig, at de

*skal koges i fuldsaltet vand.

v

Na, gg Vi har spist andre madder forp omumer v til ostemaden, og hvad dernsmst? S2€de den
fattige smedesvend, da han kom til den 10 ostemad; han havde ikke rad til andet.

MM kommer i munmden anden p4 knaeet

" Dggnet rundt udksmpes der drabelige slagf¢lg clige | Vores krop. Det skal vi veere
glade for. Det er derfor at vi som regel er raske

Fordelen ved EFs indre marked er ikke at der indfgres frihandel, for det har vi i
forvejen, men at mulighederne for omgdelse af frihandelsufialerne gennem teknisks
handelshindringer elimineres. .
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Pd 4. sal & den klublejlighed hvor jeg havde boet de ferste &r jeg var i Kgbenhavn.
Lejligheden nedenunder pé 3. sal var indrettet til lysbadeklinik

Lige efter krigen var klinikken mondsn og meget besggt. Nu havde patienterne
svigtet. ’

I gamle dage fortalte kirken mennesker, hvilke principper de skulle leve efter. I vore
dages Danmark betyder kirken ternmelig lidt, og de principper vi lever efter er vage.

;
Sdfremt den fprste af os afgdr ved dgden, forinden vilhar indgdet &gteskab, skal

den lzngstlevende af os sdledes xkke tage arv § den f¢ristafd¢des saereje.

.

§ 10 Eksempler: ;

1, FORUDSAT: bilen kﬁrerHVORD AN BILEN K@RER s16TE: hvordan? (@)

2. En afggrende betingelse for at komme nogen vegne med bilen <1> er selvfplgelig
at £ hjulenes i gang eller drevet rundt.
3. Det <2> sker ved hjsslp af motoren. SIGTE: hvordan det? (4)

4. Inde i motoren bevesges nogle stempler op og ned, nar en passende blandmg af
luft og benzin (eller andet braendstof) antendes af gmster fra taandrarene

SIGTE: hvad er der med det? 3)

SIGTE:
og hvad sa? (5)

5. Stemplernes bevaegelse op og ned <4> zndres ved hjlp af en krumtapaksel til
en roterende Mmﬂ% SIGTE: hvad er der med bevagelsen? (6)

6. og denne roterende bevaegelse <5> fgres videre gennem kobling og gear til bilens
ene hjulpar, SIGTE: og felgelig? (8)

7. det man kalder de drivende hjul

) . FORUDSAT: nogle af
;.u]Pé :n forh ;lstrukket bil ODSAETNINGSVIS: p4 en baghjulstrukket bil
ene drives run . . .
er det de to ferreste hJulMODS ETNINGSVIS: de bageste’ der drives rundt,

9. og pd en baghiulstmkket bil er det de to begeste

‘SIGTE: hvorfor det? <6>

’MODSZTNINGSVIS>> ’pa en
forhjulstrukket bil er det de to forreste hjul’ (= 8), ingen henvisning hertil KL, MF

10. mens det ANDET hjulpar blot triller med. MODSAT>> "DET FORSTE HJULPAR DRIVES

RUNDT’ (8-9) MF .
Kgreskolens teoribog 1989
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Bord dek dig
1. For lenge siden levede der en Skreedder,, . er der med skreedderen? (2)
2. som havde tre Sgnner, men kun en eneste Ged.og falgelig? (3)
3. De gkulle alle sammen leve af Gedens Maelkog falgelig? (4)
4. 0g .d_el.'f_b_!; maatte den fodres g'Iz’dht’]'worfor det? (3)
5. Hver Dag trak en af Sgnnerne den ud paa Marken ‘for at raesse. . poad sa? (6)
6. En Dag fgrte den gldste Sgn Geden ind paa Kirke-

SeimeMODSAT: den nasteldste sgn

g‘ax‘m.’dl@m’mODSAT et andet sted hen (senere i historien)
7. hvor der voksede en Mangde saftige Planter, og hvad med dem? (8) (KVANTORGLIDNING)

8. Her fik den Lov at lghe rundt og aedl@ ¢ falgelig? (97 alt hvad den kunde.

9. Da det blev Aften, spurgte Sgnnen:
10 "Ged, FORUDSAT:du har spist meget

(NEUSTISK GLIDNING)
er du meet?' 2ft! SP

Grimms eventyr: Bord dzk dig, Guldzsel og Knippel af Szkken, Kbh. MCXLVIIL
€3] "

1. De_ gkonomiske argumenter for dybtgdende integration i EF.

argumenter er meget tymdle "MODSAT: kun hdt‘tynde SIGTE: hvorfor det? (3), og felgelig? (2)
2. FORUDSAT: tynde argumenter overbeviser normalt ikke Alligevel er det en udbredt Op-

fODSAT: andre

?éttelse, at der?rgumenterne er ellers tyndesp g g nogen vej udem om tilshatning

€N en

k iske
vej til tilslutning til integrationsplanerne, dvs. det indre marked og den gkonomi
og monetsere union.

g, FORUDSAT: smé effektivitetsgevinster er ikke tvingendep s nu. hvor vi i forveien har

FORUDSAT: der er ellers eﬁektivitetsgevinsterk
M un
udstrakt frihandel ODSAT TIDLIGERE® €T der

E‘m'glmons,x'x‘: store (4), SIGTE: hvorfor det? (4-5) effektivitetsgevinster ved harmonisering af
skatter og afgifter eller ved en mgntunion.

4. Det er mulighyp) pyans: kun muligt, dvs. ikke nodvendigtdt detege intensive o1 1.0 o)
den internationale arbejdsdeling som suveran nationalstat, som bl. a. Sverige og
Norge ggr det. '

5. FORU'DSAT det indre marked har fordeleF ordelen ved EFs indre marked er

det indre marked
betyder ellers frihandel (2)1kke’ at der indfyres iﬁm]}Ilalnmil‘all'ID1':1"ITITETSSETNING men at den bliver
reel (10)
6. for det. har

)v1 i forvejen,

==—MODSAT: reel frihandel 2T MODSAT: har vi ikke, SIGTE: felgelig? (5
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7. FORUDSAT: elimineri indri i .
eliminering af hindringer er bedre end fnha.ndelmen at mulighederne for

omgéelse af frihandelsaftalerne gennem tekniske handelshindringer elimineres,

hvordan det? (8) og falgelig? (3)
8. idet enhver greensekontrol opheves, og falgelig?(8)

9. For_at opnd denne beskedne ODSAT: de store fordeleloldel er det ngdvendigt at

skatter cg &fgﬂﬁa]r MODSAT: ikke nedvendigt, SIGTE: hvordan det? (10)

10. FORUDSAT: afgiftsenkning er harmonisenngF- eks. skal afgiften p4 en pakke cigaretter

smnkes hvorfor det? (g)med et belgb af swrrelsesordenen?Q kr. og p4 en flaske whisky
med 60 kr. ’

Hans Aage: EF er som en feerge med et bildzk uden opdlelinger. Information 24-25/3

1990 side 7 ¢ .

1. Indgangen fra Vest i ;
gangen fra Vesterbrogade til Westend var emfsmal ]pwtog hvad med den? (2)

mellem en elegant mgbelforretning og en lille snusket aviskiosk.

2. I hjgrnet til hgjre lige nir man var kommet ind ad porten, 14 der en opgang, .,

hvad med den? (3)

. Veste
3. Ves :briTaif tgDS‘SA;IJ‘: Wdes{:ndﬁf'MODS].:T: med andre numre (4)
4. UDSAT: Westend burde begynde straks '
og™® f¢rstM ODSAT: Mdereﬁ;er begyndte Westend

mW’MODSAT: Vesterbrogade numrene, SIGTE: og falgelig (5)
5. Indehaveren af mgbelforretningen ejede hele og falg elig;’ ©7 ejendommen. -

6.Pa4. sal MODSAT: p4 andre etaagerlé den Ik]lub]lej]lighedl,MODSAT: andet ‘(7) hvor jeg havde
boet de fgrste &r jeg var i Kgbenhavn.

7. Lejligheden nedenunder pa 3.sal ODSAT: pa 4, sal V2T indrettet til Ilysbadla]kﬂjmi]kuon_
SAT: klublejlighed (6) MF ’
8. Leegen der havde klinikken var specialist i fysiurgiske sygdomme. og f ¢1ge1i§'7 10)
9. Han var gammel ¢ folgelig?8 havde®® specialist bar ellers falge medyy g fulgt med

tiden. men: var blevet gammeldags (13) ‘
10. LIGE EFTER KRIGEN (0DSAT: nu (13) V2T klinikken mondsen og megst besggt

MODSI-‘}(\)’II‘Z: méil’lc‘e ]i(kkﬁtk;esagt? (1]:3)
* Ken
11, FORUDS, mennesker er mondene o2 of kendte mennesker,

12. i i
deriblandt et bergmt skueSpﬂlerpar.og felgelig? (10)

13. EII—MODSAT; ikke lige efter krigen (lo)haVde patienterne svigtet.
Kirsten Thorup: Himmel og helvede. 1982,

og falgelig? (10)

MODSAT: besggt (10)

Mette Kunge og Erik Vive Larsen (udg.):
4. Mpde om Udforskningen af Dansk Sprog,
Arhus 1993

VALGPLAKATEN: NARRATIVITET OG INTERPRETATION
Orla Vigsg (Uppsala Universitet) '

1. Valgkamp i Danmark: mediernes rolle

Nar der har veeret skrevet om mediérnes rolle i den politiske valgkamp, har det
ofte veeret med en fokusering p& tv’s rolle. Man har vskzevet til USA og set pa
nyhedsformidlingen, f.eks. i forbindelse med partikonventer, eller man har set p&
de betalte reklamer (spots p4 normalt max. 1 minuts lengde). Iszr de sidste har
veret set som skraekeksempel pa "the American way": Gud fri os for den slags her
i Danmark!

Nu er vi faktisk (indtil videre i alt fald) blevet holdt fri for den betalte
politiske reklame i dansk tv, s4 nir man har beskeftiget sig med valgkampen i
tv herhjemme, har det varet preesentationsprogrammer, debatter og partileder-
runden, som har vearet i centrum. (Se f.eks. Karen Siunes doktorafhandling
Valgkampe i tv og radio, 1982.) Naesten al forskning i politisk sprogbrug har drejet
sig om folketingstaler, valgtaler, i det hele taget: politikersprog. Dette er
selvfglgelig ogsé interessant, men h¢ref sammen med en mere traditionel (eller
traditionel kritisk) opfattelse af politikkens status, retorik og hele fremfgrelse.

Politik er ikke noget statisk studieobjekt, hverken hvad angar definition,
afgreensning eller udformning. Alle er enige om, at der er sket noget med
politikken i efterkrigstiden, bla. under indflydelse fra massemedierne, men der
hgrer enigheden ogsa op. For det farste er der ikke lzngere konsensus om, hvad
begrebet "politik" deekker, for det andet er der ikke enighed om, hvad der er sket

med "den", og for det tredje er der vild uenighed om, hvorvidt man skal fordgmme

eller prise "det", som er sket med "den".
Dette er ikke stedet for en diskussion af disse fundamentale definitions-
spgrgsmél, men nar de alligevel trackkes frem, er det for at give baggrunden for
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denne studies emnevalg.” Antagelsen er nemlig, at den massemediale udvikling

(og herunder ogsa de lovbestemte restriktioner for sterbéren politisk reklame)

kombineret med en forskydning af det politiske i retning af en stadig sterre

bevidsthed om iscenesattelse og marketing ggr valgplakaten til et stadigt vigtigere

element i valgkampen. Som fglge heraf antagés det ogs4, at valgplakaten har

méttet og sandsynligvis vil skulle ®ndre sig, for at tilpasse sig disse sendrede

betingelser. Neervaerende studie udggr et forste stadie i et forsgg pa at finde en

klassifikationsmetode, som fanger disse sendringer. ' '
|

2. Narrativiteten i valgplakater J

Et af de mest interessante fqrsgg pa at se den pglﬂitiske plakat fra en tekst-

Hﬂgﬁéfisk/semiotisk synsvinkel er Dominique Menémi, som i bogen Du récit en
politique ud fra en greimasiansk narratologi analyserer plakater fra partierne i
Italien.

Udgangspunktet er det velkendte skema over aktantrollerne og deres
indbyrdes relationer:

destinatgr --eeveeesee. — objekt ----w----m destinateer
T
hjzlper @ -emeeeeee. — subjekt —e-eeuanen modstander -

Ud fra dette skema har Memmi analyseret plakaterne for at se, hvilken
aktantrolle partiet tildeles (tildeler sig selv), med henblik pa at undersgge evt.
forskelle mellem partiernes brug af plakater. Naste figur er hendes skema over,
hvorledes de mulige typer kan se ud. Man m3 tilfgje, at alle disse kategorier
fungerer i en generel agonistisk kontekst, hvilket vil sige at uanset om der er
eksplicit henvisning til modstanderen eller ¢j, sa er denne altid tilstede som en
logisk figur. Det narrative forlgb kan ikke fi sin dynamik, hvis ikke der findes
modstridende kreefter. Der er siledes ingen grund til strukturelt at fremhave

modstander-kategorien: i alle tilfzlde er modstanderen = de andre (eller en’

delgruppe heraf), uanset om der nzvnes nogen navne pa personer eller partier.

D Og dermed ogsa for hele det licentiatstudium, som nerverende undersggelse udger en del af. Projektet er
at behandle valgplakaten som politisk marketing ud fra en diskursanalytisk vinkel, bla. ogs4 med henblik p&

afdmkkelse af de*ilﬁp}icﬁt‘w pu}iﬁkupfuv Iser:
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Partiets aktantielle rolle Eksempler og overszettelse i f.t. parti/veelger
1. parti = subjekt "I1 PSI & la forza che si batte con piu coerenza
per cambiare” (PSI er den kraft, som mest ud-
holdende keemper for forandring)
Reprzsentation/Delegering

(= Stem pé& mig, og jeg vil skaffe dig veerdiob-
jektet) : ,

"Aiutaci ad andare avant” (Hjzlp os at gi frem-
ad)

Ansvarligggrelse

(= Uden dig kan vi intet, vi behaver_dig)

2, parti = destinatser

3. parti = hjelper "Con il tuo voto, governi anche tu" (Med din

stemme kan ogsé du regere)

Deltagelse

(= Med min hjelp vinder du vaerdiobjektet, ellers
sejrer anti-subjektet)

4. parti = veerdiobjekt 'Noi, abbiamo le mani pulite” (Vi har rene heender)
Forfgrelse
(= Se hvor attraveerdige vi er)
(Memmi, 53)

Generelt viser Memmis undersggelse, at der er forskel pa de forskellige italienske
partiers selv-fremstilling i forhold til det narrative skema, men der er visse
pfoblemer forbundet med den ensidige fokusering pa det narrative aspekt:

For det fgrste er udgangspunktet det italienske partibillede, som adskiller
sig fra f.eks. det danske ved at veere (i alt fald pa det tidspunkt, hvor under-
spgelsen gennemfgrtes) meget sterkt polariseret. En stark polarisering
understreger det agonistiske element, selv om det dermed ikke veere sagt, at det
narrative .element ikke ogsa findes i danske valgplakater; man m4 blot vaere
beredt pa, at dette traek er mindre accentueret.

For det andet er de plakater, Memmi analyserer, af en meget gammeldags
type; sivel det verbale som det grafiske element i plakaterne er uden det
raffinement, man kan finde i nyere valgplakater i f.eks. Ffankrig (og, for en enkelt
kampagnes vedkommende, ogsa Sverige). Vi vender senere tilbage til dette punkt.

For det tredje er analysemetoden for unuanceret til at kunne skelne mellem
plakater pa andre omrader end det rent narrative. Dette er et problem, fordi det

. politiske per se er karakteriseret gennem det agonistiske element; politik er




g

i
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ritualiseret kamp. Derfor er det naturligt, at alle valgplakater har det narrative

som element, idet der er tale om "os" mod "dem". Dette er vigtigt at pipege, men
det bliver uinteressant som "distinktivt traek" til at skelne mellem forskellige
plakattyper. Det bliver, med andre ord, en banal konstatering af forskellige
strategier inden for det politiske: fremhzvelsen af sig selv, fremhaevelsen af malet,
nedrakningen af modstanderen - noget som ikke kan siges at vaere nogen nyhed.

Problemet er alts4, for nu at opsummere, at det politiske og dermed ogs& den

politiske plakat har udviklet sig pd en sidan made, at det narrative ikke er
interessant som distinktion, men at vi ma s¢ge andetsteds hen, hvis vi skal kunne
typologisere valgplakatens retoriske strategi. ‘_’

3. Digression: reklameplajfaééns udvikling Z

Ser man pé de traditionelle reklameplakater, indeholder de som oftest folgende
elementer (eller et udvalg af dem):

- Varens navn

- Varens brugsfunktion

- Lovprisning af varens kvalitet, nyhedskarakter, pris mv.
- Sammenligning med konkurrerende varer

- Opfordring til kgb

Denne reklametype har gjort sig gzeldende i (mindst) et &rhundrede, selvfglgelig
med endringer i accentuering og udformning, men med samme basale grundform.

Imidlertid har reklamen =ndret sig de sidste maske 20 &r, sdledes at
ovenstdende type er blevet suppleret med ‘andre typer, hvor de fgrnsvnte
enkeltelementer ikke findes. I stedet er den billedlige association blevet mere

fremtrsedende, s& man ofte blot ser et billede (hvor varen méiske ikke vises) samt

varens navn. Meget summarisk kan man pege pa fglgende elementer i den nye -

reklame:

- Varens navn

- Billedets overveegt

- "Livsstil”

- Humor

- Leeserens inddragelse som aktiv fortolker ,
Selvfglgelig findes den "gamle" reklametype stadig, og selvfglgelig er disse
elementer ikke alle "nye", men som trend mener jeg, man tydeligt kan se en

forskel pa reklamen anno 1950 og anno 1992, nemlig i det faktum, at reklamen
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ikke er s& eksplicit om sit formal. I den gamle type fik laseren fortalt, hvilken
vare man skulle kgbe og hvorfor. I den nye er det mere opbyggelsen af et image
omkring et varemsrke, som er det centrale, og selve opfordringen til kgb er
implicit. Sa.mtidig bruges ofte en (til tider selvironisk) humor, hvor reklamen viser
sig selv som reklame, mens den gamle type var mere (villet) "serigs”. Ogsé teasing,
dvs. den gradvise afslgring af sammenhzngen over tid, benyttes.?

Hvad har dette med valgplakaten at ggre? Min p3stand er, at man kan se klare
paralleller mellem udviklingen inden for reklamen og udviklingen inden for
valgplakaten, »blot med den forskel, at valgplakaten i Danmark endnu henger fast
i den gamle reklametype, mens man i f.eks. Frankrig kan se eksempler, som helt
klart adskiller sig fra den traditionelle valgplakat.

Hvad skal en traditionel valgplakat da indeholde? )
- Henvisning til valgsituationen ("Valg", "Stem pa", "X ved")
- Partiets/kandidatens navn
- Lovprisning af partiet/kandidaten
- Evt. sammenligning med konkurrenterne

Denne traditionelle plakattype er den, som Memmi analyserer ved hjzlp af det

ndfrative skema, men hvordan skal man kunne analysere og skelne mellem

plakater, som ikke indeholder disse elementer, men i stedet ligner den nye
reklametype mere?® ’

4. Laeserens interpretative arbejde

?Et af de mest opfindsomme eksempler, jeg selv har oplevet, var Benson & Hedges reklamekampagne i den
londonske "tube" i forbindelse med lanceringen af deres "100"-cigaret. Ferste billede viste et merkt studie med
en tildekket skulptur i midten; kun den lovpligtige advarsel om rygningens farer viste, at der var tale om
en tobaksreklame. En uge senere var plakaten skiftet ud med én, hvor gardinet var rullet op og slsret fjernet
fra skulpturen; hele rummet lystes op - af en guldskulptur, som viste tallet 100. Intet navn, ingenting - blot
guld og 100, men det var ogsa nok: B&H har i den grad gjort guld til deres farve, at ingen var i tvivl om
plakatens budskab: B&H har lavet en ny cigarettype!

¥ Her felger i foredraget en serie reproduktioner af franske, svenske og danske plakater, som det desvaerre
ikke har vesret muligt &t gengive her. Det drejer sig for Frankrig isser om socialisternes kampagner fra
80’erne, bla. den velklmdte borgerlige ulv. Disse plakater kan findes i Gervereau 1991, P 166-173. For Sverige
er det Moderaternas kampagne fra 1991 ("Allt ska inte vara politik"), som jeg har behandlet i Vigss 1992,

. 1992a og 1992b. For Danmark er det DSU’s “freekke” plakater ("Farste gang glemmer du aldrig”, "Batman”

og "Den gode, den onde og den virkelig sjove”).

R -
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Umberto Eco har indfgrt en skelnen mellem "dbne” og "lukkede” tekster, som kan
bruges til at kaste lys over, hvad der er forskellen p& de to ovennavnte "gamie”
og "nye" plakattyper. "Tekster" adskiller sig fra andre udtryksformer ved deres
stgrre grad af kompleksitet, og dette skyldes iser, at de er et veev® af det "ikke-
sagte" ("le non-dit", Ducrot 1972).

"Tkke-sagt" vil sige noget, som ikke er manifest pa overfladen, p4 ud-
tryksplanet, men det er just dette ikke-sagte som skal aktualiseres pa
det aktualiserede indholds plan. En tekst kreever siledes, pa en langt
tydeligere vis end andre budskaber, lzserens aktlve og bevidste
beveegelser.” (Eco 1985, 65) i

Leeserens "aktive og bevidste bevaegelser” er resultatet af et samspil mellem

mange forskellige faktorer, som’ ‘Eco selv samler i iidet skema, som gengives pé

naste side (Eco 1976, 142). Dette er udgangspunktet for en skelnen mellem "abne”

og "lukkede” tekster: de lukkede tekster er dem, hvor forfatteren mener, at kunne
styre lesningen gennem at mél-rette teksten mod laeseren (bgrn, soldater,
husmgdre, advokater...) og konstruere den efter et idealbillede af denne l=ser. Alle
henvisninger etc. indretter sig efter leeserens encyclopadi; alle effekter sgges
kontrolleret. (Ecos eks.: skraek produceres med ordene: "... men da hazndte noget
skraekkeligt..”) :

En &ben tekst er derimod, nir afsenderen/forfatteren laser figuren. som
model af den pragmatiske situation, man ikke kan undslippe, og anvender den
som "regulerende hypotese” for sin strategi. Han bruger den til at styre lseserens
aktive fortolkning. ”

"[med sin strategi] forsgger han at opni et eneste mal: uanset hvor
talrige de mulige fortolkninger métte veere, gor han siledes, at den ene
kalder den neste frem, for at der til slut kan skabes en forbindelse
mellem dem, som ikke er en udelukkelse, men en gensidig forstaerkende
forbindelse.” (Eco 1985, 75)

Nar en tekst gar fra det didaktiske mod det mstetiske,

"vil den'overlade det fortolkende initiativ til leseren, selv om den i
almindelighed ¢gnsker at blive tolket inden for grenserne af en vis

entydighed. En tekst gnsker, at nogen hj=lper den til at fungere " (Eco
1985, 67)

Deteri mme gjne preecist her, forskellen pA den "gamle" og den " nye" valgplakat

4 "Text” kommer af texere: at vave, sa rent etymologisk er der ogsé belag for dette.
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ligger. Malet for de to er, i sidste instans, det samme, nemlig at f& veelgeren til at
stemme pA et bestemt parti fremfor et andet, men graden af kalkuleret for-
tolkningsarbejde hos leeseren er vidt forskellig. Plakaterne bliver i hgjere grad at
opfatte som tekster, som skal tolkes, og hvor det "reklamemassige” blot er ét
aspekt af det fremtolkede indhold.
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Fglgende skal ses som en kort opremsning af de faktorer, som skal tages i
betragtning ved studiet af valgplakaten; hvad de kaldes og hvilke delelementer,
de bestar af, kan diskuteres; vigtigt i denne sammenheng er blot at fa gjort
opmserksom p4, at valgplakaten er en kompleks stgrrelse.

Internt: Det grafiske/sestetiske:
forholdet tekst/billede
billedtypologi

Det "retoriske™®
intertekstualitet
citeringer
humor ;
Det narrative: 1
partiets/kandidatens rolle

+ &

abenhed/lukkethed ’

eksplicitering af:
den pragmatiske situation (valg)
leeserens forventede aktivitet (at stemme)
kommunikationssituationen (direkte henvendelse)
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